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PROCESSO N©800261-12.2014.4.05.8100 - MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRANTE: EUROSTAR DO BRASIL S/A.

ADVOGADO: PRISCILA ESPERANCA PELANDRE

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL NO
PORTO DE PECEM (e outro)

AUTORIDADE COATORA:INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA
FEDERAL NO PORTO DE PECEM

22 VARA FEDERAL - JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

DECISAO N°. 015 /2014

DECISAO ACERCA DO PEDIDO DE MEDIDA LIMINAR

Cuida-se de Mandado de Seguranceeptiee impetrado por EUROSTAR DO
BRASIL S/A, qualificada na inicial, contra ato ataido de ilegal e abusivo de direito na
iminénia de ser praticado pelo INSPETOR CHEFE DRAFANDEGA DA RECEITA
FEDERAL DO PORTO DO PECEM - CE, em que pretendesede de medida liminar, que
se determine a autoridade coatora que se abstemhexigir o0 pagamento dos direitos
antidumping, impostos pela Resolucdo n°. 106/2043CAMEX, para desembaraco das
mercadorias objeto das Licencas de Importacdo 4243087-0, 13/4249491-6,
13/7388993-0 e 13/4412725-2.

Sustenta, no essencial, que todos oscitegatinentes a importacdo de pneus foram
firmados antes da imposicdo dos direitos antidugipguando a Impetrante imaginava que
nao teria qualquer dificuldade na liberacdo dogiptas, como sempre vinha acontecendo
até dezembro/2013.

Alega violacdo ao principio da sequya juridica, ao ato juridico perfeito e ao
direito adquirido (art. 5°, XXXVI da CF), tendo ensta que a Impetrante obteve, junto a
autoridade governamental competente, o deferimeat® Licencas de Importagcdo, antes
mesmo do embarque da mercadoria no exterior, quamtta nao vigia a Resolucdo n°.
106/2013 do CAMEX, devendo prevalecer os efeitos @mtratos firmados anteriormente.
Alega, ainda, a inadmissibilidade da retencédo dasawdorias como coacdo para quitacdo dos
direitos antidumping, por ofensa a Sumula 323 d&. 3duz que as medidas antidumping
aplicadas ao caso configuram confisco e atentanira&om patrimbnio da Impetrante,
comprometendo a propria atividade da empresa, pwaportabilidade de sua carga
tributaria, em ofensa aos principios da vedacdo amfisco, razoabilidade e
proporcionalidade e bem ainda, a violacdo aos ipime da livre iniciativa, livre
concorréncia e isonomia, na medida em que os prdgssprodutos importados pela
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Impetrante sdo mais caros se comparados aos pliaipelos produtores nacionais, em face,
inclusive, da elevada carga tributaria que a messt@ sujeita, de modo que ndo ha que se
falar em "dominacédo de mercado" ou "eliminacdo @eorréncia”, ndo havendo justificativa
plausivel para o tratamento mais oneroso dispergdupetrante.

Com a inicial a procuracéo eutoentos.
Custas recolhidas.

Vieram-me 0s autos conclusos pi@cisao.

E O RELATORIO.
DECIDO.

1. A matéria objeto do presenten¥edo de Seguranca diz com a possibilidade
juridica de a autoridade administrativa fiscal ex@ pagamento dos direitos antidumping,
impostos pela Resolucdo n°. 106/2013 do CAMEX, pkesembaraco das mercadorias
objeto das Licencas de Importacdo n°. 13/4243081334249491-6, 13/7388993-0 e
13/4412725-2, sob o argumento de que a impetrami@ devedora dessa exacao incidente
sobre a importacdo de pneus.

2. No caso especifico dos audoserto que o comportamento da autoridade
administrativa € aparentemente regular, sob o prissiritamente formal, na medida em que
estd jungida ao principio da legalidade estritaysabstanciada no paragrafo Gnico do art.
142 do Cadigo Tributario Nacional. Sucede que, @oné se passa a demonstrar a seqguir, a
aplicacdo do ato normativo que ensejou o0 procedonda autoridade administrativa fiscal
para o0s contratos celebrados anteriormente a edmedeé vigéncia da Resolucdo n°.
106/2013, encontra-se eivado da pecha de incoaistialidade.

3. Com efeito, o ato atribuidoudocsidade impetrada de pretender aplicar a norma
da Resolucédo n°. 106/2013 as mercadorias imporfaasmpetrante, quando ja concluida
a negociacao da mercadoria, expedidas as Liceredsmbrtacdo referidas na inicial e ja

recolhidos todos os tributos exigidos para estaamd® importa em violagdo a seguranca
juridica.

4. A prova dos autos demonstra quegetrante obteve, junto a autoridade
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governamental competente, o deferimento das Lisewiga Importacdo, antes mesmo do
embarque da mercadoria no exterior, quando aindavigéa a Resolucdo n° 106/2013 do
CAMEX, devendo prevalecer os efeitos dos contratomdos anteriormente. entendimento
contrario, a meu ver, importaria nitida violagdo @ocipio da seguranca juridica, ao ato
juridico perfeito e ao direito adquirido (art. 3%XXVI da CF).

5. Com efeito, retirou-se, da itngete, a possibilidade de optar entre a aquisicao
dos produtos no exterior ou a ndo aquisicao, fraateovas exigéncias legais que, na espécie,
obrigam ao pagamento de direitastidumping na importacdo. Destarte, a Resolucéo
CAMEX, se aplicada imediatamente, ofenderia o thiradquirido das empresas e de seus
clientes (art. 5°, inc. XXXVI, da CF), devendo sespeitados os contratos firmados antes da
entrada em vigor da referida norma infralegal, usisle em seus efeitos futuros (venda ao
consumidor final). Ndo ha duvida que os contratog @eram origem as LI's foram
formalizados em 08.11.2013, conforme documentos0°.acostados aos autos e em
confronto com o documento 04, que da pela conclukicmegocio antes da Resolucao
CAMEX n. 106/2013 (DOU 19/12/2013).

8. Ante todo 0 exposto, estandesgntes os requisitos exigidos pelo art. 7°,
inciso lll, da Lei n.°. 12.016/2008pncedo a medida liminar requestada para
o fim de determinar que a autoridade coatora se albmnha de exigir o pagamento dos
direitos antidumping, impostos pela Resolugdo n° 802013 do CAMEX, para
desembaraco das mercadorias objeto das Licencas tfaportacdo n° 13/4243087-0;
13/4249491-6; 13/7388993-0 e 13/4412725-2

9. Notifique-se a autoridade apdatcomo coatongara cumprir, incontinenti, 0os
termos da medida liminar ora deferida, bem coma paestar as informacdes de estilo no
prazo legal.

10.Cientifique-se do feito o Orgé® representacao judicial da pessoa juridica
interessada.

11.Intime-se por meio eletrbnicinpetrante.

12. Apés, decorrido o prazo parfarmacdes, remetam-se 0s autos ao Douto
Ministério Publico Federal.
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13. Expedientes de urgéncia em mdisico a ser cumprido no plantéo
forense

Numero do process0800261-12.2014.4.05.8100
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