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OUTROS
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FALIDA
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Valdemar Roque Caselani e Rosa Maria Caselani, por intermédio de seus
procuradores, Drs. Ceres Linck dos Santos e José Euclésio dos Santos, ajuizaram pedido
de habilitacdo de crédito perante a faléncia de Kreybel Empreendimentos Imobiliarios
Ltda., no valor de R$ 89.968,42 (oitenta e nove mil novecentos e sessenta e oito reais e
guarenta e dois centavos), reconhecido em sentenca transitada em julgado e relativo a
contrato de compra e venda de imével inadimplido pela falida.

O Juizo da Vara de Faléncias e Concordatas da Comarca de Porto
Alegre/RS julgou procedente o pedido de habilitagdo, embora em valor inferior,
condenando também a massa falida aos honorarios de sucumbéncia no importe de R$
6.935,29 (seis mil novecentos e trinta e cinco reais e vinte nove centavos), determinando
a habilitacdo do crédito principal na categoria dos quirografarios e o outro - relativo aos
honorérios de sucumbéncia - na categoria de crédito com privilégio geral (fls. 50-54).

Sobreveio recurso de apelagéo, exclusivamente no ponto relativo a classe
na qual foi deferida a habilitagdo do crédito de honorarios advocaticios. Os advogados
dos autores pleitearam, assim, a habilitacdo como crédito com privilégio especial e ndo
geral, como determinou a decisdo impugnada.

A sentenca foi mantida nos termos da seguinte ementa:

FALENCIA. HABILITACAO DE CREDITO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRIVILEGIO GERAL.

O crédito oriundo de honorarios advocaticios, proveniente de deciséo
judicial, com transito em julgado, tem privilégio geral. Apelacdo desprovida
(fl. 96).



O recurso especial, apoiado nas alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional, aponta, além de dissidio, ofensa ao art. 24 da Lei n. 8.906/1994 (Estatuto
da Advocacia) e art. 102, caput, do Decreto-lei n. 7.661/1945 (Lei de Faléncia revogada).

Os recorrentes aduzem, em sintese, que os honorarios advocaticios sao
créditos de natureza alimentar, ndo podendo ser classificados como aqueles com
privilégio geral.

Como dissidio, colacionam precedentes que conferiram aos honorarios
advocaticios a natureza de crédito alimentar e, na faléncia, natureza analoga aos
trabalhistas.

O recurso especial foi admitido as fls. 148-150 e, ascendendo os autos a
esta Corte, reconheci a multiplicidade de recursos a versar o tema tratado nos autos,
alusivo a ordem na qual os créditos resultantes de honorarios advocaticios devem ser
satisfeitos no processo falimentar, razdo pela qual o afetei para julgamento pelo rito do
art. 543-C do CPC (fls. 136-137).

O Ministério Publico Federal, mediante parecer subscrito pelo ilustre
Subprocurador-Geral da Republica Jodo Pedro de Saboia Bandeira de Mello Filho, opinou
pelo ndo provimento do recurso (fls. 130-132).

A Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), na condicdo de amicus curiae e
em manifestacdo subscrita por seu Presidente, Dr. Marcus Vinicius Furtado Coélho,
sustenta a "natureza alimentar dos honorarios e sua equiparacdo aos créditos trabalhistas
para todos os efeitos, inclusive para habilitagdo no processo falimentar” (fls. 214-232).

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. A controvérsia a ser analisada diz respeito a classificagcdo do crédito
relativo a honorarios advocaticios, mais precisamente a correta interpretacéo do art. 24 da
Lei n. 8.906/1994, que tem o seguinte teor:

Art. 24. A decisdo judicial que fixar ou arbitrar honorarios e o contrato escrito
gue os estipular séo titulos executivos e constituem crédito privilegiado na
faléncia, concordata, concurso de credores, insolvéncia civil e liquidagéo
extrajudicial.

A posicédo defendida pela OAB é a de que o "crédito privilegiado" a que se
refere 0 mencionado dispositivo legal deve ser entendido como equivalente aos
trabalhistas, ao passo que a tese abracada nas instancias ordinarias € no sentido de que
o crédito de honorarios advocaticios deve ser classificado como contando com privilégio
geral.

Em raz&o de o processo dizer respeito a matéria comum a todas as Sec¢des -
vale dizer, discussédo acerca de honorarios advocaticios -, afetei o julgamento a Corte
Especial, como determina o art. 2° da Resoluc&o n. 8/2008 do STJ.



Isso porque quando o crédito relacionado a honorarios advocaticios €
confrontado com crédito fiscal, por exemplo, os feitos sdo distribuidos as Turmas da
Primeira Secdo, como demonstram varios precedentes (e.g. REsp 1068838/PR, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acorddo Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/11/2009, DJe 04/02/2010; REsp 1184770/SC, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/04/2010, DJe
19/05/2010).

De outra parte, em relacdo ao alcance das teses eventualmente sufragadas
por este colegiado no julgamento do presente recurso, muito embora a controvérsia tenha
se instalado no ambito de faléncia regida ainda pelo Decreto-lei n. 7.661/1945, o
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entendimento eventualmente adotado € transcendente. Primeiro porque o cerne da
controvérsia € mesmo o art. 24 da Lei n. 8.906/1994. Segundo, a atual lei de regéncia do
processo falimentar (Lei n. 11.101/2005) manteve a esséncia do diploma revogado, no
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gue concerne a posicdo dos créditos trabalhistas e daqueles com privilégio geral e
especial.

Nesse sentido, dispunha o art. 102 do Decreto-Lei n. 7.661/1945:

Art. 102. Ressalvada a partir de 2 de janeiro de 1958, a preferéncia dos
créditos dos empregados, por salérios e indenizacdes trabalhistas, sobre
cuja legitimidade néo haja duvida, ou quando houver, em conformidade com a
decisdo que for proferida na Justica do Trabalho, e, depois déles a
preferéncia dos credores por encargos ou dividas da massa (art. 124), a
classificagcdo dos créditos, na faléncia, obedece a seguinte ordem:

| — créditos com direitos reais de garantia;

Il — créditos com privilégio especial sbbre determinados bens;

[l — créditos com privilégio geral;

IV — créditos quirografarios

§ 1° Preferem a todos os créditos admitidos a faléncia a indenizacdo por
acidente do trabalho e os outros créditos que, por lei especial, gozarem essa
prioridade.

8§ 2° Tém o privilégio especial;

| — os créditos a que o atribuirem as leis civis e comerciais, salvo disposi¢ao
contraria desta lei;

Il — os créditos por aluguel de prédio locado ao falido para seu
estabelecimento comercial ou industrial, sébre o mobiliario respectivo:

[l — os créditos a cujos titulares a lei confere o direito de retencao, sbbre a
coisa retida; o credor goza, ainda do direito de retencdo sébre os bens moveis
que se acharem em seu poder por consentimento do devedor, embora néo
esteja vencida a divida, sempre que haja conexidade entre esta e a coisa
retida, presumindo-se que tal conexidade entre comerciantes resulta de suas
relagBes de negdcios.

8§ 3° Tém privilégio geral:

| — os créditos a que o atribuirem as leis civis e comerciais, salvo disposi¢ao
contraria desta lei;

Il — os créditos dos Institutos ou Caixas de Aposentadoria e pensoes, pelas
contribuicbes que o falido dever.

§ 4° S&o quirografarios os créditos que, por esta lei, ou por lei especial, ndo
entram nas classes |, Il e lll deste artigo e os saldos dos créditos nao cobertos
pelo produto dos bens vinculados ao seu pagamento.




O art. 83 da Lein. 11.101/2005, a sua vez, tem a seguinte redacéao:

Art. 83. A classificacdo dos créditos na faléncia obedece a seguinte ordem:

| — os créditos derivados da legislacdo do trabalho, limitados a 150 (cento e
cinglienta) salarios-minimos por credor, e 0os decorrentes de acidentes de
trabalho:;

Il - créditos com garantia real até o limite do valor do bem gravado;

[l — créditos tributarios, independentemente da sua natureza e tempo de
constituicdo, excetuadas as multas tributarias;

IV — créditos com privilégio especial, a saber:

a) 0s previstos no art. 964 da Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002;

b) os assim definidos em outras leis civis e comerciais, salvo disposi¢cdo
contraria desta Lei;

c) aqueles a cujos titulares a lei confira o direito de retencdo sobre a coisa
dada em garantia;

V — créditos com privilégio geral, a saber:

a) os previstos no art. 965 da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002;

b) os previstos no paragrafo Unico do art. 67 desta Lei;

c) os assim definidos em outras leis civis e comerciais, salvo disposicéo
contraria desta Lei;

VI — créditos quirografarios, a saber:

a) aqueles ndo previstos nos demais incisos deste artigo;

b) os saldos dos créditos ndo cobertos pelo produto da alienagdo dos bens
vinculados ao seu pagamento;

c) os saldos dos créditos derivados da legislacdo do trabalho que excederem
o limite estabelecido no inciso | do caput deste artigo;

VII — as multas contratuais e as penas pecuniarias por infracdo das leis penais
ou administrativas, inclusive as multas tributarias;

VIII — créditos subordinados, a saber:

a) 0s assim previstos em lei ou em contrato;

b) os créditos dos sécios e dos administradores sem vinculo empregaticio.

§ 1° Para os fins do inciso Il do caput deste artigo, sera considerado como
valor do bem objeto de garantia real a importancia efetivamente arrecadada
com sua venda, ou, no caso de alienagdo em bloco, o valor de avaliagdo do
bem individualmente considerado.

§ 2% Néao sédo oponiveis a massa os valores decorrentes de direito de sécio ao
recebimento de sua parcela do capital social na liquidacao da sociedade.

§ 32 As clausulas penais dos contratos unilaterais ndo serdo atendidas se as
obrigacdes neles estipuladas se vencerem em virtude da faléncia.

§ 4° Os créditos trabalhistas cedidos a terceiros serdo considerados
quirograféarios.

3. Ha dois entendimentos acerca da posicdo que o crédito resultante de
honoréarios advocaticios deve assumir em processo falimentar, mercé da previsdo de
privilégio a que faz mencéo o art. 24 da Lei n. 8.906/1994.

O primeiro abraga a tese de que os créditos decorrentes de honorarios
advocaticios equiparam-se a créditos trabalhistas. No sentido desse primeiro
entendimento, colho, entre outros, 0s seguintes precedentes:

FALENCIA - HABILITACAO DE CREDITO - HONORARIOS ADVOCATICIOS
DE SUCUMBENCIA - NATUREZA TRABALHISTA-ALIMENTAR.



- Na faléncia, a habilitacdo do crédito por honorérios advocaticios equipara-se
ao trabalhista-alimentar e deve ser habilitado na mesma categoria deste.
(REsp 793.245/MG, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/03/2007, DJ 16/04/2007, p. 188)

DIREITO FALIMENTAR. CONCURSO DE CREDORES. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CONTRATO POR VALOR FIXO. NATUREZA ALIMENTAR.
PRIVILEGIO ESPECIAL. EQUIVALENCIA A SALARIOS.

- Os recentes precedentes da Primeira Secdo do STJ acerca da auséncia de
carater alimentar dos honorarios de sucumbéncia ndo se aplicam aos
honorarios contratados por valor fixo, que mantém sua natureza alimentar,
ndo obstante a Emenda Constitucional n°® 30/2000.

- A natureza alimentar dos honorarios autoriza sua equiparacdo a salarios,
inclusive para fins de preferéncia em processo falimentar.

- Esse entendimento ndo é obstado pelo fato de o titular do crédito de
honorarios ser uma sociedade de advogados, porguanto, mesmo nessa
hip6tese, mantém-se a natureza alimentar da verba.

Recurso conhecido e provido.

(REsp 566.190/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 14/06/2005, DJ 01/07/2005, p. 514)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. HABILITACAO
DE CREDITO. FALTA DE INTIMACAO PESSOAL DO FALIDO E DO
SINDICO. ALEGACAO DE NULIDADE PROCESSUAL. AUSENCIA DE
PREJUIZO. CUMULACAO DE CREDITOS TRABALHISTAS. CREDORES
DISTINTOS. INOCORRENCIA DE TUMULTO PROCESSUAL. SUMULA
283/STF. CONDENACAO EM HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE. RESISTENCIA DA PARTE CONTRARIA. INCLUSAO DE
VALORES CONTROVERTIDOS. SUMULA 07/STJ.

[...]

(AgRg no REsp 958.620/SC, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), TERCEIRA TURMA,
julgado em 15/03/2011, DJe 22/03/2011)

A segunda posicéo acerca do tema acolhe entendimento segundo o qual os
créditos decorrentes de honorarios advocaticios ndo sdo equiparados aos trabalhistas, a
despeito de sua natureza alimentar: AgRg no REsp 1077528/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe 09/11/2010; AgRg no
REsp 1101332/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado
em 19/06/2012, DJe 28/06/2012; REsp 1068838/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/11/2009, DJe 04/02/2010; REsp 1184770/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/04/2010, DJe 19/05/2010.

4. Depois de muito refletir sobre o tema, e em revisdo ao que sustentei por
ocasiao do julgamento do AgRg no REsp 1.077.528/RS, de minha relatoria, QUARTA
TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe 09/11/2010 (acima mencionado), o entendimento
sufragado antes pela Corte Especial - ndo obstante versando sobre hipotese apenas



assemelhada a que ora se examina - e também especificamente pela Terceira Turma,
parece mesmo ser 0 mais acertado e consentaneo com a jurisprudéncia recente do
Supremo e desta Corte, no sentido de que os honorarios advocaticios, sucumbenciais ou
contratuais, dada sua natureza alimentar, devem ser equiparados a crédito trabalhista,
para efeito de habilitagdo na faléncia.

Nesse passo, acerca da natureza alimentar do crédito de honorarios
advocaticios, o Supremo Tribunal Federal, no multicitado RE 470.407, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 09/05/2006, definiu verbis:

CREDITO DE NATUREZA ALIMENTICIA - ARTIGO 100 DA CONSTITUICAO
FEDERAL. A definicdo contida no § 1-A do artigo 100 da Constituicdo
Federal, de crédito de natureza alimenticia, nao € exaustiva.
HONORARIOS ADVOCATICIOS - NATUREZA - EXECUCAO CONTRA A
FAZENDA. Conforme o disposto nos artigos 22 e 23 da Lei n° 8.906/94, os
honoréarios advocaticios incluidos na condenacdo pertencem ao advogado,
consubstanciando prestacdo alimenticia cuja satisfacdo pela Fazenda ocorre
via precatério, observada ordem especial restrita aos créditos de natureza
alimenticia, ficando afastado o parcelamento previsto no artigo 78 do Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitorias, presente a Emenda Constitucional
n® 30, de 2000. Precedentes: Recurso Extraordindrio n° 146.318-0/SP,
Segunda Turma, relator ministro Carlos Velloso, com ac6rddo publicado no
Diario da Justica de 4 de abril de 1997, e Recurso Extraordinario n® 170.220-
6/SP, Segunda Turma, por mim relatado, com acérdao publicado no Diario da
Justica de 7 de agosto de 1998 (DJ de 13/10/2006).

Em relacdo ao tema em exame, a Corte Especial — muito embora em
processo que dizia respeito a recebimento preferencial de precatério — acolheu o
entendimento ora propugnado no julgamento do EREsp 706.331/PR, Rel. Ministro
HUMBERTO GOMES DE BARROS, julgado em 20/02/2008, DJe 31/03/2008, cuja
ementa é a seguinte:

HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA - NATUREZA
ALIMENTAR.

- Os honorérios advocaticios relativos as condenagfes por sucumbéncia tém
natureza alimenticia. Eventual ddvida existente sobre essa assertiva
desapareceu com o advento da Lei 11.033/04, cujo Art. 19, |, refere-se a
"créditos alimentares, inclusive alimenticios."

(EREsp 706331/PR, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
CORTE ESPECIAL, julgado em 20/02/2008, DJe 31/03/2008)

Nesse sentido, colho do voto proferido pelo saudoso Ministro Humberto
Gomes de Barros os seguintes fundamentos:

Os honorarios sdo a remunerag¢do do advogado e - por isso - sua fonte de
alimentos.
N&o vejo como se possa negar essa realidade.



Por isso - e a experiéncia de advogado militante me outorga autoridade para
dizé-lo - os honorarios advocaticios tém natureza alimentar e merecem
privilégio similar aos créditos trabalhistas.

De fato, assim como o salario esta para o0 empregado e 0s vencimentos para
servidores publicos, os honorarios sdo a fonte alimentar dos causidicos.
Traté-los diferentemente é agredir o canone constitucional da igualdade.

Na mesma linha, tomo de empréstimo os fundamentos aduzidos pela e.
Ministra Nancy Andrighi na relatoria do REsp 988.126/SP, TERCEIRA TURMA, julgado

em 20/04/2010:

Nos termos do art. 24, caput, da Lei 8.906/94, os honorarios advocaticios sao
créditos privilegiados em face de concurso de credores, faléncia, liquidacao
extrajudicial, concordata e insolvéncia civil.

Na hipétese dos autos, o acérdao recorrido consignou que “no concurso de
credores em questdo o0 co-agravante sO poderia satisfazer ser crédito
[honorarios advocaticios] depois do trabalhista” (fls. 160).

Adotar esse entendimento levar-se-ia a conclusdo de que somente 0s
salérios, stricto sensu, sdo passiveis da protecdo absoluta. Todavia, uma
reflexdo um pouco mais detida leva a conclusédo oposta. As protecbes
conferidas ao salario, como a que ora se comenta, ndo foram estabelecidas
pela lei de maneira meramente dogmatica. H&, naturalmente, uma finalidade
que a norma pretende atingir. No caso em tela, essa finalidade é garantir ao
trabalhador que, na medida do possivel, receba seus proventos, e,
consequentemente, tenha garantida sua sobrevivéncia e a de sua familia.
Vale dizer: é o carater alimentar do salario que justifica a protegdo que a lei
Ihe concede. Ora, se do carater alimenticio também estdo revestidos 0s
honorérios, ndo vejo motivo pelo qual ndo se deveria estender também a eles
a protecao legal.

Note-se que, aqui, ndo estou a dizer que honorérios e salarios sao figuras
idénticas. Salario, nos termos dos arts 457 e 458 da CLT, é o rendimento
auferido pelo empregado, como consequéncia pela prestacédo de servicos ao
empregador, no ambito de uma relacdo de emprego. A figura do salério &
especifica, e para sua caracterizacdo devem estar presentes 0s requisitos dos
arts. 2° e 3°da CLT. O que afirmo, em vez disso, é que na natureza alimentar,
e somente nela, as figuras sao afins.

Ora, se sao figuras afins em sua natureza alimentar, o privilégio conferido
pela Lei de Faléncias (arts. 102 do DL 7.661/45 e 83 da Lei 11.101/05) e pelo
CTN (art. 186) aos salérios deve ser estendido também aos honorarios
advocaticios, pois é exatamente isso que a lei visa a proteger.

Dessarte, assim como o salario esta para o empregado e 0s honorarios estao
para os advogados, o art. 24 do EOAB deve ser interpretado de acordo com o
principio da igualdade. Vale dizer: os honorarios advocaticios constituem
crédito privilegiado, que deve ser interpretado em harmonia com a sua
natureza trabalhista-alimentar.

Portanto, o crédito decorrente de honorarios advocaticios, exatamente por
ostentar natureza alimentar, equipara-se a créditos trabalhistas para efeito de habilitagdo

em faléncia.



Releva notar que, por forca da equiparacdo, havera o limite de valor para o
recebimento - tal como ocorre com os credores trabalhistas -, na forma preconizada pelo
artigo 83, |, da Lei de Recuperacéo Judicial e Faléncia.

Esse fator inibe qualquer possibilidade de o crédito de honoréarios obter mais
privilegio que o trabalhista, afastando também suposta alegacédo de prejuizo aos direitos
dos obreiros.

5. De resto, apenas uma ressalva se faz quanto a honorarios decorrentes de
servicos prestados a massa falida e diz respeito a correta exegese da Sumula 219/STJ:
"Os creditos decorrentes de servicos prestados a massa falida, inclusive a remuneracao
do sindico, gozam dos privilégios proprios dos trabalhistas".

O mencionado verbete, editado no ano de 1999, ainda na égide do Decreto-
Lei n. 7.661/1945, merece interpretacdo atualizada quanto as posi¢cdes ocupadas pelos
créditos trabalhistas, dividas da falida e dividas e encargos da massa falida, no ambito do
atual sistema normativo da faléncia (Lei n. 11.101/2005).

Cumpre ressaltar, brevemente, que os credores da falida ndo se confundem
com credores da massa falida.

Os credores da falida séo titulares de valores de origem anterior a quebra,
gue devem ser habilitados no quadro geral de créditos concursais pela regéncia da nova
lei (art. 83 da Lei n. 11.101/2005).

As dividas da massa falida, por sua vez, sdo créditos relacionados ao
préprio processo de faléncia, nascidos, portanto, depois da quebra, e pelo atual sistema
legal devem ser pagos antes dos créditos concursais (art. 84 da Lei n. 11.101/2005), com
excecdo dos créditos trabalhistas de natureza estritamente salarial vencidos nos 3 (trés)
meses anteriores a decretacéo da faléncia, que seréo pagos tao logo haja disponibilidade
em caixa (art. 151 da Lei n. 11.101/2005).

Vale dizer, as dividas da massa falida, no atual sistema, sdo pagas com
precedéncia, inclusive, dos créditos trabalhistas, com excec¢ao do que dispde o art. 151.

Porém, no sistema da Lei n. 7.661/1945 a ordem de preferéncia era outra.

O caput do art. 102 era expresso ao prever 0o pagamento prioritario dos
creditos dos empregados por salarios e indenizacfes trabalhistas e s6 "depois deles a
preferéncia dos credores por encargos ou dividas da massa". Por isso a determinacao
contida na Sumula n. 219, que tinha o desiderato de antecipar para a classe dos créditos
trabalhistas aqueles decorrentes de servicos prestados a massa falida, inclusive a
remuneracdo do sindico, retirando tais créditos da classe de dividas da massa, que
deveriam ser satisfeitas posteriormente.



Nesse ponto, confira-se a fundamentacdo do leading case do tema, lancada
no voto do e. Ministro Eduardo Ribeiro no REsp. n. 32.959/SP:

Admita-se, e a lei outra coisa ndo permite, que um crédito derivado de
servicos prestados a massa ndo deva ser pago antes de outro, oriundo do
trabalho de empregado da falida. Que o sejam, entretanto, em igualdade de
condicBes. Note-se, ainda, que a administracdo da massa requer servicos de
alta qualificacdo, como o de advogados e peritos, e também outros,
modestissimos. Assim, apenas como exemplo, a guarda dos bens do ativo,
que exige servicos de vigilancia, ou o seu transporte, quando se cuide realizar
o leildo e seja necessério reuni-los. Tais trabalhos ndo podem deixar de ser
remunerados e constituiria simples fantasia supor que os obreiros que disso
se encarregassem houvessem de fazé-lo estimulados pela convic¢do de que
desempenhavam um munus publico.

Considero, em vista do exposto, que encargos e dividas ndo podem ser
atendidos antes dos créditos trabalhistas. Nessa Ultima categoria, entretanto,
se hdo de ter como incluidos os oriundos da prestagdo de servigo a massa.

Assim, evitando-se possivel divida futura, a atualizacdo da jurisprudéncia
perfilhada na Sumula n. 219/STJ a nova Lei de Faléncia conduz a solu¢édo segundo a qual
0s servicos prestados a massa falida apdés a decretacdo da faléncia sdo créditos
extraconcursais (arts. 84 e 149 da Lei n. 11.101/2005), que devem ser satisfeitos antes,

inclusive, dos trabalhistas, a exce¢ao do que dispde o art. 151.

Esse entendimento deve ser ressaltado para que os honorarios advocaticios
resultantes de servicos prestados a massa falida, logo apds a decretacao da faléncia, na
sistemética da Lei n. 11.101/2005, sejam considerados extraconcursais.

6. Por fim, realco a importancia do precedente ora em debate, com o rito e
efeito do recurso repetitivo (art. 543-C, CPC), pois uma vez afirmada a natureza alimentar
dos honorarios de advogado no ambito do direito privado - caso acolhida a tese ora
proposta -, € bem verdade que seus reflexos diretos e indiretos ndo se esgotam na
classificacdo do crédito para efeito de faléncia ou recuperacdo. Evidentemente que o
alcance do conceito - verba alimentar dos honoréarios, no campo civel - atinge outras
esferas, tarefa de interpretacao e aplicacdo que cabera a doutrina e jurisprudéncia.

7. Portanto, feitas essas ponderacdes, encaminho as seguintes teses a
serem apreciadas pelo rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil:

7.1) os créditos resultantes de honorarios advocaticios, sucumbenciais ou
contratuais, tem natureza alimentar e equiparam-se aos trabalhistas para efeito de
habilitacdo em faléncia, seja pela regéncia do Decreto-Lei n. 7.661/1945, seja pela forma
prevista na Lei n. 11.101/2005, observado o limite de valor previsto no artigo 83-1 do
referido Diploma Legal.



7.2) sdo creditos extraconcursais os honorérios de advogado resultantes de
trabalhos prestados a massa falida, depois do decreto de faléncia, nos termos dos arts. 84
e 149 da Lein. 11.101/2005.

8. No caso concreto em exame, e nesses termos, dou provimento ao recurso
especial.

E como voto.



