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HABEAS CORPUS N° 5008471-09.2016.4.04.0000/PR

RELATOR :  JOAO PEDRO GEBRAN NETO

PACIENTE/IMPETRANTE : MARCELO BAHIA ODEBRECHT

ADVOGADO : ALEXANDRE LIMA WUNDERLICH

IMPETRADO : Juizo Federal da 13* VF de Curitiba

MPF :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
DECISAO

Trata-se habeas corpus impetrado por Alexandre Lima Wunderlich e outros em
favor de MARCELO BAHIA ODEBRECHT, em face de decisdo proferida pelo Juizo da 13*
Vara Federal de Curitiba/PR, nos autos da Ac¢do Penal n°® 5036528-23.2015.4.04.7000,

relacionada a 'Operacgdo Lava-Jato'.

Relata o impetrante, em sintese, que: (a) o paciente estava preso no Complexo
Médico Penal, em Pinhais, até a data de 22/02/2016, quando foi transferido para a sede da
Policia Federal, em Curitiba, a fim de prestar esclarecimentos em relagcdo a fatos apurados na
ultima fase da Operagdo Lava-Jato, denominada 'Acarajé'; (b) a transferéncia do paciente
ocorreu na ultima semana do prazo para apresentar alegagdes finais, que termina no proximo
dia 29/02/2016; (c) em razao da estrutura da carceragem da Policia Federal, o preso nao pode
mais exercer o direito de conversar com seus advogados de forma plena, j4 que antes, quando
estava no CMP, era concedida a defesa o periodo minimo de 30 minutos com cada um dos
defensores, além do fato de que a entrevista se da através de parlatério, e ndo de contato
pessoal, como tem direito o acusado; (¢) foi solicitada a autoridade coatora a volta do paciente
ao CPM e a reabertura do prazo para alegacdes finais, em razdo do evidente cerceamento de
defesa, sendo o pedido indeferido, o que motivou a presente impetracgao.

Afirma que o constrangimento ilegal ¢ evidente, razdo pela qual postula,
liminarmente, ".. o deferimento de medida liminar para determinar-se o imediato retorno do
paciente MARCELO ODEBRECHT para o Complexo Médico Penal em Pinhais (CMP),
restabelecendo-se o status quo ante, para que seja garantido o acesso do paciente aos seus
defensores em tempo e local adequados, possibilitando-se o efetivo exercicio da defesa, sem
prejuizo, obviamente, de requisitar-se, apos o oferecimento das alegacgoes finais de defesa na
acdo penal n. 5036528-23.2015.4.04.7000/PR, a sua apresentagio a SR/DPF/PR para
prestar as declaragoes sobre as investigacoes relacionadas a 23° Fase da Operag¢do Lava
Jato; (ii) que, em virtude do lapso temporal em que o paciente permaneceu na carceragem da
Superintendéncia da Policia Federal em Curitiba/PR, sem as minimas condi¢oes de acesso e
contato pessoal com seus defensores, seja o prazo para a apresentagdo de suas alegacoes
finais na referida agdo penal da 14 fase da Operag¢do Lava Jato - que se encerrard no
proximo dia 29/02/2016 -- diferido na exata propor¢do dos dias que lhe foram suprimidos’.
No mérito, a concessao da ordem.

E o relatorio. Passo a decidir.

Pretende a defesa de Marcelo Odebrecht que seja imediatamente determinado o
retorno do paciente ao Complexo Médico Penal, de onde foi transferido no dia 22/02/2016,
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bem como que lhe seja devolvido o prazo para alegagdes finais, em razdo de alegado
cerceamento de defesa, pedido ja formulado no primeiro grau e indeferido pela autoridade
coatora.

A decisao impugnada tem o seguinte teor (ev. 1431, autos originarios):

A Defesa de Marcelo Bahia Odebrecht requer a transferéncia de seu cliente de volta ao
Complexo Médico Penal e ainda a ampliagdo do prazo para alegagoes finais.

A instrugdo deste feito estava encerrada desde o ano passado, ndo tendo ele ainda sido
julgado em decorréncia de sucessivos requerimentos probatorios apresentados na fase
inadequada, ja de alegagoes finais, pela Defesa.

Diante de sucessivos incidentes, na pratica o prazo para alegagoes finais das Defesas foi se
amplicando encerrando-se no proximo dia 29/02.

As alegagoes finais do MPF ja estdo nos autos desde 27/01/2016 (evento 1.313). Terdo as
Defesas, portanto, na pratica mais de 30 dias de prazo para apresentar suas alegagoes finais
apos o MPF.

Quanto a transferéncia de Marcelo Odebrecht para a carceragem da Policia Federal, isso
ocorreu em decorréncia de necessidades do processo 5003682-16.2016.4.04.7000 e que
envolvem apuragoes de outros fatos que ndo os que constituem objeto da presente a¢do penal.
Registre-se, por oportuno, que consignei que as provas colhidas naquele feito ndo seriam aqui
consideradas ja que encerrada a instrugado.

Ndo tem, por outro lado, o preso, ainda que preventivo, direito de escolher em que
estabelecimento prisional prefere ficar preso.

No momento, em decorréncia das apuragcoes naquele feito, deve Marcelo Odebrecht
permanecer na carceragem da Policia Federal até nova deliberag¢do do Juizo.

Quanto as alegadas dificuldades de comunicar com seu cliente na carceragem, observo que
transferéncia do preso para a carceragem da Policia Federal ndo o torna incomunicavel.
Conversa em parlatorio é ademais conversa reservada, ndo havendo qualquer intromissdo
conhecida por parte da autoridade policial em conversas por parlatorio

Ha é certo restri¢oes de horario, como em todo estabelecimento prisional, mas se imagina
que os defensores de Marcelo Odebrecht ja devem ter conversado com seu cliente inumeras
vezes desde o inicio da a¢do penal na metade do ano passado. Oportuno, alids, recordar que,
quando de seu interrogatorio, Marcelo Odebrecht apresentou declaragcoes por escrito a este
Juizo e nas quais afirmou ter revelado tudo o que sabia e queria dizer sobre as acusagoes. A
fiar-se no por ele dito, ndo parecem ser necessarios, para esta a¢do penal, esclarecimentos
adicionais.

Apesar de ndo existirem dificuldades reais para o exercicio da ampla defesa, como, de fato,
esta em curso o prazo das alegagoes finais nesta a¢do penal, é o caso de determinar a
autoridade policial alguma flexibiliza¢do dos hordrios de contato de Marcelo Odebrecht com
seus defensores. Assim, defiro parcialmente o requerido apenas para o fim de determinar a
autoridade policial que viabilize os contatos de Marcelo Odebrecht com seus defensores,
durante esta semana e até o dia 29, mesmo fora dos horarios normais de visitas da Policia
Federal (evidentemente no periodo de atendimento ao publico), por pelo menos trinta minutos
a cada dia.

Indefiro porém o pedido de devolucdo de qualquer prazo, considerando o anteriormente
fundamento.
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Ciéncia, com urgéncia e por telefone, a autoridade policial. Ciéncia, do mesmo modo, a
Defesa de Marcelo Odebrecht.

Pois bem. Nao vejo ilegalidades na decisdo do magistrado. A decisdo proferida
bem aponta que o paciente ndo estd sendo impedido de conversar com seus advogados. O
magistrado deferiu parcialmente o pedido, para ... determinar a autoridade policial que
viabilize os contatos de Marcelo Odebrecht com seus defensores, durante esta semana e até o
dia 29, mesmo fora dos horarios normais de visitas da Policia Federal (evidentemente no
periodo de atendimento ao publico), por pelo menos trinta minutos a cada dia'. Segundo a

defesa, tem sido de somente 30 minutos, por critério da Policia Federal.

Note-se que a defesa do paciente ¢ realizada por um escritorio de advocacia, que
possui diversos advogados, que o acompanham a varios meses € mantém frequente contato
com o constituinte. O tempo de entrevista reservada, com um ou mais defensores, no
parlatério ou em sala destacada, estd sendo concedido, nao estando o réu incomunicavel.

Assim, penso ser desnecessario o retorno ao CPM pelo motivo alegado, ja que
mesmo na carceragem da Policia Federal a defesa estd sendo exercida sem obstaculos, embora
pensem os advogados que deveriam ter direito a mais tempo junto ao preso. Ademais,
havendo outras investigagdes em andamento, com a necessidade da presenca do paciente na
Policia Federal, para prestar depoimento, invidvel a manutengdo deste em local distante e com
custoso deslocamento.

E de se observar, ainda, que o prazo para alega¢des finais da defesa foi
determinado, inicialmente, para correr a partir do dia 02/12/2015, sendo reiteradas vezes
suspenso e retomado recentemente - tanto que somente se encerra na proxima segunda-feira,
dia 29/02. Nao ¢ crivel, assim, que sabedores de que o prazo ja havia sido aberto ¢ a retomada
da marcha processual poderia ser dar a qualquer momento, os defensores ainda ndo tenham
elaborado a linha de defesa, ja certamente discutida com o acusado.

Nessa linha de raciocinio, ¢ descabido o pedido de devolugdo do prazo para
alegacoes finais.

De outro lado, considerando que o prazo final esta se esgotando, ¢ a fim de
evitar futura alega¢do de nulidade por cerceamento de defesa, penso que nos dias finais o
preso deva ter mais tempo para entrevista com os advogados, ja que a defesa alega que os 30
minutos concedidos ndo sdo suficientes.

Refor¢o que o aumento de prazo estd sendo concedido apenas pela mudanga do
procedimento ao qual a defesa estava submetida no CPM, e ndo por qualquer ilegalidade
constatada. Com efeito, ndo pode a defesa pretender que o prazo seja definido em razao do
nimero de advogados constituidos pelo acusado, assim como ndo poderia pleitear,
exemplificativamente, a concessdo de prazo para manifestacdo de cada um dos defensores em
eventual sustentagdo oral nas sessOes de julgamento. A defesa € Unica, e o prazo a ser
concedido também o deve ser.

Todavia, e excepcionalmente, a fim de evitar alegacdes futuras de violagdo a
ampla defesa, entendo por dar parcial provimento a pretensao.
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Diante do exposto, defiro parcialmente a liminar, tdo somente para que seja
determinado a Policia Federal que, a partir de amanha (dado o adiantado da hora no dia de
hoje e a rotina administrativa da Policia Federal) até o dia 29/02/2016, conceda o prazo de 2
horas diarias para a defesa de Marcelo Odebrecht entrevista-lo, a fim de resguardar a ampla
defesa do acusado.

Comunique-se, com urgéncia.

Solicite-se ao juizo de origem que preste as informagdes que entender
pertinentes ao julgamento do presente habeas corpus.

ApoOs, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer.
Retornem conclusos.
Porto Alegre, 25 de fevereiro de 2016.

Desembargador Federal JOAO PEDRO GEBRAN NETO
Relator

Documento eletrdnico assinado por Desembargador Federal JOAO PEDRO GEBRAN NETO,
Relator, na forma do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 ¢ Resolugao
TRF 4 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento esta
disponivel no endereco eletronico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o
preenchimento do codigo verificador 8155705v9 e, se solicitado, do codigo CRC 65C7394A.

Informacgodes adicionais da assinatura:
Signatario (a): Jodo Pedro Gebran Neto
Data e Hora: 25/02/2016 16:31
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