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EXCELENTiISSIMO SENHOR MINISTRO PRESIDENTE DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

Sintese: Suspeicdo de Desembargador Federal do
TRF4. Incidente rejeitado pelo Tribunal de origem.
Liminar indeferida pelo Superior Tribunal de Justica.
Fatos devidamente comprovados que evidenciam a
suspeicdo no caso concreto. Sentenca impugnada nos
autos originarios foi proferida por “aproveitamento”
de decisdo anterior tida publicamente pelo
Desembargador Excepto como “irretocdavel” e
“irrepreensivel”. Atuagao fora das hipoteses previstas
em lei para impedir o restabelecimento da liberdade
do Paciente. Julgamento na origem marcado por
vicios processuais. Necessaria concessio da ordem.

CRISTIANO ZANIN MARTINS, brasileiro, casado, advogado
inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n° 172.730; VALESKA TEIXEIRA ZANIN
MARTINS, brasileira, casada, advogada inscrita nos quadros da OAB/SP sob o n°
153.720; MARIA DE LOURDES LOPES, brasileira, divorciada, advogada inscrita
na OAB/SP sob o n° 77.513; GUILHERME QUEIROZ GONCALVES, brasileiro,
solteiro, advogado, inscrito nos quadros da OAB/DF sob o n® 37.961; LUCAS
DOTTO BORGES, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito nos quadros da OAB/SP
sob o n° 386.685; VINICIUS DAMASCENO GAMBETTA DE ALMEIDA,
brasileiro, solteiro, advogado, inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n° 401.492;
LOUISE DE ARAUJO, brasileira, solteira, advogada, inscrita nos quadros da
OABJ/SP sob o n° 388.891; LYZIE DE SOUSA ANDRADE PERFI, brasileira,
solteira, advogada, inscrita nos quadros da OAB/SP sob o n° 368.980; ELIAKIN
TATSUO YOKOSAWA PIRES DOS SANTOS, brasileiro, solteiro, advogado,
inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n° 386.266 ¢ GABRIEL APARECIDO
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MOREIRA DA SILVA, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito nos quadros da
OAB/AP sob 0 n° 359.876, todos com enderego profissional na Rua Padre Jodo Manuel,
n® 755, 19° andar, Jardim Paulista, CEP 01411-001, Sdo Paulo/SP, vém,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia com fundamento nos arts. 5°, LXVIIT'
e 102, inciso I, alinea “i”z, ambos da Constituicdo Federal, nos arts. 647 ¢ 648, VI, do
CPP’, no art. 25, itens 1 e 2, do CADH (Decreto n° 678/92), no art. VIII, da DUDH e
no art. 188 e seguintes, do RISTF, impetrar ordem de

HABEAS CORPUS

Com pedido liminar

em favor de LUIZ INACIO LULA DA SILVA (“Paciente” ou “ex-
Presidente Lula™), brasileiro, viivo, torneiro mecanico, ex-Presidente da Republica,
portador da Cédula de Identidade RG n°® 4.343.648, inscrito no CPF/MF sob o n°
070.680.938-68, com residéncia na Av. Francisco Prestes Maia, n° 1.501, bloco 01,

apartamento 122, Bairro Santa Terezinha, Sdo Bernardo do Campo (SP), atualmente

custodiado na Superintendéncia da Policia Federal de Curitiba (PR), que esta sofrer
coacdo ilegal* imposta pelo e. Ministro do Superior Tribunal de justica, Jorge Mussi
(Autoridade Coatora), que nos autos do Habeas Corpus 533.125 , indeferiu liminar
requerida em favor do Paciente, de modo a chancelar a ilegal determinagdo imposta

pela 4* Secdo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, a qual, ao julgar

" CF. art. 5. LXVIII - conceder-se-4 habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado de
sofrer violéncia ou coagdo em sua liberdade de locomocdo, por ilegalidade ou abuso de poder.

> CF. art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo,
cabendo-lhe: I - processar e julgar, originariamente: (...) i) o habeas corpus, quando o coator for
Tribunal Superior ou quando o coator ou o paciente for autoridade ou funcionario cujos atos estejam
sujeitos diretamente a jurisdicdo do Supremo Tribunal Federal, ou se trate de crime sujeito & mesma
jurisdi¢do em uma unica instancia;

’ CPP. art. 647. Dar-se-4 habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar na iminéncia de sofrer
violéncia ou coagdo ilegal na sua liberdade de ir e vir, salvo nos casos de punigdo disciplinar;
art. 648. A coagfo considerar-se-a ilegal: (...) VI - quando o processo for manifestamente nulo;

* Doc. 01 — Ato coator.
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im]grocedente5 a excecdo de suspeicdo n° 5028139-58.2019.4.04.0000, oposta em
desfavor do e. Desembargador Federal CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES
LENZ (doravante “Des. Fed. THOMPSON FLORES” ou Des. Excepto), para o julgamento
da Apelacdo Criminal n® 5021365-32.2017.4.04.7000/PR, de modo a submeter o
Paciente a manifesto constrangimento ilegal, consoante os faticos e juridicos

fundamentos a seguir delineados.

—1-
SINTESE DO NECESSARIO

O presente writ € impetrado contra decisdo monocratica do e. Ministro
JORGE MuSSI, do Superior Tribunal de Justiga, que indeferiu a medida liminar
pleiteada em favor do Paciente, que estd na iminéncia de ser julgado no Tribunal

Regional Federal da 4® Regido por Desembargador manifestamente suspeito.

Socorre-se, portanto, o Paciente, ao guardido precipuo da
Constitui¢do, a fim de que lhe seja assegurado que ndo seja julgado por
Desembargador suspeito, até, pelo menos, que seja julgado definitivamente o presente

mandamus.

Cumpre destacar que a ordem de habeas corpus impetrada no
Superior Tribunal de Justica, a qual lhe foi indeferida a medida liminar, se insurge
contra acordao prolatado pela 4* Se¢ao do Tribunal Regional da 4* Regido (TRF4) que
negou provimento a exceg¢do de suspei¢do n° 5028139-58.2019.4.04.0000, oposta, em

1°.07.2019, em face do e. Des. Fed. THOMPSON FLORES. O incidente processual esta

> Doc. 02 — Acordao da Excegdo de Suspeicdo n® 5028139-58.2019.4.04.0000.
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relacionado a apelagdo criminal n° 5021365-32.2017.4.04.7000 (“Caso Sitio de

Atibaia”), atualmente em trdmite perante aquela Corte Recursal’.

Em apertada sintese, a suspei¢do arguida se ampara nos seguintes atos

perpetrados pelo Des. Excepto:

(/) manifestacdes publicas relacionadas a sentenca proferida pelo
entio juiz Sérgio Moro, na acdo penal cujo objeto ¢ o famigerado apartamento triplex
no Guaruja/SP, descrevendo-a como “irretocdavel” e “irrepreensivel” (autos n°

5046512-94.2016.4.04.7000/PR);

(i) imensuravel esforco para obstar o cumprimento do alvara de
soltura expedido, em favor do Paciente, nos autos do habeas corpus n° 5025614-
40.2018.4.04.0000, por Desembargador de igual hierarquia na estrutura do TRF4,
consistente: (ii. ) no aconselhamento extra autos ao ex-juiz Sérgio Moro para que este
descumprisse a decisdo do e. Des. Plantonista ROGERIO FRAVETTO; (ii.2) em
telefonema dado ao Diretor Geral da Policia Federal para determinar o nao
cumprimento da ordem de soltura; (i.3) em decisdo teratoldgica proferida em
inexistente conflito de competéncia (autos n® 5025635-16.2018.4.04.0000), na qual se
determinou (@) o envio do habeas corpus, ainda sob o regime de plantdo, ao Des. Fed.
GEBRAN NETO, e (b) a manutencao da decisao por este proferida no sentido de obstar a

soltura do Paciente.

Instado a prestar informacgdes no incidente de suspeic¢ao, o Des. Fed.
THOMPSON FLORES sustentou, em resumo, que: (i) os elogios tecidos a sentenca
condenatoria se deram como Presidente do TRF4, com a finalidade de enaltecer o

corpo de magistrados atuantes na chamada Operagdo “Lava-Jato”; (i) quanto a

% Doc. 03 — Inicial da excegdo de suspeigio.
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decisdo proferida no bojo do aludido conflito de competéncia, a mesma teria sido
placitada por este Superior Tribunal de Justiga; (iii) em relacdo ao telefonema ao
Diretor Geral da Policia Federal, i. Delegado ROGERIO GALLORO, apenas teria o
informado que despacharia em alguns minutos; (iv) o Conselho Nacional da Justica ja
havia apreciado os fatos suscitados na excecdao de suspei¢do nos autos da Reclamacgado
Disciplinar n° 0006950-59.2017.2.00.0000 e Pedido de Providéncias n° 005020-
69.2018.2.00.0000".

Em 17.07.2019, a exce¢dao de suspei¢ao foi incluida em pauta de
julgamento do dia posterior, 18.07.2019, as 13h30. Diante da célere inclusdo, sem a
devida intimagdo da Defesa Técnica do Paciente, os impetrantes peticionaram nos
autos pugnando o adiamento do julgamento, (i) dada a inviabilidade de se proceder ao
deslocamento de Sao Paulo (SP) a Porto Alegre (RS) em tempo tdo exiguo, (ii) a
omissdo havida nos esclarecimentos prestados pelo Des. Excepto, referentes a
orientacdo informal dada ao entdo juiz Sérgio Moro e (iii) a imprescindibilidade do
testemunho do entdo Diretor da Policia Federal ROGERIO GALLORO, ante a inequivoca
contradi¢do entre as versdes apresentadas pelo delegado de policia federal e pelo Des.

Excepto. '

Pouco antes de ter inicio a sessdo, a e. Des. Relatora CLAUDIA
CRISTINA CRISTOFANI proferiu despacho negando o pleito de adiamento do

julgamento incidente’.

Ato continuo, a 4* Secao do Egrégio TRF4, seguindo o voto da e. Des.

Relatora indeferiu novamente o pedido de adiamento e negou provimento ao incidente.

" Doc. 04 — Informagdes prestadas pelo Des. Fed. Thompson Flores ao incidente.

¥ Doc. 05 — Petigio aforada por esta Defesa requerendo o adiamento do julgamento da excegdo de
suspeicao.

? Doc. 06 — Despacho proferido pela Des. Relatora do incidente negando o pleito de adiamento.
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Assentou-se, no voto-condutor, em sintese, que: (i) haveria regras
prévias de designacao do juiz e que ¢ fundamental para a independéncia judicial que o
magistrado ndo possa ser removido do caso; (i) haveria um grau de precisdo das
regras de exclusdo do juiz natural consubstanciadas na taxatividade do rol previsto no
art. 254 do Codigo de Processo Penal e que as regras invocadas pelo Paciente nao
estariam contidas na norma; (iif) manifestacdes publicas ndo seriam uma das causas
constantes no rol do art. 254 do Cddigo de processo penal e que o Des. Excepto estaria
agindo de acordo com a representagdo institucional que lhe garante o art. 14 do
RITRF4; (iv) a autuagdo no Des. Excepto no habeas corpus 5025614-
40.2018.404.0000 nao teria sido ilegal; (v) incabivel a oitiva da testemunha arrolada
uma vez que o Des. Excepto apenas ‘“agiu com oportuna prudéncia, de modo a
garantir que o impasse fosse solvido em seu devido tempo antes da tomada de

providéncias precipitadas” e; (vi) o Paciente estaria em busca de fuga da jurisdicao.

Resume, ao final do ato coator que “resta claro que, sendo taxativas
as hipoteses legais de afastamento do magistrado do processo, e ndo estando
preenchidos os dispositivos legais que tratam da espécie, ndo ha como pronunciar

impedimento ou suspei¢do do desembargador excepto”.

Com a devida vénia, a inteleccdo exarada pela Colenda 4* Se¢do do
Tribunal Regional Federal da 4* Regido, ao ndo reconhecer a suspei¢do do Des. Fed.

THOMPSON FLORES, intensifica o constrangimento ilegal imposto ao Paciente,

cabendo a este Egrégio Supremo Tribunal Federal conhecer da presente impetragdo e a

ela dar provimento.
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— 01—
PERTINENCIA DA VIA ELEITA

II1.1. Da amplitude que deve ser conferida ao habeas corpus em um processo
penal de cunho democratico.

“Veja-se: o Habeas Corpus, hoje, virou uma corrida de
obstaculos: vocé tem de driblar um fosso de jacarés,
desviar-se de dois ursos e escapar de um smniper na
entrada do tribunal. Se conseguir chegar ao balcdo, e se
ndo for caso de aplicagdo de centenas de sumulas
defensivas que funcionam como
verdadeiros segurangas (que parecem um  armario),
estara admitido — desde que ndo seja interposto sobre a
negativa de liminar em tribunal anterior. Ou seja, a
liberdade depende ndo do direito de liberdade... depende
de uma coisa chamada admissibilidade’’”. (grifos
Nnossos)

O habeas corpus € agdo constitucional que tem por objetivo tutelar,
jurisdicional e concretamente, direitos e garantias fundamentais do individuo,

encontrando-se previsto no artigo 5°, inciso LXVIII, da Constitui¢ao Federal:

“LXVIII - conceder-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar
ameagado de sofrer violéncia ou coag¢do em sua liberdade de locomogdo, por
ilegalidade ou abuso de poder,’

Essa a¢do mandamental estratifica a mais importante protecio
conferida pelo ordenamento juridico ao jus libertatis, preceituando a Lex Mater ser
este o remédio adequado, pronto ¢ eficaz, para conjurar qualquer ameaca a direito

fundamental assegurado pelo eixo normativo.

' STRECK, Lenio Luiz. “HC niio conhecido é como recurso contra tortura sem efeito
suspensivo!”. In: https://www.conjur.com.br/2017-set-28/senso-incomum-hc-nao-conhecido-recurso-
tortura-efeito-suspensivo - Acessado em 07.08.2019.
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Integrando a norma reitora, o Codigo de Processo Penal, de forma
meramente exemplificativa, (i) elenca as hipoteses de sua pertinéncia e (if) define as
situagdes faticas configuradoras de coacio ilegal, capazes de ensejar a impetragdo,
incluindo-se o dever de concessdo da ordem de habeas corpus se verificada qualquer

coacdo ou ilegalidade:

“Art. 647. Dar-se-d habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar na
iminéncia de sofrer violéncia ou coa¢do ilegal na sua liberdade de ir e vir, salvo nos
casos de puni¢do disciplinar.

Art. 648. A coagdo considerar-se-d ilegal:

I - quando ndo houver justa causa,

()

1l - quando quem ordenar a coagdo ndo tiver competéncia para fazé-lo;

VI — quando o processo foi manifestamente nulo.

Art. 654. O habeas corpus podera ser impetrado por qualquer pessoa, em seu favor
ou de outrem, bem como pelo Ministério Publico.

()

§2° Os juizes e os tribunais tém competéncia para expedir de oficio ordem
de habeas corpus, quando no curso de processo verificarem que alguém sofre ou
estd na iminéncia de sofrer coacdo ilegal.”

De se notar, ainda, a previsao do art. 25, itens 1 e 2, do Pacto de San
José da Costa Rica (Decreto 678/92), que garante ao jurisdicionado o direito a um

meio simples e rapido a fim de garantir a protecio de seus direitos fundamentais:

"1. Toda pessoa tem direito a um recurso simples e rapido ou a qualquer outro
recurso efetivo, perante os juizes ou tribunais competentes, que a proteja contra atos
que violem seus direitos fundamentais reconhecidos pela constituicio, pela lei ou
pela presente Convengdo, mesmo quando tal violacdo seja cometida por pessoas que
estejam atuando no exercicio de suas fungoes oficiais.

2. Os Estados Partes comprometem-se:

a.a assegurar que a autoridade competente prevista pelo sistema legal do
Estado decida sobre os direitos de toda pessoa que interpuser tal recurso;

b. desenvolver as possibilidades de recurso judicial; e

¢ a assegurar o cumprimento, pelas autoridades competentes, de toda decisdo em que
se tenha considerado procedente o recurso.”
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Também relevante ¢ a previsdao do art. VIII da Declaragao Universal
dos Direitos Humanos (assinada pelo Brasil em 1948), a qual garante que “todo ser
humano tem direito a receber dos tribunais nacionais competentes remédio efetivo
para os atos que violem os direitos fundamentais que lhe sejam reconhecidos pela

constitui¢do ou pela lei”.

Sendo o ato coator proveniente do Superior Tribunal de Justica ¢ de

competéncia deste Egrégio Supremo Tribunal Federal'' o processamento e julgamento

do writ.

Vé-se, pois, que o arcabouco normativo estabelece,
categoricamente, o cabimento do habeas corpus como remédio saneador de
qualquer coacido ou ilegalidade imposta ao cidadio (ou cidada) que se encontre

submetido a tutela penal.

Como destacou o e. Min. CELSO DE MELLO no julgamento do Habeas
Corpus n° 73.338/RJ, a persecucdo penal ¢ atividade estatal juridicamente vinculada e
regida por padrées normativos, que, consagrados pela Constitui¢do Federal e pelas
Leis, limitam o poder punitivo do Estado. Para o e. Decano, “o processo penal soé pode
ser concebido - e assim deve ser visto — como instrumento de salvaguarda da

liberdade do réu'".

" CF. Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢@o, cabendo-lhe: I
- processar e julgar, originariamente: i) o habeas corpus , quando o coator for Tribunal Superior ou quando o
coator ou o paciente for autoridade ou funcionario cujos atos estejam sujeitos diretamente a jurisdigdo do
Supremo Tribunal Federal, ou se trate de crime sujeito & mesma jurisdigdo em uma unica instancia;;

"2 HC 73338, Relator: Min. CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em 13/08/1996.
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II1.2. Do habeas corpus enquanto remédio adequado para combater decisao que

rejeita exceciao de suspeicio.

Embora os atos aqui descritos ndo versem sobre violagdo direta e
imediata ao direito a liberdade, h4 muito se encontra consolidado na jurisprudéncia dos
tribunais o entendimento de que o habeas corpus também constitui meio de controle
da legalidade da persecucido criminal, visto que atos ilegais poderdo acarretar
prejuizo a defesa do jus libertatis, circunstancia suficiente para “admitir-se o habeas
corpus a fim de fazer respeitar as prerrogativas da defesa e, indiretamente, obviar
prejuizo que, do cerceamento delas, possa advir indevidamente a liberdade de

~ 13,
locomogado do paciente " ”.

Acerca de situacdes de ilegalidades sanaveis por meio do writ,

pertinente ¢ a doutrina de AURY LOPES JR.:

“A invalidade processual pode surgir no curso do processo e ser imediatamente
impugnada pelo writ, ou mesmo apos o trdnsito em julgado, na medida em que
sendo o defeito insandvel (nulidade absoluta) ndo ha que se falar em preclusdo ou
convalida¢do, podendo ser interposto HC a qualquer tempo”". (grifos nossos)

Valioso assinalar, ainda, que diante da inexisténcia de recurso
especifico contra decisio que rejeita excecdo de suspeicdo, impde-se, frente a
envergadura da garantia do juiz imparcial, assegurada a qualquer pessoa pelo Texto
Constitucional, admitir-se o exame de tal tema em sede de habeas corpus, o qual,
como salientado, volta-se a protegdo “contra atos que violem direitos fundamentais

reconhecidos pela constituicdo” (CADH, art. 25, item 1).

S HC 82354, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 10/08/2004.
¥ LOPES JUNIOR, Aury. Direito Processual Penal. 14* ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 1120.
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Nesse diapasdo, dissertando sobre o cabimento do writ na hipdtese
como a do caso em tela, GUSTAVO BADARO leciona que “no caso de julgamento de
improcedéncia das excegoes, ndo se admite recurso, podendo a parte se valer do

15 (grifos nossos).

habeas corpus

Nessa vereda, convém consignar que a jurisprudéncia deste Egrégio
Supremo Tribunal Federal caminha no sentido de que € possivel o manejo do habeas
corpus objetivando o reconhecimento da suspeicdo de magistrados atuantes em

persecugdes criminais, desde que prescindida de dilagdo probatoria.

Nessa linha, o habeas corpus n° 95.518/PR foi conhecido pela Corte
Suprema, que, no mérito, o denegou por maioria, ficando vencido o e. Min. CELSO DE

MELLO. Em relacdo ao cabimento do writ, consignou-se na ementa:

“Processo Penal. Habeas Corpus. Suspeicdo de Magistrado. Conhecimento. A
alegacdo de suspeicdo ou impedimento de magistrado pode ser examinada em sede
de_habeas corpus quando independente de dilacio probatéria. E possivel verificar
se o conjunto de decisoes tomadas revela atuacdo parcial do magistrado neste
habeas corpus, sem necessidade de produgdo de provas, o que inviabilizaria o writ'®
(-..)”. (grifos nossos)

Cabe destacar que também o Egrégio Superior Tribunal de Justica ja
examinou e reconheceu, na via estreita do habeas corpus, a ocorréncia de suspeicio

de magistrados — exatamente como no caso vertente:

"HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO (ARTIGO 155, 4° INCISO 1I, DO
CODIGO PENAL). ALEGADA SUSPEICAO DO MAGISTRADO RESPONSAVEL
PELA CONDUCAO DA ACAO PENAL. ROL EXEMPLIFICATIVO. EXISTENCIA

' BADARO, Gustavo Henrique. Processo penal. 4. ed., rev. ¢ ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016. pg. 863).

' HC 95518, Relator(a): Min. EROS GRAU, Relator(a) p/ Acérdio: Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 28/05/2013.
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DE OUTRA EXCEGCAO DE SUSPEICAO OPOSTA CONTRA O MESMO JUIZ E QUE
FOI JULGADA PROCEDENTE. FATOS QUE INDICAM A QUEBRA DA
IMPARCIALIDADE EXIGIDA AO EXERCICIO DA FUNCAO
JURISDICIONAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
ORDEM CONCEDIDA.

1. As causas de suspei¢do previstas no artigo 254 do Codigo de Processo Penal ndo se
referem as situacées em que o magistrado esta impossibilitado de exercer a
Jurisdi¢do, relacionando-se, por outro lado, aos casos em que o togado perde a
imparcialidade para apreciar determinada causa, motivo pelo qual doutrina e
Jjurisprudéncia majoritarias tém entendido que o rol contido no mencionado
dispositivo legal é meramente exemplificativo.

2. O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais ja havia reconhecido a suspei¢do
reclamada em anterior excegdo por fatos que evidenciam a quebra da imparcialidade
do magistrado com relagdo ao Paciente.

3. A arguigdo de suspeicdo do juiz é destinada a tutela de uma caracteristica inerente a
Jurisdicdo, que é a sua imparcialidade, sem a qual se configura a ofensa ao devido
processo legal.

4. Ordem concedida™"". (grifos nossos)

Consoante sera exposto abaixo, os argumentos deduzidos decorrem
exclusivamente de prova pré-constituida, cabida e examinidvel em ambiéncia

mandamental, dispensando-se produ¢do ou andlise exauriente de prova. O presente

caso atende, portanto, aos pardmetros impostos pela Corte Suprema (HC 95.518/PR).

No ponto, precisa ¢ a ligdo do Professor AURY LOPES JR., ao doutrinar
que “é perfeitamente possivel a andlise da prova pré-constituida, independente da
complexidade da questio. O fato de ser o processo complexo, constituido por varios
volumes e milhares de paginas, ndo é obsticulo ao conhecimento do HC (...). A
complexidade das teses juridicas discutidas e a consequente andlise de documentos ou

. ., ~ ~ ’ 18 . ’)
provas ja constituidas ndo sdo obstaculos para o HC'” (grifos nossos) ”.

Conclui-se, por todo o exposto, que a suspeicdo de autoridades

publicas é matéria examinavel pela via do habeas corpus, entendimento que

""HC 172.819/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012.
' LOPES JR, Aury. Direito Processual Penal. 14* Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 1111.
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encontra amparo (i) no arcabougo normativo, (if) na jurisprudéncia e (i) no

magistério doutrinario.

—II —
DA SUPERACAO DA SUMULA 691 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL

O presente writ combate decisdo monocratica que indeferiu a medida
liminar, proferida e. Ministro JORGE MUSSI, do Egrégio Superior Tribunal de Justica.
O caso, por retratar flagrante constrangimento ilegal, reclama o afastamento da

incidéncia da Sumula n® 691 do Excelso Supremo Tribunal Federal.

Referido verbete, editado em 2003, estabelece que “ndo compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do
relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar”.
Contudo, este Pretorio Excelso possui firme entendimento no sentido da possibilidade
de superagdo do verbete quando a decisdo impugnada for manifestamente ilegal ou

abusiva, situagdo em tudo e por tudo idéntica a deste writ.

Conforme assentado na jurisprudéncia:

“I. - Pedido trazido a apreciacdo do Plenario, tendo em consideragdo a existéncia
da Sumula 691-STF. II. - Liminar indeferida pelo Relator, no STJ. A Sumula 691-
STF, que ndo admite habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em
HC requerido a Tribunal Superior, indefere liminar, admite, entretanto,
abrandamento: diante de flagrante violacdo a liberdade de locomogdo, ndao pode a
Corte Suprema, guardia-maior da Constituicdo, guardia-maior, portanto, dos
direitos e garantias constitucionais, quedar-se inerte”"’.

1% STF, HC 86864 MC/SP, Relator Ministro CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno, julgado em 20/10/2005 —
destacou-se.
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“A vista da Stimula 691 do STF, de regra, ndo cabe ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do relator pela qual, em
habeas corpus requerido a tribunal superior, ndo se obteve a liminar, sob pena de
indevida — e, no caso, dupla — supressdo de instdancia, ressalvadas situagoes em que
a decisao impugnada ¢é teratologica, manifestamente ilegal ou abusiva.
Precedentes. A hipotese dos autos, todavia, autoriza a supera¢do dessa regra
procedimental™.

“HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL. EXISTENCIA DE
TERATOLOGIA APTA A AFASTAR A INCIDENCIA DA SUMULA 691.
TRAFICO DE DROGAS. QUANTIDADE INFIMA DE ENTORPECENTES (8,3
GRAMAS). DENUNCIA POR TRAFICO. CONDUTA QUE NAO SE ADEQUA AO
TIPO PENAL DO ART. 33 DA LEI DE TOXICOS. EXISTENCIA DE FATOS E
PROVAS QUE DEMONSTRAM O DEPOSITO PARA CONSUMO PESSOAL.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL EM HABEAS CORPUS. EXCECAO
JUSTIFICADA PELA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. ORDEM CONCEDIDA. I —
Peculiaridades do caso que revelam a existéncia de contexto fdtico apto a ensejar a

admissdo da presente agdo constitucional, de modo a superar o verbete da Sumula
691/STF*'.

“Habeas corpus. Processual Penal. Lavagem de dinheiro (art. 1° da Lei n°
9.613/98). Falsidade ideologica (art. 299 do CP). Prisdo preventiva (CPP, art. 312).
Garantia da aplicacdo da lei penal e conveniéncia da investiga¢do criminal.
Desnecessidade, em face de seu encerramento. Descaracteriza¢do da prisdo do
paciente por esses fundamentos. Periculum libertatis que pode ser obviado com
medidas cautelares diversas e menos gravosas que a prisdo. Superagcdo do
enunciado da Sumula n° 691 do Supremo Tribunal. Ordem concedida em parte. 1.
Em principio, se o caso ndo é de flagrante constrangimento ilegal, segundo o
enunciado da Sumula n° 691, ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer
de habeas corpus contra decisdo do relator da causa que, em habeas corpus
requerido a Tribunal Superior, indefere liminar. 2. Entretanto, o caso evidencia

Co, . . . . 22
hipdtese apta a ensejar o afastamento excepcional do referido enunciado”"".

“Habeas corpus. 2. Organiza¢do criminosa, corrup¢do ativa e lavagem de ativos.
Operagdo Ponto Final. Prisdo preventiva. 3. Impetracdo contra decisdo que
indeferiu pedido de liminar em anterior  RHC no STJ. 4. Ocorréncia de
constrangimento ilegal ensejadora do afastamento da incidéncia da Sumula 691
do STF. 5. Perigo que a liberdade do paciente representa a ordem publica ou a
aplicagdo da lei penal pode ser mitigado, no caso, por medidas cautelares menos
gravosas do que a prisdo. 6. Concessdo da ordem para revogar a prisdo preventiva

22 STF. HC 125.555, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 10/02/2015 — destacou-
se.

I STF. HC 138.565, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 18/04/2017 —
destacou-se.

22 STF. HC 132.520, Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 31/05/2016 — destacou-se.
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decretada em desfavor do paciente por medidas cautelares diversas da prisdo, na
forma do art. 319 do CPP™™.

A teratologia do ato coator, bem como o inconstitucional
constrangimento a ser imposto ao Paciente, ¢ flagrante. Uma vez o e. MINISTRO

JORGE MUSSI aduz:

“No que se refere a tutela de urgéncia postulada, tem-se que a impetragdo se
insurge contra acorddo do Tribunal de origem que julgou improcedente
excegdo de suspei¢cdo, mostrando-se incabivel o manejo do habeas corpus
originario, ja que formulado em flagrante desrespeito ao sistema recursal
vigente no ambito do Direito Processual Penal patrio.”

Veja-se que essa assertiva da autoridade coatora vai de encontro ao
entendimento doutrinario e, ainda, contra o entendimento dos Tribunais Superiores,

conforme acima demonstrado.

No caso em apreco, hd, sob a dtica processual, margem a impetracao
de Habeas Corpus pelo Paciente em face da decisdo proferida pelo TRF4 que indefere
excecao de suspeicdo, vez que o arcabougo normativo ndo prevé nenhum recurso para

essa decisdo.

Salta aos olhos a concretude de situagdo teratologica e de manifesta
afronta a Constituicdo Federal, veiculadora de um status de iminente perigo de
constrangimento ilegal submetido ao Paciente, cenario manifestamente abusivo, capaz

de ensejar a superagdo da Simula 691/STF.

2 STF. HC 146813, Relator Ministro GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 10/10/2017 — destacou-
se.
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IV -
DO CONSTRANGIMENTO ILEGAL

I1V.1. Bases conceituais introdutorias

A garantia da jurisdigdo, assegurada na Constituigio Federal®, que
consubstancia o direito a ser julgado por um orgdo previamente definido por lei
formal, imparcial e em prazo razoavel, configura, ao mesmo tempo, um direito
fundamental do jurisdicionado e pressuposto de legitimag¢do da atividade estatal,

sobretudo na ambiéncia processual penal, que afeta a dignidade e liberdade do ser

humano.

Nesse sentido € o magistério do professor AURY LOPES JR.:

“(...) pensamos que a jurisdicdo é um direito fundamental, tanto que, ao tratarmos
dos principios/garantias do processo penal, o primeiro a ser analisado é
exatamente esse: a garantia da jurisdicdo. Ou seja, o direito fundamental de ser
Jjulgado por um juiz, natural (cuja competéncia esta prefixada em lei), imparcial e no
prazo razodvel. E nessa dimensdo que a jurisdicio deve ser tratada, como direito
fundamental, e ndo apenas como um poder-dever do Estado.

Significa descolar da estrutura de pensamento no qual a jurisdicdo é um poder do
Estado e que, portanto, pode pelo Estado ser utilizado e definido segundo suas
necessidades. Ao desvelarmos a jurisdicdo como direito fundamental, consagrado
que esta na Constituicdo, ela passa a exigir uma nova estrutura de pensamento,
como instrumento a servico da tutela do individuo®™ (...)” (grifos nossos).

#* Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem disting@o de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:

(...)

XXXVII - ndo havera juizo ou tribunal de excecdo;

(...)

LIII - ninguém sera processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente;

LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal;

(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel dura¢do do processo e os
meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo.

> LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 15% ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 245-246.
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O eixo normativo assegura, a qualquer cidaddo, o direito a ser

processado e julgado por um 6rgdo (i) independente, (i) imparcial (i) transparente,

(iv) impessoal e (v) que irrestritamente observe a regra da legalidade.

Esse ¢ o teor ndo s6 do quanto previsto na nossa Carta Magna, mas

também de diversos tratados internacionais cujos qual o Brasil ¢ signatario:

“Convengdo Americana sobre Direitos Humanos (Decreto n° 678/1992):
Artigo 8.1. Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro
de um prazo razodvel, por um juiz ou tribunal competente, independente e
imparcial, estabelecido anteriormente por lei (...)” (grifos nossos).

“Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos (Decreto n® 592/1992):
Artigo 14.1. Todas as pessoas sdo iguais perante os tribunais e as cortes de justica.
Toda pessoa terd o direito de ser ouvida publicamente e com devidas garantias por
um tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido por lei, na
apurag¢do de qualquer acusa¢do de cardter penal formulada contra ela ou na
determinagdo de seus direitos e obrigacoes de cardater civil (...)” (grifos nossos).

“Declarac¢do Universal dos Direitos Humanos (assinada pelo Brasil em
1948):

Artigo X: Todo ser humano tem direito, em plena igualdade, a uma justa e publica
audiéncia por parte de um tribunal independente e imparcial, para decidir sobre
seus direitos e deveres ou do fundamento de qualquer acusagdo criminal contra
ele”. (grifos nossos).

O principio da imparcialidade, de valor supremo no ambito do
processo penal®®, impde ao juiz (i) manter distancia equivalente as partes, (i) dispensar
a estas tratamento igualitario e (i) evitar qualquer comportamento que possa refletir
inclinacdes, predisposi¢des, favoritismos ou preconceitos>’. Tal postulado possui duas

concepgoes: subjetiva e objetiva.

**  ARAGONESES ALONSO, PEDRO. Proceso y Derecho Penal. Madrid: Editorial de Derecho
Reunidas AS, 1997, p.127.

*7 Codigo de Etica da Magistratura, artigos 8° e 9°.
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Em seu ambito subjetivo, a imparcialidade requer do julgador decidir

2899

“com auséncia absoluta de prevengdo a favor ou contra alguma das partes”™ e “deter

: - .29
qualquer preconceito ou parcialidade pessoais” .

Sob o prisma objetivo, também elementar ao devido processo legal®™,
a imparcialidade impde ao julgador oferecer suficientes garantias a respeito de sua
imparcialidade’’. Deve o Estado-Juiz, pois, ofertar a percep¢io de que o

jurisdicionado foi submetido a um julgamento justo, sob pena de deixar um senso

de pesar e de injustica com o poder de destruir a confianca no sistema iudicial3 2,

Ademais, veda-se ao julgador, sob pena de vulnerar a sua
imparcialidade, ‘fazer qualquer comentdrio em publico, ou de outra maneira, que

possa afetar o julgamento justo de qualquer pessoa ou assunto” 3

O principio da independéncia, pré-requisito da propria definicao de
um Estado de Direito e garantia fundamental de um julgamento justo®*, que pressupde
total imparcialidade do juiz, determina ao magistrado que (i) nao interfira, de

qualquer modo, na atuac¢do jurisdicional de outro colega (salvo nas hipdteses

8 STF, HC 95009/SP, Rel. Min. EROS GRAU, Plenério, julgado em 06/11/2008.
**Item 53 do Comentdrio aos Principios de Bangalore de Conduta Judicial.

% STF, HC 94641, Relator: Min. ELLEN GRACIE, Relator p/ Acérddo: Min. JOAQUIM BARBOSA,
Segunda Turma, julgado em 11/11/2008. Voto-vista do e. Min. Cezar Peluso.

*! Tribunal Europeu de Direitos Humanos, Piersack v. Belgium, sentenga de 1° de outubro de 1982.
% Item 52 do Comentdrio aos Principios de Bangalore de Conduta Judicial.
33 Idem, item 2.4.

** Comentario aos Principios de Bangalore de Conduta Judicial (valor 1).
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categoricamente previstas em lei) e (if) norteie o desempenho de suas atividades sem

. . A s 35
receber quaisquer influéncias externas™.

O principio da transparéncia, entrelagado com os principios da
imparcialidade e independéncia, obriga o Juiz a, (i) sempre que possivel, documentar
os seus atos e (if) em sua relacdo com os meios de comunicacgao, (ii. I) comportar-se
de forma prudente e equitativa, (i.2) cuidando especialmente para que sua

manifestacdo nao atinja direitos e interesses das partes e (ii.3) ndo emitir opinido de

processo pendente de iulgamento36.

Especificamente no que concerne ao relacionamento com os meios de

comunicacdo social, ¢ obrigacdo do julgador, para fins de preservar a sua

independéncia e imparcialidade, (i) limitar suas aparicdes a esfera inerente a sua
liberdade enquanto cidaddo, (if) abstrair-se de qualquer pressao (direta ou indireta)
dos cidaddos e dos meios de comunicagao, (iii) nao tirar proveito de sua posicao para

. . . N A 37
buscar notoriedade e (iv) cultivar discri¢do ¢ prudéncia em sua conduta™".

Ainda, ¢ importante frisar, que em suas apari¢des publicas o juiz deve

(i) “preservar sua independéncia e imparcialidade; e tomard o cuidado de ndo
promover opinioes ou julgamentos que o impecam de intervir em qualquer

9 38 | famce . 3
processo e (ii) “ndo sobrepor suas declaragoes com aquelas daqueles que sdo

qualificados para esse fim por lei ou, por razoes de proximidade com o objeto da

3% Codigo de Etica da Magistratura Nacional, artigos 4°, 5° ¢ 7.
3 Codigo de Etica da Magistratura Nacional, artigos 10 e 12, caput e incisos I e II;
37 Consideracées éticas de relacionamento entre os Juizes e os meios de comunicagdo, itens 1,4 e 5.

*% Idem, item 9.
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informagdo ou dominio sobre ela, eles estavam em uma posi¢do melhor para espalhd-

39,,
lo”””.

Inegavel, por fim, que o Estado-Julgador estd vinculado aos
postulados da legalidade e impessoalidade’, de modo que (i) sua atuacio deve se dar
em estrita observancia dos mandamentos constitucionais e legais, bem como (if) deve
dispensar a pessoa submetida a jurisdigdo penal tratamento impessoal, despido de

TR . x (41 42 43
qualquer discriminag¢do (benéficas ou nao) .

A luz dos valores constitucionais acima citados e da jurisprudéncia

deste Egrégio Superior Tribunal de justi¢a, deve-se conceber o rol do art. 254 do CPP

como meramente exemplificativo, aplicando-se, ainda, em sede penal, (i) a clausula

geral de suspei¢io™ e, (if) subsidiariamente, as hipoteses de impedimento e suspeigdo
delineadas pelo CPC (art. 145), de modo a ser impositivo o afastamento do julgador se
concretamente demonstrada a existéncia de qualquer situacao que permita questionar a

sua imparcialidade ou a percepgao desta.

3 Idem, itens 6 e 7.
%0 CR/88, art. 37, caput.

‘l BANDEIRA DE MELLO, Celso Antonio. Curso de Direito Administrativo. 33* ed. S3o Paulo:
Malheiros, 2016, p. 101-102, 117.

# CIRINO DOS SANTOS, Juarez. Direito Penal Parte Geral. 8 ed. Floriandpolis: Tirant lo Blanch,
2018, p. 22.

3 TAVARES, Juarez. Fundamentos da Teoria do Delito. Ed. Tirant, 2018, p. 60.
* STJ, RHC 57.488/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 07/06/2016.
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IV.2. Subsuncio do caso a norma — Da deficiéncia argumentativa do acérdao do

TRF4

Postas as bases teodricas e normativas pertinentes, cabe demonstrar os

fundamentos faticos que atestam a perda da imparcialidade subjetiva e objetiva do

e. Des. Fed. THOMPSON FLORES ¢, com todo o respeito, as ilegalidades do ato coator

combatido.

De inicio, serdo abordadas as manifestacdes publicas do Des. Excepto
referentes ao mérito da sentenca proferida na acdo penal n® 5046512-
94.2016.4.04.7000/PR, cujo teor foi copiado e aproveitado na sentenga prolatada nos
autos origindrios, as quais sdo incompativeis, concessa venia, com os postulados da

independéncia, imparcialidade, transparéncia, legalidade e impessoalidade.

Apés, serdo rememorados os fatos ocorridos em 08.07.2018, atinentes
aos autos do habeas corpus n° 5025614-40.2018.4.04.0000, ocasido em que o Des.
Fed. THOMPSON FLORES (i) orientou o entdo Juiz SERGIO MORO a consultar o e. Des.
JOAO PEDRO GEBRAN NETO, de modo a obstar a ordem de soltura monocratica
exarada por aquela Corte Regional no writ mencionado e (ii) telefonou ao diretor da
Policia Federal determinando que o encarceramento do aqui Paciente fosse
mantido e (iii) proferiu decisdo com vistas a esse objetivo, sobrepondo-se a ordem

exarada por Juiz de igual hierarquia, a margem do arcabougo constitucional e legal.

I11.2.1. Manifestacoes publicas relacionadas a sentenca do caso triplex.

a) Descricao dos fatos.
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Em 12.07.2017, o ex-juiz SERGIO MORO proferiu sentenga
condenatoéria em desfavor do Paciente, condenando-o a pena privativa de liberdade
pelo periodo de nove anos e seis meses. A suspeicdo de tal magistrado foi arguida
desde a primeira manifestacdo da Defesa e atualmente aguarda decisdo desta Suprema

Corte.

No dia seguinte da publicacdo da referida sentenca (13.07.2017), o
Des. Fed. THOMPSON FLORES, na qualidade de Presidente do Tribunal Regional
Federal da 4* Regido, em entrevista concedida ao Jornal Nacional: (i) estranhamente
adiantou que o tramite daquele processo estaria vinculado ao calendario eleitoral e (i)

teceu diversos elogios ao teor da sentenga prolatada pelo ex-juiz SERGIO MORO*®:

“Eu imagino que, de agosto deste ano [2017] a agosto do ano que vem [2018] esses
processos devem estar pautados e julgados. Por que agosto do ano que vem [2018]?
porque ai tem a questio da inelegibilidade. Vamos imaginar no processo do ex-
presidente Lula, né? ja temos um caso concreto... que ele vai recorrer pra Corte —
ja anunciou. Aqui duas opg¢des poderdo acontecer: Ou o Tribunal confirma essa
decisdo (condenatoria) e ai ele esta inelegivel pra concorrer as elei¢des, ou reforma
a decisdo e o absolve, e ai ele ta liberado totalmente pra concorrer as eleigoes”.
(grifos nossos).

“Sdo 218 paginas, eu li. Olha... uma senten¢a, como lhe disse, pode-se gostar dela e
pode-se ndo concordar com ela, pra isso existem os recursos. Mas uma coisa é
preciso reconhecer: Foi muito bem trabalhada (...) . (grifos nossos).

No mesmo dia, ao conceder entrevista ao Jornal “O Estado de Sao

Paulo”, novamente atrelou a marcha processual ao calendario eleitoral:

“Fu imagino, isso aqui é uma especulagdo minha, acredito que esse processo por
agosto, no mais tardar setembro, vai estar no Tribunal. E que até agosto do ano que

* Doc. 07 — Sentenga proferida na acdo penal n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR.

46 Disponivel em: https://globoplay.globo.com/v/6006413/# e
https://www.youtube.com/watch?v=S8JzhE5-hss. A entrevista é iniciada no minuto 47.
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vem, temos calenddrio eleitoral, deva estar julgado ou pautado para julgamento”.
(grifos nossos).

“Quanto a isso [julgamento do processo antes das elei¢oes] posso afirmar, com
quase absoluta certeza, que antes da eleicdo esse processo (do ex-presidente Lula)
estard julgado pautado no tribunal”.*’” (grifos nossos).

Em seguida, em nova entrevista concedida ao Estado de Sao Paulo, o
Des. Fed. THOMPSON FLORES (i) declarou ter gostado (?) do teor da sentenca que,
segundo sua Otica, era (i.1)“bem preparada”, (i.2) “tecnicamente irrepreensivel”,
(1.3) fez “um exame irrepreensivel da prova dos autos” e que o (il) magistrado
sentenciante “respondeu muito bem” (?) as questdes preliminares suscitadas por esta
Defesa Técnica. (iii) Tudo isso a despeito de ter admitido seu desconhecimento

acerca das provas amealhadas nos autos da persecucio:

“Estado de Sao Paulo: Tdo logo saiu a sentenca em que o juiz Sérgio Moro
condenou o ex-presidente Luiz Indcio Lula da Silva a nove anos e seis meses de
Pprisdo o sr. disse que era uma sentenga “bem preparada’...

Des. Thompson Flores: E, acrescento agora, tecnicamente irrepreensivel. Pode-se
gostar dela, ou ndo. Aqueles que ndo gostarem e por ela se sentiram atingidos tem
0S recursos proprios para se insurgir.

Estado de Sao Paulo: O sr. gostou?

Des. Thompson Flores: Gostei. Isso eu ndo vou negar.

Estado de Sdo Paulo: Se o sr. fosse da Oitava Turma — a que vai julgar a apelagdo
do ex-presidente — confirmaria a sentenca?

Des. Thompson Flores: Isso eu ndo poderia dizer, porque ndo li a prova dos autos.
Mas o juiz Moro fez exame minucioso e irretocavel da prova dos autos. Eu comparo
a importancia dessa sentenga para a historia do Brasil a sentenca que o juiz Mdarcio
Moraes proferiu no caso Herzog, sem nenhuma compara¢do com o momento
politico. E uma sentenga que vai entrar para a histéria do Brasil. E ndo quero fazer
nenhuma conotagdo de apologia. Estou fazendo um exame objetivo.

Estado de Sao Paulo: Por que a comparagdio?

Des. Thompson Flores: E uma sentenca que ndo se preocupou com a erudi¢do —
como a sentenca do juiz Mdrcio Moraes, la atrds, também ndo se preocupou. E um

*" Presidente do TRF4 afirma que decisio sobre Lula sairi antes da elei¢io, O Estado de Sio
Paulo, 13.06.2017. Disponivel em: http://politica.estadao.com.br/noticias/geral,presidente-do-trf-4-
afirma-que-decisao-sobre-lula-saira-antes-da-eleicao,70001889236 — Acessado em 13.09.2019 (Doc.
08).
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exame irrepreensivel da prova dos autos. E uma sentenca que ninguém passa
indiferente por ela.

Estado de Sdo Paulo: Ndo é uma forma de dizer que o sr. a confirmaria, se fosse
da Oitava Turma?

Des. Thompson Flores: Eu digo, em tese: se eu fosse integrante da Oitava Turma, e
se estivesse, depois do exame dos autos, convencido de que a sentenca foi justa, eu
teria muita tranquilidade em confirmar.

Estado de Sao Paulo: E se tivesse que decidir s6 em cima das 218 paginas que a
sentenca tem, confirmaria ou nao®.

Des. Thompson Flores: E muito dificil eu responder assim. Eu teria que ver os autos,
os argumentos da apelacdo. Mas as questoes preliminares, por exemplo, a
suspeicdo do magistrado, as nulidades, ele respondeu muito bem” (grifos nossos).

No dia 10.11.2017, em nova entrevista ao “Estado de Sao Paulo”, o
Des. Fed. THOMPSON FLORES, atribuindo-se a condi¢ao de porta-voz dos interesses da
nacdo e dos acusados, externou expectativa de que o julgamento da apelagdo ocorreria

.~ 49
antes das elei¢des ™ :

“Minha expectativa inicial é que até agosto do ano proximo o tribunal ja estaria em
condigoes de julgar este processo. E um interesse da propria nacio e dos réus
envolvidos.

[T]eremos as eleicoes mais importantes dos ultimos anos, e o pais estard muito
vigilante”. (grifos nossos).

b) Dos argumentos apresentados pelo Des. Excepto; fundamentos do acérdao do

TRF4.

* <Sentenca que condenou Lula vai entrar para a histéria’, diz presidente do TRF-4, O Estado de
Sdo Paulo, 06.08.2017. Disponivel em: <http://politica.estadao.com.br/noticias/geral,sentenca-que-
condenou-lula-vai-entrar-para-a-historia-diz-presidente-do-trf-4,70001925383> Acessado em
13.09.2019 (Doc. 09).

* Presidente do TRF4 diz crer que Lula sera julgado antes da eleicio: ‘interesse da nacio’, O
Estado de Sdo Paulo, 10.11.2017 <https://noticias.uol.com.br/politica/ultimas-
noticias/2017/11/10/presidente-do-trf4-diz-crer-que-lula-sera-julgado-antes-da-eleicao-interesse-da-
nacao.htm> — Acessado em 13.09.2019 (Doc. 10).
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No que respeita as declaracdes exaradas em relacdo a sentenga

prolatada no “Caso Triplex”, alegou o Des. Excepto que:

“[H]ouve a manifestacdo de apreco com a técnica juridica adotada pelo orgdo
Julgador responsavel pela condugdo daquele processo — sem pronunciamento acerca
da valoragdo atribuida por aquele orgdo julgador aos elementos cognitivos daqueles
autos (mérito); e manifesta¢do acerca dos julgamentos possiveis dquela pretensdo
deduzida — juizo de procedéncia; juizo de improcedéncia; e declaragdo de nulidade
processual.

Outrossim, a alusdo feita por este Magistrado ao prazo de julgamento do recurso
pelo TRF/4R naqueles autos - agosto de 2018 — fincou-se na média de tempo que o
orgdo desta Corte responsavel pelo julgamento dos recursos atrelados a Operagdo
Lavo Jato utilizava a realiza¢do de tal mister, ndo consubstanciando pressdo a
observdncia desse termo pelo orgdo colegiado.”

Sobre o ponto, consignou a decisdo objurgada que o Des. Excepto:

“[Ao] mencionar a sentenca prolatada no dmbito da Operag¢do Lava Jato, exercia a
Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 4a. Regido, e em tal condicdo, preso a
¢tica da responsabilidade (Max Weber) brevemente pronunciou o seu apoio a
Jjurisdi¢do exercida em caso dificil, atrelado que estava ao dever de, como Chefe do
Judicidrio Federal no ambito da 4a. Regido, representar institucionalmente a Corte
e assegurar a respeitabilidade das decisoes judiciais.

()

[P]ronunciou-se em nome de um tribunal que deve apoiar a todos os seus
magistrados, defendendo as suas prerrogativas e a for¢a das decisoes judiciais - vale
dizer, pautou-se pela ética da responsabilidade, e ndo pela ética da convic¢do.”

Por fim, reiterou-se que a manifestagdo teria se circunscrito ao plano

institucional — em passagem que, com o merecido respeito, assustadoramente

aproxima-se da concep¢ao de um processo penal autoritario e fascista:

“Perceptivel que o foco ndo foi os meandros do caso concreto, mas sim o necessario
suporte institucional para que o juiz cumpra a sua missdo, com o ressaltar da
importancia historica da atuagdo do magistrado - em outras palavras, foi prestado o
apoio institucional devido todo tempo e indistintamente a todos os magistrados que
sacrificam a sua vida pessoal e seguranca de sua familia para levar adiante a
tarefa de condenar criminosos, fazendo-o a seu proprio risco”. (grifos no original).
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Aduziu-se, ainda, dramaticamente, que as declaragdes do Des.
Excepto estariam inseridas em um contexto de maturacdo e solidez das instituicdes
para proteger os juizes atuantes, demonstrar-lhes que nao estdo sozinhos e compensar
sua fragilidade pessoal e unilateral para combater as forcas que enfrenta em seu

cotidiano:

“Sem a nogdo de que deve existir uma instituicdo madura e solida para apoiar e
proteger juiz atuante, especialmente em casos com grande critica social, a sociedade
vé malgrada a independéncia judicial. O juiz ndo estd sozinho no mundo e a sua
pessoa é fragil demais para combater as forcas que enfrenta em seu cotidiano.
Especialmente em épocas de profusdo da informagdo, o magistrado sofre toda a
sorte de ataques e violéncias - crimes contra a honra, violagdo de sua intimidade e
privacidade - devido ao exercicio do trabalho honesto. A institui¢do e seus homens
fortes devem seguir em seu apoio e estar la por eles, suportando suas posi¢oes e
protegendo-os de tais ataques, para que os investigados ndo passem a considerar
bem sucedida a estratégia de perpetra-los como via de defesa”. (grifos nossos).

Por fim, concluiu-se que o Des. Excepto teria sido cauteloso em seus
“comentarios”, os quais (f) teriam se limitado a elogiar a boa técnica juridica da
sentenca condenatéria e (if) ndo se enquadrariam no conceito de “manifestacdo”

previsto no art. 36, 111, da Lei Organica da Magistratura:

“Vé-se que, mesmo constrangido a manifestar juizo de valor sobre o acerto ou ndo
da condenagdo do ex-Presidente, o magistrado foi cauteloso ao ndo antecipar um
Juizo axioldgico acerca do mérito, sempre salientando que ndo teve acesso as provas
e diferenciado critérios técnicos de critérios de justica.

Ainda, ndo houve qualquer escrutinio a respeito das polémicas juridicas, ou andlise
de provas que giraram em torno do afamado Caso Triplex, ou quaisquer
comentarios sobre o mérito da demanda. Considere-se que "comentario” de apoio
ao magistrado integrante da Corte por seu presidente difere substancialmente de
"manifestacdo" sobre caso concreto, no contexto da LOMAN.

Em terceiro lugar, conforme se depreende, os comentdrios se restringiram a elogiar
a boa técnica juridica da decisdo, de maneira geral e objetiva. Confessadamente, o
excipiente sequer teria lido os autos, recusando-se a dizer se confirmaria o édito”.
(grifos no original).
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Os argumentos apresentados pela autoridade excepta e pelo acérdao

guerreado, concessa venia, sao evidentemente insustentaveis. Fundamenta-se.

¢) Cotejo dos fatos, das alegacoes do Des. Excepto e do aresto combatido com a

normativa vigente.

Como demonstrado alhures, o Des. Excepto e o decisum guerreado
argumentaram que as declaracdes dadas pelo primeiro, a diferentes o6rgdos da
imprensa, (i) teriam se limitado a esfera institucional, com o objetivo de dar suporte ao
magistrado sentenciante (if) € ndo teriam incorrido em manifestagdo antecipatéria de

qualquer juizo valorativo acerca do mérito da controvérsia penal.

A linha argumentativa, contudo, apresenta-se frontalmente contraria
a moldura fatica delineada. As publicas manifestagdes do Des. Excepto, consoante se

demonstrara a seguir, afrontaram basilares postulados que norteiam o munus judicante.

c.1) Quebra do dever de imparcialidade.

O primeiro valor vulnerado foi o principio da imparcialidade, o qual
exige do julgador (i) ndo ter (e ndo aparentar ter) predisposi¢do e favoritismo em
favor das partes e (if) que, em suas manifestacdes fora do Tribunal, ndo dé margem a
uma percepgio de falta de imparcialidade (Codigo de Etica da Magistratura Nacional,

art. 4° e Comentdrio aos Principios de Bangalore de Conduta Judicial, valor 1).

E clarividente que o Des. Excepto, ao admitir ter “gostado” de uma

decisdo_penal condenatdria, classifica-la como “bem preparada”, “tecnicamente

irrepreensivel”, “|que] fez um exame minucioso e irrepreensivel da prova dos

autos”, “que entrard para a historia do Brasil”, “[da qual] ninguém passa
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indiferente por ela”, cujo magistrado “respondeu muito bem” as teses defensivas,

incorreu em predisposigdo e favoritismo em relacio a tese acusatoria.

Sob a 6tica do Paciente, o que esperar de um julgador que aduz ter
“gostado sem duvidas” e que tece inumeros elogios a uma sentenca que o

condenou a uma pena de quase dez anos de reclusio?

Valioso repisar que, a época de tais declaracdes, o Des. Excepto era o
Presidente do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, cabendo-lhe, por disposi¢do
regimental, realizar o juizo de admissibilidade dos apelos extraordinarios e decidir
questdes incidentais no ambito da Corte Especial®’. Como se poderia cogitar de
isen¢do e imparcialidade acaso fosse o Des. Excepto instado a decidir sobre recurso ou

incidente advindo da sentenca “irretocavel” e “irrepreensivel?

Ainda, e isso talvez seja o mais grave, verificou-se que todos os
elogiosos adjetivos atribuidos ao decisum condenatério foram entoados sem que o
Des. Excepto — consoante por ele confessado — examinasse as provas reunidas

nos autos.

Em face dos argumentos expostos, ndo ha como conferir carater
institucional e abstrato as declaragdes proferidas pelo Des. Excepto. Houve nas

entrevistas abordadas, inquestionavelmente, quebra do dever de imparcialidade e da

percepgido desta, em razao (i) da clara inclinacio a compreensio que resultou na
condenacido do Paciente, (ii) expondo-o acodadamente como culpado perante a
coletividade, ndo obstante a Carta Politica lhe garanta o direito de ser presumidamente

inocente até que sobrevenha eventual decisdo imutavel (CR/88, art. 5°, LVII), o que

Y RITRF4, art. 14, VI, VII, VIII e XIV, “a”.
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ndo era o caso da decisdo em primeira instancia proferida pelo entdo (e suspeito) juiz

SERGIO MORO.

b.2) Violacdo aos principios da transparéncia e da presuncio de inocéncia.

A luz das bases conceituais expostas acima (item II1.2.1.b.2),
arrematou-se que o principio da transparéncia demanda que os juizes, na relagdo com
os meios de comunicagao social, adotem postura prudente, equanime e extremamente

cautelosa para evitar suas declaragdes prejudiquem direitos individuais e incorram em

antecipacdo de juizo sobre o mérito de qualquer processo pendente de julgamento.

A violagdo ao principio da transparéncia, & luz da conduta

perpetrada pelo Des. Excepto, pode ser observada por diferentes perpectivas.

A primeira ¢ que ao (i) elogiar fervorosamente uma sentenga de
primeiro grau, (if) sem ler a prova dos autos e (iif) na condicao de Presidente da Corte
que julgaria o apelo defensivo, o Des. Excepto nio observou os deveres de
prudéncia e cautela, bem como nao se absteve de emitir opiniio sobre processo

pendente de julgamento (LOMAN, art. 12, caput, e incisos II e II).

A segunda transgressdo consiste no fato de que ao prestar tais
declarag¢des na condi¢do de Presidente do TRF4 — conforme expressamente afirmado
em suas informacdes e consignado no ato coator — o Des. Excepto ndo cuidou para
que seu relacionamento com os meios de comunicagdo se limitasse ao “quadro legal
que [lhe] corresponde como cidaddo” (Comissdo Ibero-Americana de Etica Judicial,
“Consideracdes éticas de relacionamento entre os juizes € os meios de comunicagdo”,

item 1).
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A Terceira, e com a devida vénia, que a postura adotada pelo Des.
Excepto caracteriza comportamento implicador de “busca injustificada por

reconhecimento social” e “autopromog¢do” (LOMAN, art. 13).

Nao bastasse isso, também nio sobram duvidas de que os
posicionamentos exarados pelo Des. Excepto violaram a presuncdo de inocéncia
do Paciente (em sua dimensdo interna, enquanto regra de tratamento), o qual também
veda a qualquer autoridade publica exarar juizo que possa expor indevidamente e

estigmatizar o acusado.

De forma didatica: Quando o Presidente do Tribunal que julgara o seu
recurso de apelacdo declara, em rede nacional, que uma sentenca que o condenou a
pena de reclusdo ¢ “irretocavel”, “historica” e que respondeu os argumentos
defensivos “muito bem” — e aqui se utiliza, a bem da brevidade, apenas alguns dos
elogios externados pelo Des. Excepto — € indubitidvel que tais manifestacées
expdem a coletividade a ideia de que o acusado condenado em primeiro grau
possui responsabilizacido penal firmada em relacio aos atos que lhes sdo

atribuidos.

Ou alguém teria coragem de aventar que tais declaragdes contribuiram
para que o Apelante fosse considerado inocente “até o transito em julgado de sentenca

penal condenatoria”? (CR/88, art. 5°, LVII).

No que concerne aos fatos ora abordados, precisas foram as

manifestagdes do Professor LENIO STRECK:

“Supde-se, por obvio, pelo conteudo da entrevista, que o presidente do TRF-4,
desembargador Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz, tenha lido os autos e a
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propria sentenca. Mas, ndo. Ele mesmo diz: “— ndo li a prova dos autos. Mas o
juiz Moro fez exame minucioso e irretocdvel da prova dos autos”.

Ocorre que qualquer pessoa pode dizer que a sentenga é perfeita, tecnicamente
irrepreensivel (ou que é imperfeita e tecnicamente repreensivel). Menos o presidente
do tribunal que vai julgar o feito, que, alids, embora ndo va julgar a apelacio, se
houver um incidente de inconstitucionalidade, poderd ter de julgar uma questio
prejudicial, no ambito do Orgiio Especial. E outros juizes também ndo podem falar
acerca da sentenca. Nio sou eu quem diz. E o Cédigo de Etica.

“Tecnicamente irrepreensivel” quer significar: impossivel reformar a decisdo
porque, juridicamente, ndo tem qualquer furo. Sentenca perfeita. Pergunto: e se seus
colegas decidirem, na apelacgdo, que a sentenga ndo é perfeita?

O que restara para os advogados de defesa do réu? Dificil a vida de advogado.
Alguém quer um argumento retorico mais eficiente e contundente do que as
palavras do presidente da corte na qual serd julgada a apelacdo? Se a moda pega,
a partir de agora qualquer presidente de qualquer tribunal passard a se pronunciar
sobre sentencas de juizes sob sua jurisdicdo. Imaginemos o caso de um juiz ou
procurador condenado pelo tribunal e o presidente do Superior Tribunal de Justica
vier a dizer: “— a decisdo é perfeita. Tecnicamente irrepreensivel”. O que o réu
(juiz ou procurador) diria? E o que se passara no dnimo do réu? E o que seu
advogado dira?

Eis o busilis da questdo. Ndo quero criar polémicas e nem colocar pelo em ovo.
Minha critica ndo é fulanizadora. E institucional e assim deve ser recebida. O
presidente do TRF-4 é um jurista culto. Sua competéncia pode ser vista pelos seus
votos e pelas citagdes de obras de doutrinadores em varias linguas. So que ele,
quando toma a palavra, possui uma fala institucional e institucionalizadora. E o
presidente de um tribunal. Nao pode falar por si. E, mesmo por si, ainda assim
estard falando de decisdo ainda em tramite. Como é o caso”.”! (grifos nossos).

Vale repetir, eis que relevante ao ponto, o questionamento formulado
pelo eminente Jurista, “Alguém quer um argumento retorico mais eficiente e
contundente do que as palavras do presidente da corte na qual serd julgada a

apelagdo?”.

Depreende-se, pois, que as manifestagdes publicas do Des. Excepto (i)
afrontaram o principio da transparéncia e (if) violaram a presun¢do de inocéncia do
Paciente, expondo-o prematuramente como sujeito com culpabilidade firmada perante

a sociedade civil.

3! Presidente do TRF-4 pode falar sobre a sentenga de Moro? Consultor Juridico, 07.08.2017. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2017-ago-07/streck-presidente-trf-falar-sentenca-moro - Acessado em 19.06.2019.
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¢.3) Violacao ao principio da independéncia.

Segundo as diretrizes delineadas no writ, o principio da
independéncia exige do magistrado (i) “[ndo interferir], de qualquer modo, na
atuacdo jurisdicional de outro colega, exceto em respeito as normas legais” (art. 4°),
(i) pautar o ‘“desempenho de suas atividades sem receber indevidas influéncias
externas a justa convic¢do que deve formar para a solu¢do dos casos que lhe sejam
submetidos” (art. 5°) e (iii) ndo participa de atividade politico-partidaria (art. 7°)

(grifos nossos).

Com efeito, incontroverso que tal postulado nido foi observado pelo
Des. Excepto em suas declaracdes, dado que estas claramente caracterizaram
interferéncia em processo afeto a jurisdi¢do de outros julgadores. E essa transgressao

pode ser verificada sob dois enfoques.

O primeiro ¢ a propria antecipacdo de juizo de valor, em rede
nacional e utilizando-se potentes adjetivagdes, acerca da sentenca condenatoria

prolatada no bojo daquela acdo penal.

O segundo ¢ a garantia dada pelo Des. Excepto de que o exame
daquela apelagdo, perante o TRF4, ocorreria antes do periodo eleitoral, muito embora

as questOes afetas a tramitagdo do feito ndo se encontrem inseridas na sua esfera de

. o~ 52
atribuicoes’”.

Vislumbrando clara afronta ao principio da independéncia pelo Des.
Excepto em face das suas declaragdes, assim se manifestou o Professor LENIO

STRECK:

2 RITRF4, art. 95, II; art. 97, Il e § 1°, II1; art. 168.
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“Simples assim. A lei (Cédigo de Etica) parece clara, ao dizer que juiz sé fala nos
autos e, se for fora deles, tem de ter prudéncia e, fundamentalmente, um juiz nao
pode interferir na atuacdo de colega seu, exceto em respeito as normas legais. E
ndo deve falar de autos alheios.

Pelo Codigo, um magistrado ndo deve falar de processo de outro(s) juiz(es), porque

com isso poderia interferir, de algum modo, na atua¢do do colega (artigo 4%

Demonstrado, sob os angulos indicados, a afronta ao principio da

independéncia pelo Des. Excepto.

c.4) Violacio a regra da legalidade.

Rememore-se que a regra da legalidade (7) vincula os atos do julgador
ao eixo normativo e (if) consubstancia-se em relevantissimo instrumento de protecao

do cidadao contra praticas personalistas.

Nessa toada, cotejando-se a regra da legalidade com as normas que
balizam o exercicio judicante, notadamente o contato do julgador com os meios de
comunicacdo, verifica-se que a conduta do Des. Excepto, tanto a manifestacdo em si,

como o seu teor — nio encontram amparo legal.

Vale lembrar que o Des. Excepto e 0 acordao guerreado sdo claros ao
assentar que tais declaragdes foram prestadas na qualidade de Presidente do TRF4,

com o objetivo de “[pronunciar] o seu apoio a jurisdi¢do exercida em caso dificil

>’ Presidente do TRF-4 pode falar sobre a sentenca de Moro? Consultor Juridico, 07.08.2017.
Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2017-ago-07/streck-presidente-trf-falar-sentenca-moro -
Acessado em 07.08.2019.
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apoiar institucionalmente”, “assegurar a respeitabilidade das decisoes judiciais” e

dar “o necessario suporte institucional para que o juiz cumpra a sua missdo”.

Amparou-se a conduta do Des. Excepto no art. 14 do Regimento

Interno do TRF4, o qual dispde:

“Art. 14. Sao atribuicoes do Presidente do Tribunal:

I - representar o Tribunal perante os Poderes da Republica, dos Estados, dos
Municipios e demais autoridades;

Il - zelar pelas prerrogativas do Tribunal, cumprindo e fazendo cumprir o seu
Regimento Interno.”

A luz da intelecgio de tais disposi¢des, é evidente que as declaragdes
dadas pelo Des. Excepto ndo zelaram pelas prerrogativas do TRF4, tampouco visaram
cumprir ou fazer cumprir o regimento daquela Corte. Nem a mais extensiva
interpretacdo das disposi¢des colacionadas permitiria concluir que as hipoteses

indicadas no artigo em questdo abrangeriam as manifestacdes do Des. Excepto.

Sendo, imperioso indagar (retoricamente): Qual prerrogativa do
TRF4 teria sido violada caso o Des. Excepto nao tivesse se manifestado perante a
imprensa? Qual dispositivo do Regimento Interno daquele Tribunal teria sido

descumprido?

Também ndo merece prosperar o argumento de que as alegacdes do
Des. Excepto para dar apoio e zelar pelas prerrogativas do magistrado sentenciante, eis

que carente de amparo constitucional e legal.

Em primeiro lugar, é cabido relembrar que o Legislador Constituinte
se cercou de todos os cuidados para assegurar a independéncia de todos os agentes do

Poder Judiciario (CR/88, art. 95).
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Nesse passo, inexiste previsdo que confira a qualquer magistrado a
atribui¢do de ser o garantidor ou auxiliador na independéncia de outro membro do
Poder Judiciadrio. Ao revés, o principio da independéncia, segundo a LOMAN e os

diplomas expostos alhures, veda que os juizes interfiram, de qualquer modo, na

atuacdo jurisdicional de qualquer colega (Codigo de Etica da Magistratura Nacional,

art. 4° e Comentdrio aos Principios de Bangalore de Conduta Judicial, valor 1).

Destarte, nao ha qualquer fundamento, nos Ambitos constitucional
e legal, atribuindo ao Des. Excepto a missdo de zelar pela independéncia do

magistrado sentenciante.

Por fim, convém abordar mais uma hipdtese, unicamente para fins de

argumentacao.

Cogite-se, na linha do quanto argumentado no acordao hostilizado, ser
missdo institucional do Des. Excepto “auxiliar” e dar “apoio institucional” ao Juiz

Sérgio Moro.

A luz da hipotética conjuntura, ¢ preciso indagar:

Qual fundamento normativo e deontologico permitiria levar a
conclusdo de que, para fins de suporte institucional, seria necessario conceder

entrevistas a imprensa?

Havia necessidade, se o objetivo era estritamente institucional, de

tecer tantos elogios a sentenca proferida (sem sequer ler a prova dos autos)?
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Apoiar institucionalmente um magistrado permite expor a
sociedade uma sentenca condenatéria como “irretocavel” e “tecnicamente

irrepreensivel”?

De que forma a eloquente garantia de que a apelacdo criminal

seria julgada antes das eleicGes apoiaria o 0rgio sentenciante?

Arremata-se, a luz das razoes deduzidas, ndo subsistir fundamento
normativo que respalde as entrevistas ¢ as declaragdes nestas prestadas pelo Des.

Excepto, configurando ofensa a regra da legalidade (CR/88, art. 37, caput).

c.5) Violacio ao principio da impessoalidade

Conforme exposto anteriormente, o principio da impessoalidade
concretiza a concepcdo de que o Poder Publico sem qualquer tipo de discriminagdo,

benéficas ou detrimentosas.

Nao se tem noticia de que o Des. Excepto tenha adotado a mesma

conduta em relag@o a outros jurisdicionados.

Ou seja, ndo se tem conhecimento de que o Des. Excepto, em relagdo
a qualquer outro caso, tenha se manifestado publicamente para (i) enaltecer o teor de
decisdo proferida nos autos, (if) tecer consideracdes acerca da tramitagdo de processo
que ndo se encontrava sob sua jurisdi¢do, (i) tampouco garantir que o seu
encerramento, perante o Tribunal do qual faz parte, estaria entrelagado com questdes

extraprocessuais (no caso, o calendario eleitoral).
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Ademais, (iv) jamais o Des. Excepto, em relagdo a qualquer outro
caso, veio a publico com a suposta intencao de “prestar apoio institucional” a outro
magistrado, muito menos nos termos utilizados em relacdo a sentenca condenatoria

prolatada em desfavor do Paciente.

Desse modo, diagnostica-se a violagdo ao principio da impessoalidade

pelo Des. Excepto (CR/88, art. 37, caput).

Imprescindivel assinalar que as manifestacdes exaradas, embora
concernentes ao processo-crime n° 5046512-94.2016.4.0.4.7000/PR, acarretam
também a quebra da imparcialidade — subjetiva e objetiva — do Des. Excepto para o

julgamento da apelacdo criminal n® 5021365-32.2017.4.04.7000/PR, pois: (i) ndo so6 a

sentenga proferida nesta decorreu de cdpia e aproveitamento do decisum condenatdrio

prolatado naquela, consoante comprovado por esta Defesa Técnica na exordial da
Exce¢do de Suspei¢do e confessado pela d. Desembargadora sentenciante, como (if)
subsistem diversas conclusdes exaradas no caso triplex — reputadas como
“irrepreensiveis” e “irretocaveis” pelo e. Des. Federal — que ampararam inimeras e

fulcrais compreensdes assentadas na persecugao referente ao sitio de Atibaia.

De fato, conforme comprovado por esta Defesa Técnica, a sentenca
condenatéria proferida nos autos da agdo penal origineiria54 pela MM? Juiza Federal
Gabriela Hardt em desfavor do Paciente foi eclaborada mediante cdpia ¢
aproveitamento da decisdao condenatoria da lavra do entdo Juiz Sérgio Moro no caso

do famigerado triplex do Guaruja™.

>* Doc. 11 — Sentenga proferida na agio penal n° 5021365-32.2017.4.04.7000/PR.
>> Cf. Doc. 07 — Sentenga proferida na agdo penal n® 5046512-94.2016.4.04.7000/PR.
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Esta situacdo foi trazida aos autos nas contrarrazdes apresentadas em
14.05.2019°° ¢ reiterada nas razdes de apelagdo oferecidas ao Tribunal Regional

Federal da 4* Regido’’.

Nessa vereda, importante destacar alguns eventos publicos como o
realizado no dia 13.05.2019, que contou com a presenca do ex-juiz Sérgio Moro, a d.
Juiza Federal GABRIELA HARDT (i) admitiu — com surpreendente naturalidade e
como se fosse algo aceitivel em uma justica democratica — ter “feito a sentenca
em cima” da decisdo do anteriormente prolatada pelo ex-Juiz e (if) que comecgara a

redigi-la nesse mesmo dia (07.01.2019):

“— Fiz em cima [da decisdo do ex-Juiz Sérgio Moro] e, na revisdo, esqueci de tirar
aquela palavra [apartamento] — disse Gabriela. — Eu comecei a redigir essa
senten¢a em 7 de janeiro. Fiz sozinha. Entdo todas as falhas dessa sentenga sdo
minhas. Nosso sistema processual, o “e-proc”, tem modelos de documentos para
que a gente comece a editar em cima deles. Eu raramente come¢o uma decisdo do
zero, porque seria um trabalho desnecessario. Entdo, para a gente ndo esquecer as
disposicoes finais, os pardametros, a gente sempre faz uma senten¢a em cima da
outra — explicou’.58 (grifos nossos)

Exemplifica-se, com os trechos idénticos negritados:

SENTENCA PROFERIDA NA ACAO PENAL N° SENTENCA PROFERIDA NA ACAO PENAL N°
5021365-32.2017.4.04.7000 5046512-94.2016.4.04.7000

Trata-se de dentincia formulada pelo MPF | 1. Trata-se de dentincia formulada pelo
pela pratica de crimes de corrupg¢ao (arts. | MPF pela pratica de crimes de corrupcio
317 e 333 do CP) e de lavagem de dinheiro, | (arts. 317 e 333 do CP) e de lavagem de

*® Doc. 12 — Contrarrazdes apresentadas por esta Defesa (evento 1510, CONTRAZAP1, ANEXO02).
°" Doc. 13 — Razdes recursais apresentadas por esta Defesa (evento 26, RAZPELCRIM1, ANEXO17).

>* Juiza nega plagio em sentenca do sitio de Lula, mas admite que usou texto de Moro como base.
O Globo, 13 de maio de 2019. Disponivel em: < https://oglobo.globo.com/brasil/juiza-nega-plagio-
em-sentenca-do-sitio-de-lula-mas-admite-que-usou-texto-de-moro-como-base-23662029>  Acessado
em 07.08.2019 — Doc. 14.
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por diversas vezes, (art. 1°, caput, inciso V,
da Lei n.° 9.613/1998), no ambito da assim
denominada Operacao Lavajato, contra os
acusados acima nominados (evento 1).

A denuncia tem por base os
inquéritos 5006617-29.2016.4.04.7000

€ processos conexos, entre eles os processos

5006617-29.2016.4.04.7000, 5007401-
06.2016.4.04.7000, 5006205-
98.2016.4.04.7000, 5061744-
83.2015.4.04.7000”, 5005896-
77.2016.4.04.7000 e 5073475-

13.2014.404.7000. Todos esses processos,
estio disponiveis e acessiveis as partes
deste feito, sendo a ecles ainda feita ampla
referéncia no curso da agdo penal. Todos os
documentos neles constantes instruem,
portanto, os autos da presente acido penal.
(...)

Os acusados apresentaram respostas
preliminares por defensores constituidos
(eventos 41, 44, 49, 51, 52, 54, 55, 57, 77,
78, 81, 87 € 92).

As respostas preliminares foram apreciadas
na decisdio de 07/11/2017 (evento 96),
complementada pelas decisdes dos eventos
208, 381, 437 (onde foi deferida pericia no
sistema da Odebrecht), 484, 514 (pericia),
552, 608, 693 (competéncia), 719, 759, 774,
830, 889, 919, 1085, 1111, 1143, 1175, 1195,
1203, 1227, 1290.

A Petrobras foi admitida como Assistente
de Acusacio pela decisido de
07/12/2017 (evento 208), na qual foram
decididas demais questdes pendentes acerca
da instrucdo processual, deferindo em
especial o aproveitamento das oitivas de
testemunhas ja& ouvidas em outros autos

dinheiro, por diversas vezes, (art. 1°
caput, inciso V, da Lei n.° 9.613/1998), no
ambito da assim denominada Operacio
Lavajato, contra os acusados acima
nominados (evento 1).

2. A dentincia tem por base os inquéritos
5035204-61.2016.4.04.7000, 5006597-
38.2016.4.04.7000, 5003496-

90.2016.4.04.7000 e 5049557-
14.2013.404.7000, e processos conexos,
entre eles os processos 5006617-
29.2016.4.04.7000, 5007401-
06.2016.4.04.7000, 5006205-

98.2016.4.04.7000, 5061744-
83.2015.4.04.7000, 5005896-

77.2016.4.04.7000 e 5073475-

13.2014.404.7000. Todos esses processos,
em decorréncia das virtudes do sistema de
processo eletrénico da Quarta Regido
Federal, estao disponiveis e acessiveis as
partes deste feito ¢ estiveram a disposi¢do
para consulta da Defesa desde pelo menos o
oferecimento da denuncia, sendo a eles
ainda feita ampla referéncia no curso da
acio penal. Todos os documentos neles
constantes instruem, portanto, os autos da
presente acio penal.

()

23. Os acusados apresentaram respostas
preliminares por defensores constituidos
(eventos 64, 69, 82, 85, 103, 104, ¢ 112).

24. As respostas preliminares foram
apreciadas na decisdo de 28/10/2016
(evento 114), com complemento nas decisdes
de 17/11/2016 (evento 230), 25/11/2016
(evento 275), 13/12/2016 (evento 358),
17/02/2017 (evento 578) e 03/03/2017

% O procedimento em questdo versa de medidas cautelares autorizadas contra pessoas relacionadas a
empresa Mossack Fonseca & Corporate Services, empresa que teria sido utilizada para ocultacio
de patriménio no empreendimento imobiliario Mar Cantabrico, consistente na utilizacio de tal
empreendimento para repassar vantagens indevidas a agentes publicos. Dentre os investigados
em tal nicleo, encontra-se Joao Vaccari e sua cunhada Marice Correa de Lima. No limite, tal
procedimento teria relacio com o apartamento triplex, objeto da acdo penal 5046512-
94.2016.4.04.7000/PR. Nenhuma relacio com o sitio de Atibaia.

Sao Paulo
R. Pz. Jooo Manuel 755 197 andar
Jd. Paulista | O1411-001

Brasilia
5453 Quadra | Bloco M Lote |
Ed. Libertas Conj. 1009
Asza Sul | FO070-235
Tel/Fox: 55 61 3326-3905

Fax: 55 11 3061-2323

39



perante este juizo, sem prejuizo da
possibilidade de nova oitiva para os
esclarecimentos que as partes entendessem
pertinente.

Foram ouvidas as testemunhas de
acusacio (eventos 348, 358, 403, 405, 414,
425, 426, 428, 434, 436, 539 ¢ 556) termos
de transcrigdo (422, 433, 455, 462, 465, 468,
476, 478, 479, 480, 599, 638 e de defesa
(eventos 759, 768, 777, 794, 795, 946, 950,
982, 985, 995, 998, 1015, 1018, 1037, 1038,
1045, 1049, 1060, 1064, 1092 e 1220),
termos de transcricao (813, 816, 881, 882,
910, 1029, 1031, 1075, 1080, 1081, 1082,
1091, 1095, 1133, 1139, 1152, 1153, 1154,
1156, 1159, 1161, 1167 ¢ 1262).

Juntadas certidoes de antecedentes nos
eventos 660 a 672.
Foram juntados aos autos diversos

depoimentos colhidos em autos correlatos.
No curso da acdo penal, foi realizada
pericia no material entregue pela empresa
Odebrecht S/A, sendo o laudo anexado no
evento 815.

Os acusados foram interrogados (eventos
1295, 1297, 1302, 1309, 1313 e termos de
transcricdo nos evento 1325, 1328, 1348,
1349, 1350).

Os requerimentos das partes na fase do
art. 402 do CPP foram apreciados nos
termos da decisdo de 21/11/2018 (evento
1.329).

O MPF, em alegacdes finais (...)

A Petrobras, em suas alegacdes finais,
ratificou parcialmente as razdes do
Ministério Publico Federal (evento 1354),
requerendo ainda a correcio monetaria do
valor minimo do dano e a imposicio de
juros moratorios.

(-..)

Foram apresentadas as excecoes de
incompeténcia 5036131-90.2017.4.04.7000
e 5026230-64.2018.4.04.7000 pelas defesas
de Luiz Inacio Lula da Silva e Roberto
Teixeira e que foram julgadas
improcedentes.

(evento 624)

25. A Petrobras foi admitida como
Assistente de Acusacido pela decisio de
17/11/2016 (evento 230).

26. Foram ouvidas as testemunhas de
acusacio (eventos 252, 268, 271, 279, 294,
296, 343, 372, 388, 394, 395, 417, 419, 424,
425, 426) e de defesa (eventos 508, 514, 517,
520, 523, 575, 582, 585, 590, 604, 605, 606,
607, 612, 615, 622, 640, 647, 652, 669, 672,
690, 691, 698, 702 ¢ 714).

27. Com a concordancia das partes foi
utilizada prova emprestada em relacdo aos
depoimentos de algumas testemunhas de
defesa (decisoes de 28/10/2016, 07/11/2016,
de 10/11/2016 e de 09/02/2017, nos eventos
114, 175 e 199, e depoimentos nos eventos
187, 200, 287 e 513).

28. No curso da acio penal, foi realizada
pericia sobre documentos juntados aos autos
relativamente a aquisicdo de apartamento no
Condominio Solaris, tendo o laudo e o
parecer do assistente sido juntados nos
eventos 474 e 481.

29. Os acusados foram interrogados
(eventos 736, 750, 774, 789, 809, 816, 820,
869 e 885).

30. Os requerimentos das partes na fase do
art. 402 do CPP foram apreciados nos
termos da decisdo de 15/05/2017 (evento
836).

31. Pela decisdo de 26/05/2017, foi
indeferido pedido de reabertura da instrugdo
pela Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva
(evento 894). Novamente em 11/07/2017
(evento 945).

32. O MPF, em alegacgoes finais (...)

33. A Petrobras, em sua alegacées finais,
ratificou as razoes do Ministério Publico
Federal (evento 921), requerendo ainda a
correcio monetiria do valor minimo do
dano e a imposicao de juros moratoérios.

(..)

45. Foram apresentadas as excecdes de
incompeténcia 5051562-04.2016.4.04.7000
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Os autos vieram conclusos para sentenca.

e 5053657-07.2016.4.04.7000 pelas Defesas
de Luiz Inacio Lula da Silva ¢ Paulo
Tarciso Okamoto e que foram julgadas
improcedentes, com copia no evento 570.

46. A Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva
ainda apresentou incidente de falsidade, que

foi distribuido sob o n° 5022040-
92.2017.4.04.7000, ao qual foi negado
seguimento.

47. Os autos vieram conclusos
sentenca.

para

Luiz Inidcio Lula da Silva responde a
outras acOes penais, inclusive perante este
Juizo, mas sem transito em julgado,
motivo pelo qual deve ser considerado
como sem antecedentes negativos. (...)
Além disso, o crime foi praticado em um
esquema criminoso mais amplo no qual o
pagamento de propinas havia se tornado
rotina. Consequéncias também devem ser
valoradas negativamente, pois o custo da
propina foi repassado a Petrobras, através
da cobranca de preco superior a
estimativa, alias propiciado pela
corrupcio, com o que a estatal ainda
arcou com o prejuizo no valor equivalente.
(...) A culpabilidade ¢é elevada. O
condenado recebeu vantagem indevida em
decorréncia do cargo de Presidente da
Republica, de quem se exige um
comportamento exemplar enquanto maior
mandatario da Republica. Conduta social,
personalidade, comportamento da vitima
sdo elementos neutros.

Luiz Inidcio Lula da Silva responde a
outras acdes penais, inclusive perante este
Juizo, mas sem ainda julgamento, motivo
pelo qual deve ser considerado como sem
antecedentes negativos. (...) Conduta
social, motivos, comportamento da vitima
sdo elementos neutros. Circunstancias
devem ser valoradas negativamente. A
pratica do crime corrup¢do envolveu a
destinacdo de dezesseis milhdes de reais a
agentes  politicos do  Partido dos
Trabalhadores, um valor muito expressivo.
Além disso, o crime foi praticado em um
esquema criminoso mais amplo no qual o
pagamento de propinas havia se tornado
rotina. Consequéncias também devem ser
valoradas negativamente, pois o custo da
propina foi repassado a Petrobras, através
da cobranca de preco superior a
estimativa, alias propiciado pela
corrup¢io, com o0 que a estatal ainda
arcou com o prejuizo no valor equivalente.
(...) A culpabilidade é elevada. O
condenado recebeu vantagem indevida em
decorréncia do cargo de Presidente da
Republica, ou seja, de mandatario maior.

Reduzo a pena em seis meses pela
atenuante do art. 65, I, do CP, reputando
que aqui ndo se aplica a agravante do art. 62,
I, motivo pelo qual resta a pena em trés anos
e trés meses de reclusao.

Nao ha causas de aumento ou de
diminuicio. Nao se aplica a causa de

Reduzo a pena em seis meses
atenuante do art. 65, I, do CP.

Nao ha causas de aumento ou de diminuic¢3o.
Niao se aplica a causa de aumento do §4°
do art. 1° da Lei n.° 9.613/1998, pois se
trata de um tnico crime de lavagem, sem

pratica reiterada. Quanto a pratica da

pela
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aumento do §4° do art. 1° da Lei n.°
9.613/1998, pois se trata de um tnico
crime de lavagem, sem pratica reiterada.

lavagem por intermédio de organizagdo
criminosa, os atos de lavagem ocorreram no
ambito da OAS Empreendimentos e ndo no
ambito do grupo criminoso organizado para
lesar a Petrobras.

Luiz Inidcio Lula da Silva responde a
outras acdes penais, inclusive perante este
Juizo, mas sem transito em julgado,
motivo pelo qual deve ser considerado
como sem antecedentes negativos. A
culpabilidade é elevada também por ter
ocultado e dissimulado vantagem indevida
recebida em razio do cargo de
Presidente. Conduta social, personalidade,
motivos, comportamento da vitima sao
elementos neutros. Circunstancias e
consequéncias sdo neutras, pois os atos de
ocultacdo, em especial pelos pagamentos em
espécie, sdo usuais neste tipo de delito. O
valor envolvido - R$ 700 mil - mesmo que
ndo se considere insignificante, ¢ pequeno se
comparado ao total de propinas pagas e
ocultadas pela Odebrecht a época.
Considerando uma vetorial negativa, de
especial reprovacao, fixo, para o crime de
lavagem de dinheiro, pena de trés anos e
nove meses de reclusio.

Para o crime de lavagem: Luiz Inacio Lula
da Silva responde a outras acdes penais,
inclusive perante este Juizo, mas sem
ainda julgamento, motivo pelo qual deve
ser considerado como sem antecedentes

negativos. Conduta social, motivos,
comportamento da vitima sio elementos
neutros. Circunstincias devem ser

consideradas neutras, uma vez que a
lavagem consistente na ocultagdo do real
titular do imovel e do real beneficiario das
reformas ndo se revestiu de especial
complexidade. A culpabilidade ¢ elevada. O
condenado ocultou e dissimulou vantagem
indevida recebida em decorréncia do
cargo de Presidente da Repiblica, ou seja,
de mandatario maior. A responsabilidade de
um Presidente da Republica ¢ enorme e, por
conseguinte, também a sua culpabilidade
quando pratica crimes. Isso sem olvidar que
0 crime se insere em um contexto mais
amplo, de um esquema de corrupgdo
sisttmica na Petrobras ¢ de uma relagdo
espuria entre ele o Grupo OAS. Agiu,
portanto, com culpabilidade extremada, o
que também  deve ser  valorado
negativamente. Considerando uma vetorial
negativa, de especial reprovacio, fixo,
para o crime de lavagem, pena de quatro
anos de reclusio.

b) Em decorréncia da condenacdo pelo
crime de lavagem, decreto, com base no
art. 7°, II, da Lei n° 9.613/1998, a
interdicio de Luiz Indcio Lula da
Silva, José Adelmario Pinheiro Filho, José
Carlos da Costa Marques Bumlai, Emilio
Odebrecht, Alexandrino Salles Ramos
Alencar, Carlos Armando Guedes Paschoal,
Emyr Dinis Costa Junior, Roberto teixeira,

949. Em decorréncia da condenacio pelo
crime de lavagem, decreto, com base no
art. 7°, II, da Lei n° 9.613/1998, a
interdicio de José Adelmario Pinheiro
Filho e Luiz Inacio Lula da Silva, para o
exercicio de cargo ou fung¢io publica ou de
diretor, membro de conselho ou de
geréncia das pessoas juridicas referidas no
art. 9° da mesma lei pelo dobro do tempo
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Ferando Bittar e Paulo Gordilho, para o
exercicio de cargo ou fung¢io publica ou de
diretor, membro de conselho ou de
geréncia das pessoas juridicas referidas no
art. 9° da mesma lei pelo dobro do tempo
da pena privativa de liberdade aplicada a
cada um.

da pena privativa de liberdade.

d) Necessario estimar o valor minimo para
reparacio dos danos decorrentes do crime,
nos termos do art. 387, IV , do CPP. Para
os crimes narrado no topico 11..2.2.2 da
dentncia, fixo o valor de R$ 85.431.010,22,
valor equivalente ao destinado para nucleo de
sustentacdo da Diretoria de Servicos da
Petrobras nos contratos relacionados. Para o
crime do topico 11.2.3.1, fixo R$ 150.500,00.
Para os crimes do topico 11.2.3.2 fixo em R$
700.000,00. Finalmente, para o crime do
topico 11.2.3.3, fixo R$ 170.000,00. Tais
valores deverao ser corrigidos
monetariamente e agregado de 0,5% de juros
simples ao més a partir da dat fixada para o
ultimo ato criminoso de cada tdpico, ja
fixado na dosimetria da pena.
Evidentemente, no calculo da indenizacao,
deverio ser descontados os valores
confiscados relativamente ao apartamento

).

953. Necessario estimar o valor minimo
para reparacio dos danos decorrentes do
crime, nos termos do art. 387, IV, do CPP.
O MPF calculou o valor com base no total da
vantagem indevida acertada nos contratos do
Consércio CONPAR ¢ RNEST/CONEST,
em cerca de 3% sobre o valor deles. Reputa-
se, mais apropriado, como valor minimo
limitd-lo ao montante destinado a conta
corrente geral de propinas do Grupo OAS
com agentes do Partido dos Trabalhadores,
ou seja, em dezesseis milhdes de reais, a ser
corrigido monetariamente ¢ agregado de
0,5% de juros simples ao més a partir de
10/12/2009. Evidentemente, no calculo da
indenizacdo, deverio ser descontados os
valores confiscados relativamente ao
apartamento.

A suspeita da cOpia/aproveitamento entre as sentencas foi comprovada

por meio do Parecer Pericial Documentoscopico®, elaborado pelo renomado

Instituto Del Picchia e subscrito pelo expert CELSO MAURO RIBEIRO DEL PICCHIA
(membro Emérito da Associacao dos Peritos Judiciais do Estado de Sao Paulo, da
International Association of Forensinc Sciences [IAFS], da Associacio Brasileira
de Criminalistica [ABC] e da Asociacion Latinoamericana de Criminalistica), que

assim concluiu:

% Doc. 15 — Parecer pericial documentoscopico da distinta lavra do Dr. CELSO MAURO RIBEIRO
DEL PICCHIA.
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“A Senten¢a prolatada nos autos da agdo penal n° 5021365-32.2017.4.04.7000
(Sitio) foi produzida mediante aproveitamento do mesmo arquivo de texto que,

anteriormente, fora criado para a R. Senten¢ca do feito n° 5046512-
94.2016.4.04.7000”. (grifos nossos)

No bojo do Parecer, o expert demonstrou, dentre outras questdes, que:

“As paridades nos cabecgalhos (da primeira e das demais pdginas) e de rodapés, as
idénticas determinacoes das margens (esquerda, direita, superior e inferior), a
extensdo das linhas, os espagamentos interlineares e entre paragrafos; as fontes e
seus tamanhos, os titulos e trechos destacados em negrito e centralizados, para
citarmos os elementos mais distintivos ou associativos, nas formatagoes dos textos
computadorizados, ndo deixam duvidas quanto as correspondentes composi¢oes.”

“Ressaltam, porém, os comparativos entre as duas Sentencas elementos
identificadores que extrapolam quaisquer possibilidades de coincidéncias, ou seja,
que decretam a certeza de que a R. Sentenga do Sitio resulta de aproveitamento do
arquivo da Sentenca proferida pelo MM° Dr. Sérgio Moro na Sentenca do
Triplex.”

“Em primeiro plano havemos de salientar o lapso encontrado no antepenultimo

pardagrafo da Sentenca do Sitio, haja vista que a Dra. Gabriela Hardt ao

determinar a estimativa do valor minimo para reparacio dos danos, determina
€

que: ‘.. deverdo ser descontados os valores confiscados relativamente ao
apartamento.”

“Nas duas Rs. Sentengas, nos trechos onde ndo ocorreram transcrigdes, ou seja,
naquelas redagoes que seriam nativas dos dois eminentes magistrados, sempre a
visualizamos grafada como ‘Operacdo LAVAJATO’, em contraposicdo as
curialmente encontradas na midia e nos eminentes acordios: ‘Lava Jato’ ou
‘Lava-Jato’.

Também se revestem de estranheza as singulares constru¢oes encontradas nos
topicos 42, 44 e 45 da Sentenga do Triplex, as quais demonstraremos repetidas na
Sentenca do Sitio mais adiante

(...) Essas afericoes preambulares, acima reportadas, que prenunciam a unidade
dos textos, transforma-se na certeza técnica de que a Sentenca do Sitio foi
superposta ao arquivo de Texto da Sentenca do Triplex, diante das multiplas e
extremamente singulares ‘coincidéncias’ terminolégicas, com fraseologias
marcantes repetidas com obediéncia as mesmas ordenacées, dentro dos dois
pronunciamentos em comento.

(...) ressaltamos o contumaz invariavel emprego da construg¢do (sendo incorreta, ao
menos rara) de ‘e que...’) ao invés de ‘as quais’, ou até sem o verbo, e uma ou
ambas as conjungoes”. (grifos nossos).
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As copias literais acima demonstradas reitera que a sentenca prolatada

nos autos origindrios ancorou-se, integralmente e em diversos pontos, nas conclusoes

exaradas no processo-crime afeto ao #riplex para fundamentar a sua conclusio.

I11.2.3. Da ilegalidade na autuacio do habeas corpus 5025614-40.2018.404.0000 a
fim de obstar a ordem de soltura exarada em favor do ex-Presidente Lula, emanada

daquele Tribunal Regional Federal da 4* Regido.

Na data de 06.07.2018, foi impetrado o habeas corpus n° 5025614-
40.2018.4.04.0000°" em favor do Paciente. O writ foi distribuido, em regime de
plantdo, ao e. Des. Fed. ROGERIO FAVRETO, magistrado escalado na oportunidade, nos
termos do art. 92 do Regimento do TRF-4%, para atender demandas urgentes que

chegassem a Corte Regional de Justica.

O e. Des. Plantonista, atuando em plena capacidade de suas

competéncias, proferiu decisdo, em 08.07.2018, deferindo medida liminar e
restaurando ao Paciente as suas liberdades de locomocgdo, expressdo e pensamento.

Oportuno transcrever os principais trechos da decisao:

“2. Recebimento do pedido em regime de plantao.

Inicialmente, recebo o pedido em regime de Plantdo por se tratar de Paciente que se
encontra preso.

Ademais, denoto no presente feito varias medidas indeferidas sem adequada
fundamentagdo ou sequer andlise dos pedidos, bem como constante constrangimento
e violacdo de direitos. Efetivamente, o direito de apreciacdo a eventual abuso em
medido de restricdo de LIBERDADE impde andlise em qualquer momento, mesmo

%' Doc. 16 — Inicial do HC n° 5025614-40.2018.4.04.0000 (evento 1, INIC1).

62 , . . . ~ .

Art. 92. Nos sabados, domingos e feriados, nos dias em que ndo houver expediente normal, e fora
do horario do expediente, havera plantdo no Tribunal, mediante rodizio dos Desembargadores, em
escala aprovada pelo Plenario.
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que se conclua pelo seu indeferimento, desde que observada a devida
fundamentagdo.

()

Efetivamente, o anuncio publico pelo Paciente como pré-candidato, aliado aos ja
mencionados inumeros pleitos de participagdo em eventos de debates politicos, seja
pelos meios de comunicagdo ou outros instrumentos de manifesta¢do da cidadania
popular, ensejam verificar a procedéncia de sua plena liberdade a fim de cumprir o
desiderato maior de participagdo efetiva no processo democrdtico.

Tenho que o processo democrdtico das eleicoes deve oportunizar condigdes
de igualdade de participacdo em todas as suas fases com objetivo de prestigiar a
plena expressdo das ideias e projetos a serem debatidos com a sociedade. Sendo
assim, percebe-se que o impedimento do exercicio regular dos direitos do pré-
candidato, ora paciente, tem gerado grave falta na isonomia do proprio processo
politico em curso, o que, com certeza, caso ndo restabelecida a equidade, poderd
contaminar todo o exercicio cidaddo da democracia e aprofundar a crise de
legitimidade, ja evidente, das institui¢oes democrdticas.

()

Nesse plano, ja se verificam prejuizos ao Paciente uma vez que impedido de
participar de inumeras entrevistas, sabatinas e outros atos pré-eleitorais por
negativa de jurisdicdo do juizo ‘“a quo”’ ao ndo apreciar 0s requerimentos
formulados nos eventos 228, 241, 243 e 245 origindrios.

()

Some-se a esses prejuizos, as constantes violagoes de direitos constitucionais do
paciente pelo indeferimento de diversos pedidos de visitas familiares, profissionais,
institucionais e até espirituais, além das negativas de vistoria das condig¢oes do
carcere realizados no processo de execugdo, até mesmo do proprio patrono do
Paciente (exigindo intervengdo recursal da propria OAB), em total afronta
a integridade fisica e moral do preso, garantida pelo art. 5°, XLIX da Constituicdo
da Republica.

No contexto atual, o Ex-Presidente Luiz Indcio Lula da Silva encontra-se em pleno
gozo de seus direitos politicos, que sdo, em verdade, direitos fundamentais
consectarios do regime democrdtico. E, por ndo existir condenac¢do criminal
transitada em julgado, o paciente possui em sua integralidade todos os direitos
politicos, sendo vedada a sua cassacdo, cuja perda ou suspensdo SO se dara nos
casos de "condenacdo criminal transitada em julgado, enquanto durarem seus
efeitos" (CF, art. 15, inciso I1I).

(..)

Todos os elementos acima apontados, remetem ao deferimento da medida liminar
para sustar a execu¢do provisoria da pena pois se tratam de fatos recentes e
relevantes que impedem o exercicio pleno da cidadania pela privagdo indevida e
antecipada em respeito ao postulado constitucional da presungdo de inocéncia (CF,
art. 5%, LVII). Outrossim, nada obsta que uma vez exaurida a instancia recursal, seja
retomada a execu¢do do acorddo penal condenatorio caso confirmado pelas
instancia superiores. (...)
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Ante o exposto, defiro o pedido liminar para suspender a execucdo provisoria da
pena para conceder a liberdade ao paciente LUIZ INACIO LULA DA SILVA, se por
outro motivo ndo estiver preso.

Cumpra-se em regime de URGENCIA nesta data mediante apresentagdo do Alvard
de Soltura ou desta ordem a qualquer autoridade policial presente na sede da
carceragem da Superintendéncia da Policia Federal em Curitiba, onde se
encontra recluso o paciente.

Emita-se, desde logo, o Alvard de Soltura diretamente por esse Tribunal, a fim de
garantir a melhor eficdacia na execucdo da presente ordem, evitando demasiada
circulagdo interna pelos orgdos judiciais e risco de conhecimento externo antes do
seu cumprimento, o que pode ensejar agitacdo e clamor publico pela
representatividade do paciente como Ex-Presidente da Republica e pessoa publica
de elevada notoriedade social.

Considerando que o cumprimento dar-se-a em dia ndo util (domingo) oportunizo a
dispensa do exame de corpo de delito se for interesse do paciente.

Tratando-se de processo eletronico, onde todos os documentos ja se encontram
disponibilizados nesta Corte, solicite-se ao juizo de primeiro grau que, no prazo de
05 (cinco) dias, se entender necessdrio, preste esclarecimentos adicionais que
reputar relevantes para o julgamento desta impetracdo, ressaltando que o
transcurso do prazo sem manifestacdo serd interpretado como inexisténcia de tais

[ 39 63 .
acréscimos”.”” (grifos nossos).

Referida decisdo (i) foi proferida por 6rgao de Segunda Instancia; (i)
apontava como autoridade coatora o Juizo da 12* Vara Federal de Curitiba/PR e (iii)
determinou a emissdo e cumprimento do Alvara de Soltura do Paciente diretamente

por aquela Corte.

Concorde-se ou nio com o seu teor, em um regime democratico, a
ordem de soltura s6 poderia ser desconstituida por um o6rgiao colegiado do
Tribunal Recursal ou pelas instincias superiores (este E. STJ ou o E. STF),

observado o devido processo legal e oportuno tempore.

Pois bem. Nao obstante o ex-juiz SERGIO MORO (i) estivesse em

patamar hierarquicamente inferior ao Desembargador prolator da ordem de soltura;

% Doc. 17 — Decisdo liminar prolatada pelo e. Des. Favreto nos autos do HC n° 5025614-
40.2018.4.04.0000 (evento 3, DESPADECI).
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(ii) nao possuia jurisdicdo sobre o feito, por estar, naquela oportunidade, em
periodo de férias (de 02.07.2018 a 31.07.2018%%) e (iii) ser indubitavelmente
incompetente para deliberar acerca da execucdo provisoria da pena imposta ao
Paciente, tema afeto a 12* Vara Federal de Curitiba/PR, proferiu o entdo magistrado
decisdo, nos autos da acdo penal n° 5046512-95.2016.4.04.7000/PR, determinando a
Policia Federal que ndo cumprisse o mandamento exarado pelo Tribunal Regional

Federal da 4* Regiao.

No ponto, relevante frisar que na esdrixula decisdo, o entdo Juiz
SERGIO MORO consignou ter sido “orientado pelo eminente Presidente do Tribunal

Regional Federal da 4° Regidoa consultar o Relator natural da Apelagdo

Criminal 5046512-94.2016.4.04.7000% .

Em face do claro descumprimento da decisdo judicial pelo ex-Juiz
SERGIO MORO (conforme orientagdo do e. Des. Fed. THOMPSON FLORES), o e. Des.

Fed. ROGERIO FAVRETO reiterou a ordem de soltura:

“Trata-se de peti¢do apresentada pelo impetrantes (Evento 7), que alegam entraves e
retardo no cumprimento da decisdo exarada no presente Habeas Corpus, bem como
pela auséncia de Delegado da Policia Federal na sua sede.

Considerando os termos da decisdo proferida em regime de plantdo e que envolve o
direito de liberdade do Paciente, bem como ja foi determinado o cumprimento em
regime de URGENCIA por"qualquer autoridade policial presente na sede da
carceragem da Superintendéncia da Policia Federal em Curitiba", reitero a ordem
exarada e determino o IMEDIATO cumprimento da decisdo, nos termos da mesma
e competente Alvara de Soltura expedido (Evento 6), ambos de posse e
conhecimento da autoridade policial, desde o inicio da manhd do presente dia.
Registro ainda, que sem adentrar na funcionalidade interna da Policia Federal, o
cumprimento do Alvara de Soltura ndo requer maiores dificuldades e deve ser

% Doc. 18 — Escala de férias dos Juizes Federais da 4* Regido, pag. 24.

% Doc. 19 — Decisio proferida pelo entdo Juiz Moro determinando a Policia Federal que descumprisse
a ordem exarada deste TRF4 (acdo penal n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR, evento 1164,
DESPADEC1).
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efetivado por qualquer agente federal que estiver na atividade plantonista, ndo
havendo necessidade da presenga de Delegado local.

Pelo exposto, determino o IMEDIATO cumprimento da medida judicial de soltura
do Paciente, sob pena de responsabilizacio por descumprimento de ordem judicial,
nos termos da legislacdo incidente.

Cumpra-se. Comunique-se os Impetrantes, remetendo a presente decisdo a Policia
Federal para imediato atendimento da ordem judicial.”®®

Em procedimento absolutamente atipico ¢ inovador na nossa
legislacdo, ja que o habeas corpus fora impetrado em regime de plantdo, o e. Des. Fed.
JOAO PEDRO GEBRAN NETO avocou (?) o feito ainda durante a competéncia do Des.
Fed. ROGERIO FAVRETO para manter o inconstitucional encarceramento do

Paciente. Veja-se o seguinte trecho:

“Ante o exposto e em atencdo a consulta formulada pelo Juizo da 13° Vara Federal
de Curitiba/PR nos autos da A¢do Penal n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR,
encaminhe-se copia da presente decisdo a autoridade apontada como coatora e a
Superintendéncia da Policia Federal do Parand.” 67 (grifos nossos).

Ato continuo, o e. Des. Fed. ROGERIO FAVRETO proferiu nova

decisdo, reafirmando a ordem de soltura e determinando o seu cumprimento no prazo

maximo de uma hora:

“Ainda, face as interferéncias indevidas do Juizo da 13° Vara Federal, sem
competéncia jurisdicional no feito (Anexo 2 -Evento 15), reitero que a decisdo em
tela foi tomada no exercicio pleno de jurisdi¢do outorgado pelo regime de plantdo
do Tribunal Regional Federal da 4° Regido.

No mais, esgotadas as responsabilidades de plantdo, sim o procedimento serd
encaminhado automaticamente ao relator da 8° Turma dessa Corte. Desse modo,
ja respondo a decisdo (Evento 17) do eminente colega, Des. Jodo Pedro Gebran
Neto, que este magistrado ndo foi induzido em erro, mas sim deliberou sobre fatos
novos relativos a execugcdo da pena, entendendo por haver violacdo ao direito

% Doc. 20 — Decisdo proferida pelo e. Des. Plantonista reafirmando a ordem de soltura no HC
5025614-40.2018.4.04.0000/PR (evento 10, DESPADECI).

7 Doc. 21 — Decisio proferida pelo e. Des. Jodo Pedro Gebran Neto naquele writ (evento 17,
DESPADEC1).
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constitucional de liberdade de expressio e, consequente liberdade do paciente,
deferindo a ordem de soltura. Da mesma forma, ndo cabe correcio de decisio
vdlida e vigente, devendo ser apreciada pelos orgdos competentes, dentro da
normalidade da atuacdo judicial e respeitado o esgotamento da jurisdicdo especial
de plantdo.

Mais, ndo ha qualquer subordinacdo do signatdrio a outro colega, mas apenas das
decisoes as instdncias judiciais superiores, respeitada a convivéncia harmoniosa
das divergéncias de compreensdo e fundamentacdo das decisdes, pois ndo estamos
em regime politico e nem judicial de excegdo. Logo, inapliciavel a decisdo do
Evento 17 para o presente 0 momento processual.

()

Por fim, reitero o conteudo das decisoes anteriores (Eventos 3 e 10), determinando o
imediato cumprimento da medida de soltura no prazo mdximo de uma hora, face ja
estar em posse da autoridade policial desdes as 10:00 h, bem como em contado com
o delegado plantonista foi esclarecida a competéncia e vigéncia da decisdo em
curso.

Assim, eventuais descumprimentos importardo em desobediéncia de ordem judicial,
nos termos legais.

Dé-se ciéncia aos impetrantes, demais interessados e autoridade policial.

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideragdo mantendo a liminar deferida e
reitero a determinagdo de imediato cumprimento.”® (grifos nossos).

Adiante, o Ministério Publico Federal, por meio de Suspensdo de

Liminar autuada sob o n° 5025635-16.2018.4.04.0000, requereu:

“a) que decida, liminarmente, com urgéncia, no sentido de que a competéncia, nos
autos do HC 5025614-40.2018.4.04.0000, é da 8¢ Turma desse Tribunal, ainda que
em regime de plantdo, cabendo portanto ao relator da apelacdo criminal n°
5046512-94.2016.4.04.7000 a decisdo sobre medidas urgentes nos autos referidos;
b) determine a imediata retirada dos autos do HC 5025614-40.2018.4.04.0000 do
plantdo e a sua remessa a egrégia 8 Turma, para normal tramita¢do nos termos do
regimento e das leis processuais vigentes.”69

O pleito formulado pelo Parquet foi deferido pelo e. Des. Fed.
THOMPSON FLORES, sob o fundamento de dirimir um — inexistente — conflito

positivo de jurisdicdo, determinando-se a (i) a remessa dos autos do writ ao e. Des.

% Doc. 22 — Decisdo proferida pelo e. Des. Plantonista novamente determinando a soltura do Paciente
(evento 25, DESPADECI).

% Doc. 23 — Inicial da Suspensio de Liminar ajuizada pelo MPF/RS (autos n° 5025635-
16.2018.4.04.0000, evento 1, INIC1).
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Fed. JOAO PEDRO GEBRAN NETO e (ii) a manutencao da decisdo por este proferida que

mantinha o inconstitucional encarceramento do Paciente:

“Por conseguinte, ndo ha negar a incompeténcia do orgdo jurisdicional plantonista
a andlise do writ e a decisdo de avocagdo dos autos do habeas corpus pelo Des.
Federal Relator da lide origindria Jodo Pedro Gebran Neto ha de ter a sua utilidade
resguardada neste momento processual.

(.)

Nessa equagdo, considerando que a matéria ventilada no habeas corpus ndo desafia
andlise em regime de plantdo judicidrio e presente o direito do Des. Federal Relator
em valer-se do instituto da avocag¢do para preservar competéncia que lhe é propria
(Regimento Interno/TRF4R, art. 202), determino o retorno dos autos ao Gabinete do
Des. Federal Jodo Pedro Gebran Neto, bem como a manutengdo da decisdo por ele
proferida no evento 17."°

No dia seguinte (09.07.2018), o e. Des. Fed. JOAO PEDRO GEBRAN
NETO proferiu nova decisdo ratificando o seu mandamento anterior e revogando as

decisdes proferidas pelo e. Des. Fed. ROGERIO FAVRETO'".

A intensa mobilizacdo havida entre o e. Des. Fed. THOMPSON
FLORES, 0 ex-juiz SERGIO MORO e o e. Des. GEBRAN NETO para impedir o

restabelecimento da liberdade do Paciente restou exitosa.

O que se descobriu posteriormente ¢ que o e¢. Des. Fed. THOMPSON
FLORES, antes de proferir a decisdo nos autos do conflito suscitado, determinou por
telefone ao Dr. ROGERIO GALLORO, entdo diretor da Policia Federal, que o Paciente

nao fosse solto:

" Doc. 24 — Decisdo proferida pelo e. Des. Fed. Thompson Flores dando procedéncia ao pleito
ministerial (autos n° 5025635-16.2018.4.04.0000, evento 4, DESPADEC1).

" Doc. 25 — Decisio proferida pelo e. Des. Jodo Gebran Neto dando procedéncia ao pleito ministerial
(autos n° 5025614-40.2018.4.04.0000/PR, evento 35, DESPADEC]1).
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“Jornal o Estado de Sdo Paulo: Em algum momento a PF pensou em soltar o ex-
presidente?

Rogério Galloro: Diante das divergéncias, decidimos fazer a nossa interpretacdo.
Concluimos que iriamos cumprir a decisdo do plantonista do TRF-4. Falei para o
ministro Raul Jungmann (Seguranca Publica): ‘Ministro, nos vamos soltar’. Em
seguida, a (procuradora-geral da Republica) Raquel Dodge me ligou e disse que
estava protocolando no STJ (Superior Tribunal de Justica) contra a soltura. ‘E
agora?’ Depois foi o (presidente do TRF-4) Thompson (Flores) quem nos ligou.
‘Eu estou determinando, ndo soltem’. O telefonema dele veio antes de expirar uma
hora. Valeu o telefonema. ”72(grifos Nnossos).

Em 13.08.2018, um dia depois da entrevista concedida pelo Dr.
ROGERIO GALLORO, o ¢. Des. Fed. THOMPSON FLORES publicou nota confirmando o
contato telefonico havido com o entdo diretor da Policia Federal, salientando, no
entanto, que tdo somente teria “informado a autoridade competente que despacharia

nos minutos subsequentes”:

“Sobre a entrevista dada ao jornal O Estado de Sdo Paulo pelo diretor-geral da
Policia Federal, publicada no dia 12 de agosto, domingo, o presidente do Tribunal
Regional Federal da 4° Regiao (TRF4), desembargador federal Thompson Flores,
esclarece que, por ocasido da andlise do Conflito Positivo de Jurisdicdo n°
5025635-16.2018.4.04.0000, proposto pelo Ministério Publico Federal (MPF) em
regime de plantdo no dia 8 de julho, informou a autoridade competente que
despacharia nos minutos subsequentes, sem, em momento algum, dar alguma
ordem por telefone.”73

A luz dos fatos expostos, constata-se a perpetragdo dos seguintes atos
pelo Des. Excepto em 08.07.2018: (a) a orientagdo dada — fora dos autos — ao entio
Juiz, também suspeito, SERGIO MORO para que o entdo juiz de primeira instancia nao
cumprisse a ordem de soltura advinda do e. Des. Fed. ROGERIO FAVRETO, (b) a

teratologica decisdo prolatada nos autos do conflito de jurisdicdo n® 5025635-

> ‘Lula esta 14 de visita, de favor’, diz diretor-geral da PF. O Estado de Sio Paulo, 12.08.2018.
Disponivel em: https://politica.estadao.com.br/noticias/geral,moro-exigiu-que-a-gente-cumprisse-logo-
o-mandado,70002444606 — Acessado em 07.08.2019 — Doc. 26.

” Nota de esclarecimento. Tribunal Regional Federal da 4* Regido, 13.08.2018. Disponivel em:
https://www.trf4.jus.br/trf4/controlador.php?acao=noticia_visualizar&id noticia=13858 — Acessado
em 07.08.2019 — Doc. 27.
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16.2018.4.04.0000 e (c¢) a determinagdo — também extra autos — dada ao entdo

diretor da Policia Federal para que o Paciente permanecesse encarcerado.

Passa-se a analisa-los de forma segmentada.

a) Da informal orientaciio (?) dada ao ex-Juiz SERGIO MORO para que este nio
cumprisse a ordem de soltura emanada do e. Des. Plantonista. Ofensa aos

postulados da legalidade, independéncia, transparéncia e impessoalidade.

Ressalte-se que, nada obstante o Paciente tenha feito requerimento em
tal sentido, por meio da peti¢do incidental aforada as vésperas do julgamento da
excecao de suspeicao, ndo houve o devido enfrentamento, pelo Des. Excepto e pelo

acordao combatido, a respeito desse fato.

Conforme ja consignado, o entdo Juiz SERGIO MORO admitiu ter sido
orientado (?) pelo Des. Fed. THOMPSON FLORES a consultar (?) o e. Des. Fed. JOAO
PEDRO GEBRAN NETO a como proceder diante da ordem de soltura exarada pelo e.

Des. Fed. ROGERIO FAVRETO.

Nio consta dos autos do wrif qualquer registro da orientacio dada

pelo e. Des. THOMPSON FLORES ao entio Juiz SERGIO MORO.

Diante disso, calha indagar: por qual meio teria sido passada a aludida

orientacao?

Mais: qual ¢ o fundamento legal que ampara tal instru¢ao? E por que,
em regime de plantdo, orientou-se o descumprimento da ordem de soltura em favor do

aqui Paciente?
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Sobre o episddio, as sempre precisas consideragdes do Professor

LENIO STRECK:

“Examinando o que se tem até agora, vé-se que ha uma ordem de soltura que deve
ser cumprida. Ordem judicial se cumpre. Nem a policia nem Moro podem se opor,
mesmo que a ordem de HC seja eventualmente indevida ou ilegal. Outro aspecto é
que Moro esta em férias e ndo pode decidir ou despachar nesse periodo. Estranho
que Moro diga que recebeu orientacdo do presidente do TRF hoje. Por escrito?
Nos autos? Por telefone? Hda muita coisa 'extra-autos’ aqui. Tudo foi transformado
em uma queda de braco. Virou politica. Se havia duvida de que Moro era suspeito
ou impedido de julgar Lula, agora ficou bem claro. O Direito ficou de lado. Virou
briga. Cumpre-se ou ndo uma decisdo? Hd um juiz em Sdo Paulo respondendo
processo administrativo por ter despachado em férias. Em uma democracia, juiz da
ordem e um juiz de instancia inferior cumpre. Sob pena de responder a processo por
desobediéncia e outras sangoes. Trata-se, enfim, do maior imbroglio juridico do
século.”™ (grifos nossos).

Com efeito, a primeira intervencdo do e. Des. Fed. THOMPSON
FLORES, consistente na orientagdo extra-autos dada ao suspeito ex-Juiz SERGIO MORO,
incorreu em patente violacdo aos postulados da independéncia e da legalidade, os
quais, respectivamente, (i) proibe que o julgador interfira, de qualquer modo, na
atuacio jurisdicional de outro colega (Codigo de Etica da Magistratura Nacional,
artigos 1° e 4° e Comentario aos Principios de Bangalore de Conduta Judicial, item 1)
e (#f) vincula todos os atos jurisdicionais aos comandos constitucionais e legais

(CR/88, art. 37, caput).

Outrossim, a instrucao feita sob tais moldes ndo observou o principio

da transparéncia, o _qual impoe ao julgador documentar os seus atos, sempre que

possivel e mesmo que ndo haja previsio legal para tal (Codigo de FEtica da

Magistratura, art. 10).

" Advogados comentam vaivém de decisdes apés liminar pela soltura de Lula. Consultor
Juridico, 08.07.2018. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2018-jul-08/advogados-comentam-
vaivem-decisoes-soltura-lula - Acessado em 07.08.2019.
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Sob enfoque outro, ndo ha noticia de que o e. Des. Fed. THOMPSON
FLORES tenha adotado postura analoga ou semelhante em caso diverso. Ou seja, ndo se
tem conhecimento de que este — ou qualquer outro magistrado — tenha orientado (?)

um Juiz de primeira instdncia, em um processo do qual ndo detinha jurisdi¢do, para

obstar ordem de soltura exarada em favor de um jurisdicionado ¢ advinda de uma

instancia superior.

Também violado, desse modo, o principio da impessoalidade, o qual
determina que todos os atos emanados do Poder Judicidrio sejam despidos de

Sfavoritismos ou menoscabos (CR/88, art. 37, caput).

Por fim, clarividente que a orientagdo dada pelo e. Des. Fed.

THOMPSON FLORES, quando ndo detinha jurisdicdo sobre a controvérsia e

incomumente atuando para impedir a liberdade do Paciente, incorreu em quebra do
dever de imparcialidade e da percepc¢ao desta (CR/88, art. 5°, XXXVII ¢ LVI;
CADH, art. 8.1.; PIDCIP, art. 14.1.; DUDH, art. X; Codigo de Etica da Magistratura

Nacional, art. 1°; Comentario aos Principios de Bangalore de Conduta Judicial, itens 1,

2,2.1., 24, 35,52, 53; STF, HC 94641, STJ: HC 172.819/MG e HC 184.838/MQG).

b) Da decisao prolatada pelo e. Des. Fed. THOMPSON FLORES nos autos n°
5025635-16.2018.4.04.0000. Ofensa aos postulados da legalidade e

independéncia.

No que concerne a sua atuacdo no conflito positivo de jurisdicdo em
voga, o Des. Excepto limitou-se (i) a historiar a cronologia das decisdes tomadas no
habeas corpus impetrado em 06.08.2018 em favor do Paciente e (ii) aduzir,

genericamente, que “a atuagdo deste Magistrado no Conflito Positivo de Jurisdigdo n.
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5025635-16.2018.4.04.0000/PR observou o sistema legal patrio, bem como o direito

constitucional do devido processo legal”.

O aresto exarado no TRF4, por sua vez, limitou-se a citar decisdes
proferidas por outras instincias sobre a atuacdo do Des. Excepto, aduzindo que “ndo
houve intengdo deliberada de impedir o restabelecimento da liberdade do
Excipiente, sendo a defesa de autoridade de decisoes judiciais, de sua lavra e de
outras Cortes”. Invocou-se, ainda, o art. 128, § 5°, do Regimento Interno do TRF4,

publicado em 04.05.2019 e que, portanto, ndo vigia a época dos fatos ora abordados.

ExpoOs-se alhures que, muito embora o e. Des. Fed. THOMPSON

FLORES ndo detivesse jurisdicdo sobre os autos do habeas corpus n® 5025614-
40.2018.4.04.0000/TRF4, foi por ele proferida decisdo nos autos do conflito positivo
de jurisdi¢do suscitado pelo Ministério Publico. Em tal decisum, determinou-se, em
resumo, (i) o envio dos autos — ainda em regime de plantdo — ao Des. Relator

GEBRAN NETO e (ii) a manuteng¢ao da decisdo por este prolatada anteriormente.

Retome-se, ante sua relevancia, o seguinte trecho do decisum:

“Por conseguinte, ndo ha negar a incompeténcia do orgdo jurisdicional plantonista
a andlise do writ e a decisdo de avocagdo dos autos do habeas corpus pelo Des.
Federal Relator da lide origindria Jodo Pedro Gebran Neto ha de ter a sua utilidade
resguardada neste momento processual.

A situagdo de conflito positivo de competéncia em sede de plantdo judiciario ndo
possui regulamentagdo especifica e, por essa razdo, cabe ser dirimida por esta
Presidéncia. Nesse sentido, é a disciplina do artigo 16 da Resolugdo n. 127 de
22/11/2017 desta Corte -

Art. 16. Os casos omissos serdo resolvidos pela Presidéncia deste Tribunal para o
plantdo de segundo grau e pelo Corregedor Regional para os casos de plantdo do
primeiro grau.

Nessa equagdo, considerando que a matéria ventilada no habeas corpus ndo desafia
andlise em regime de plantdo judicidrio e presente o direito do Des. Federal Relator
em valer-se do instituto da avocag¢do para preservar competéncia que lhe é propria
(Regimento Interno/TRF4R, art. 202), determino o retorno dos autos ao Gabinete do
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Des. Federal Jodo Pedro Gebran Neto, bem como a manutengdo da decisdo por ele
proferida no evento 17.”

Veja-se que a decisdo reputou existente o conflito positivo de
jurisdi¢do por reconhecer (i) a competéncia do e. Des. Plantonista para apreciar aquele
writ e (ii) a possibilidade de o Relator do feito avoca-lo em regime de plantdo.
Ademais, considerou-se que, (iif) ndo existindo previsdo especifica para tal situagao,

caberia ao e. Des. Presidente solucionar a controvérsia.

Data venia, tal compreensdo ¢ flagrantemente desprovida de amparo

legal.

A uma, porque evidentemente nao subsistia qualquer davida de que a

jurisdi¢do para apreciar o writ era exclusivamente do e. Des. Plantonista.

No ponto, cabe destacar que o instituto da avocacdo ndo possui

qualquer base normativa’, de modo que o Des. Relator so teria jurisdigdo sobre o feito

depois que restasse finalizado o periodo do plantdo judiciario.

Tanto ¢ que o dispositivo invocado pelo e. Des. Excepto para

determinar o envio dos autos ao Des. Relator (RITRF4, art. 2027%) nada dispde sobre o

7 No Regimento Interno deste TRF4, a avocagdo é prevista em recursos de matéria civel e pelo
Presidente do Tribunal, situagdo que evidentemente ndo se amolda aquele writ:

Art. 166. Distribuidas a apelagdo civel ou a remessa necessaria no Tribunal, os autos serdo
imediatamente conclusos ao Relator, que, se for hipdtese de intervengdo do Ministério Publico
Federal, dara vista para parecer, no prazo de trinta dias, e, ndo sendo o caso de decisdo monocratica,
solicitara dia para julgamento.

(...)

§ 3° No caso de avocacio pelo Presidente do Tribunal, os autos serdo distribuidos como remessa
necessaria, relacionados ao expediente que a motivou.

"® RITRF4, art. 202. A habilitagio proceder-se-4 nos autos do processo principal, se estiver no
Tribunal, ocasifo em que serd suspenso, observado o seguinte procedimento: I — recebida a petigdo, o
Relator ordenard a citacdo dos requeridos para se pronunciarem no prazo de cinco dias; Il — a citago
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alegado — e inexistente, a0 menos em um processo penal democratico — “instituto da
avocagdo”, de modo a ndo amparar idoneamente (i) a subtracdo da competéncia do e.
Des. Plantonista, a (if) remessa dos autos da agdo impugnativa ao e. Des. Relator e a

(#ii) prevalente autoridade dada a decisdo anteriormente por ele proferida.

A duas, porque ainda que existisse a situagdo construida pelo e. Des.
Fed. THOMPSON FLORES — o que se cogita unicamente pelo favor dialético — a
resolugdo de um conflito entre Desembargadores de segundo grau ¢ competéncia
exclusiva do Egrégio Superior Tribunal de Justica, consoante determinagdo
Constitucional (art. 105, I, “g”’"). Ndo h4 base legal que permita ao Presidente do

Tribunal investir-se de instancia revisora de seus pares, com equanime hierarquia.

No que toca aos fatos ocorridos no dia 08.07.2018, o Professor LENIO
STRECK, com o costumeiro brilho, aduziu (i) a ilegalidade que circundou a reiteradas
cassagOes das decisdes do e. Des. Fed. ROGERIO FAVRETO ¢ (ii) a inexisténcia do

instituto da avoca¢do em um regime que se considere democratico:

“Afirmei que a decisdo do desembargador Favreto somente poderia ser
desconstituida dentro das regras processuais. E jamais um juiz — em férias —
poderia ter descumprido e armado um verdadeiro tendéu em torno do assunto,
demonstrando sua total parcialidade (veja-se nesse sentido a contundente critica de
alguém que ndo pode ser considerado um homem de esquerda, Bresser-Pereira,
publicada em seu perfil no Facebook). Também errou feio o relator, desembargador

sera pessoal, se a parte ndo tiver procurador constituido nos autos; III — o Relator decidira
imediatamente o pedido de habilitacdo, salvo se for impugnado e houver necessidade de dilagdo
probatoria diversa da documental, caso em que determinara a autuagdo como incidente e dispora sobre
a instrucdo. § 1° Da decisdo do Relator na habilitagdo cabera agravo interno.§ 2° Incluido o processo
em pauta, ndo se decidira o requerimento de habilitacdo.§ 3° Preclusa ou transitada em julgado a
decisdo de habilitagdo, o processo principal retomara o seu curso.§ 4° Se os autos principais estiverem
na Vice-Presidéncia, a esta cabera o exame do pedido de habilita¢do, na forma prevista neste artigo.

7" Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga: I - processar e julgar, originariamente: (...) g) os
conflitos de atribui¢des entre autoridades administrativas e judiciarias da Unido, ou entre autoridades
judiciarias de um Estado e administrativas de outro ou do Distrito Federal, ou entre as deste e da
Uniao;
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Gebram, que ndo tinha competéncia (avocagdo é coisa dos tempos da ditadura), e o
presidente do TRF-4, desembargador Thompson Flores, quem jamais poderia ter
decidido como decidiu. E como se ele fosse presidente do STF e passasse a
desconstituir — por discordincia — os HCs concedidos em plantdo ou
monocraticamente pelos ministros Marco Aurélio, Toffoli, Gilmar, Lewandowski,
Rosa Weber... Bem assim.”’® (grifos nossos).

“Esse assunto virou uma disputa politica, ndo ha mais Direito, foi deixado de lado
had muito tempo. O habeas corpus que o desembargador (Rogério) Favreto deu, as
pessoas podem ndo concordar, e ele pode até ndo estar correto, mas quem vai dizer
isso ndo é o Sergio Moro nem o relator (Jodo Pedro Gebran Neto), que nio é mais
o relator. Ou seja, se o Favreto ndo poderia despachar nesse habeas corpus, o
antigo relator também ndo, os dois estdo ‘zero a zero’.

Na verdade, o unico que pode de fato despachar é o plantonista. Ninguém que estd
de férias pode desautorizar um plantonista, se a moda pega, ndo haveria mais
necessidade de haver plantonista, seria initil. E simples.

Decisdo judicial se cumpre, quem ndo cumpre comete crime de desobediéncia. A
decisdo so pode ser revogada, errada ou certa, pela turma, um outro
desembargador ndo pode avocar (chamar para si) processo, alids ndo existe essa
figura da avocagdo no Direito brasileiro. O argumento de que os advogados de Lula
ndo autorizaram é pifio. Eu posso pedir um habeas corpus, vocé pode, qualquer
pessoa pode fazer, em qualquer lugar, em cima de um pedaco de papel de pio.””
(grifos nossos).

Consoante os fundamentos expostos, o segundo ato praticado pelo e.
Des. Fed. THOMPSON FLORES, consubstanciada na teratologica decisdo prolatada nos
autos do conflito de jurisdi¢gdo n° 5025635-16.2018.4.04.0000, incorreu em patente
violacdo aos postulados da independéncia e da legalidade, os quais, como ja
assoalhado, respectivamente, (i) proibe que o julgador interfira, de qualquer modo,
na atuaciio jurisdicional de outro magistrado (Codigo de Etica da Magistratura

Nacional, artigos 1° e 4°; Comentario aos Principios de Bangalore de Conduta Judicial,

" E eis que STJ, TRF-4 ¢ MPF implodiram o livre convencimento. Consultor Juridico,
19.07.2018. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2018-jul-19/eis-questj-trf-mpf-implodiram-
livre-convencimento - Acessado em 07.08.2019.

7 ¢Ninguém que esta de férias pode contrariar um plantonista’, diz jurista Lenio Streck. Rede
Brasil atual, 08.07.2018. Disponivel em:
https://www.redebrasilatual.com.br/politica/2018/07/ninguem-que-esta-de-ferias-pode-contrariar-um-
plantonista-diz-jurista-lenio-streck/ - Acessado em 07.08.2019.
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item 1) e (ii) vincula todos os atos jurisdicionais aos comandos constitucionais e legais

(CR/88, art. 37, caput).

Também ndo se tem noticia de outro caso em que o Des. Excepto, no
exercicio da Presidéncia do TRF4 e em regime de plantdo, tenha cassado decisdao
prolatada por colega de igual hierarquia, vislumbrando-se tratamento desigual em

relacdo ao Paciente, ao arrepio do principio da impessoalidade (CR/88, art. 37, caput).

¢) Da ordem dada por telefone para que a Policia Federal ndo cumprisse o
mandamento de soltura do ex-Presidente Lula. Afronta aos postulados da

legalidade, impessoalidade, imparcialidade, independéncia e transparéncia.

Acerca de tal conduta, argumentou o Des. Excepto que tdo somente
“informou a autoridade competente que despacharia nos minutos subseqiientes, sem,

em momento algum, dar alguma ordem por telefone”.

O acérdao do Tribunal Regional Federal da 4* regido que negou

provimento a excec¢do de suspei¢do, salientou:

“No tocante ao fato do Desembargador Federal excepto ter feito contato com o
entdo Diretor da Policia Federal, Rogério Garollo, para que a decisdo de soltura
ndo fosse cumprida, o excepto declara que “informou a autoridade competente que
despacharia nos minutos subseqiientes, sem, em momento algum, dar alguma ordem
por telefone ”.

Ainda que tivesse agido de maneira diversa, que efetivamente tivesse dado ordem
para o ndo cumprimento da decisdo, o excepto agiu com oportuna prudéncia, de
modo a garantir que o impasse fosse solvido em seu devido tempo antes da tomada
de providéncias precipitadas. Valendo-se de suas atribuigcées funcionais, atuou
imbuido de bom senso e boa fé, com o fito de preservar a soberania do veredicto do
Juiz natural da causa, a Oitava Turma deste TRF4 - sem falar no temerario clamor
nacional que despertaria uma decisdo de soltura do ex-Presidente da Republica,
revogada em questdo de poucas horas depois, e no descrédito popular e na
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inseguranca juridica que tal situagcdo desencadearia, devido a extraordinaria
relevancia e notoriedade internacional que o caso envolve.”

Tais assergoes, concessa venia, nao se sustentam.

Ao comentar os fatos que permearam a ordem de soltura proferida em
favor do Paciente, o entdo diretor da Policia Federal Rogério Galloro, em entrevista
concedida ao Jornal o Estado de Sdo Paulo em 12.08.2018, admitiu ter recebido do
e. Des. Fed. Thompson Flores, via telefone, uma determinagdo para que o orgao

policial nao colocasse o Paciente em liberdade.

A ordem dada a autoridade policial (i) deu-se fora dos autos e, assim
como ocorreu na informal orientagdo dada ao entdo Juiz SERGIO MORO, foi na diregéo

de manter o Paciente encarcerado.

No que tange a versdo apresentada pelo e. Des. Fed. THOMPSON

FLORES, em nota publicada no dia 13.08.2018, cabido fazer algumas observagdes.

Em primeiro lugar, ¢ possivel notar a divergéncia entre as versdes
do entdo Diretor da PF ROGERIO GALLORO e¢ a do Des. Excepto (placitada pelo
decisum guerreado). Quanto a tal ponto, o testemunho do Dr. GALLORO seria, por

obvio, substancial a elucidacdo dos fatos. Entretanto, aquela Corte Regional reputou

irrelevante a sua oitiva, sob a fundamentacdo de que, ainda que a ordem de ndo
cumprimento do mandado de soltura houvesse sido anunciada, o Des. Excepto teria o

feito por “oportuna prudéncia”.

Em segundo lugar, independentemente do teor e do tom adotado no

telefonema, o mero fato de a Policia Federal ndo ter soltado o Paciente (i) quando

existiam decisoes emanadas do TRF4 em tal direcdo (a ultima com fixacao de
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prazo maximo para seu cumprimento) e (ii) considerando-se que a interpretacio
da PF em relacio ao episodio era no sentido de cumprir a ordem de soltura — o

que foi admitido pelo diretor da PF — ¢ possivel concluir que houve, em tal contato

telefonico, antecipacdo em relacdo ao mérito da decisdo que seria posteriormente

tomada: manter o ex-Presidente Lula preso. O pretendido testemunho do Dr. ROGERIO

GALLORO, pede-se vénia para repetir, seria fundamental a descoberta da verdade, para

o fim de esclarecer as colidentes versdes apresentadas.

De forma muito clara, a determinacdo informal dada a Policia
Federal, quando existia uma ordem de soltura oriunda de um Desembargador com
igual hierarquia, ndo encontra amparo no arcaboug¢o normativo. Em um regime

democratico, um contato telefonico ndo se sobrepde a uma decisao judicial.

Afrontam-se, pois, os postulados (i) da legalidade que, consoante

exaustivamente exposto, manda que a atuagdo do Estado-Juiz ocorra em absoluta

conformidade e observancia dos mandamentos constitucionais e legais (CR/88, art. 5°,
XXXIX e art. 37, caput; CP, art. 1°) e (ii) da independéncia, qual veda que o julgador

interfira, de qualquer maneira, na atuacdo jurisdicional de outro colega (Codigo de

Etica da Magistratura Nacional, artigos 1° e 4° e Comentario aos Principios de

Bangalore de Conduta Judicial, item 1).

Mais, a ordem dada por meio de contato telefonico desrespeitou o

principio da transparéncia, o qual determina ao julgador documentar os seus atos,

sempre que possivel, ainda que sem previsdo legal (Codigo de Etica da Magistratura,

art. 10).

Também, n3o ha noticia de que o e. Des. Fed. THOMPSON FLORES

tenha adotado postura analoga ou semelhante em relacdo a outro jurisdicionado. Ou
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seja, ndo se tem conhecimento de que este tenha determinado (?) a autoridade policial
que descumprisse ordem de soltura prolatada por Desembargador Federal do mesmo
Tribunal. Deveras, ndo se tem noticia de um episddio semelhante na histéria do

direito brasileiro.

Afrontado, destarte, o principio da impessoalidade, o qual compele
que todos os atos emanados do Poder Judiciario sejam despidos de favoritismos ou

menoscabos (CR/88, art. 37, caput).

Evidente, ante o quadro delineado, que resta configurada o
rompimento do dever de imparcialidade e da percepciao desta (CR/8S, art. 5°
XXXVII ¢ LVI; CADH, art. 8.1.; PIDCIP, art. 14.1.; DUDH, art. X; Cédigo de Etica
da Magistratura Nacional, art. 1°; Comentario aos Principios de Bangalore de Conduta
Judicial, itens 1, 2, 2.1., 24, 35, 52, 53; STF, HC 94641; STJ: HC 172.819/MG e HC
184.838/MG).

I1V.3. Conclusoes

Consoante os faticos e juridicos argumentos esposados, incontroverso
que restaram violados os postulados da legalidade, impessoalidade, imparcialidade
(subjetiva e objetiva), independéncia e transparéncia, os quais devem ser observados

pelo Estado-Juiz em sua atuacao.

Com o devido respeito, mas no inabdicavel dever da postulagdo
judicial comprometida com a ampla defesa, expressamente determinada na Carta
Constitucional, pleiteia-se seja conhecida e provida a presente impetragdo,
reconhecendo-se a suspeicio do e. Des. Fed. THOMPSON FLORES para o julgamento da
apelacao criminal n® 5021365-32.2017.4.04.7000/PR.
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Caso esta Suprema Corte entenda por insuficientes os fatos expostos
nesta impetracdo para se declarar a suspei¢do do Des. Fed. THOMPSON FLORES —
hipdtese em que apenas se suscita por extrema cautela — necessario seja concedida
parcialmente a ordem do presente writ, para se cassar o Ato Coator, determinando-se a
devolucao dos autos ao TRF4, a fim de que o Tribunal proceda a oitiva do Delegado
de Policia Federal, Dr. ROGERIO GALLORO, uma vez que fundamental para o
esclarecimento do episddio em que lhe foi ordenado o ndo cumprimento do alvaré de
soltura expedido em favor do Paciente, com o posterior julgamento de mérito da

excecao de suspeigdo oposta.

Sendo, vejamos.

-V-
DA IMPRESCINDIBILIDADE DA OITIVA DO DELEGADO FEDERAL DR.
ROGERIO GALLORO

Consoante narrado alhures, a 4* Secdo do TRF4 negou a producao
da prova testemunhal arrolada na exordial da excecdo de suspeicdo sob a
fundamentagdo de que (/) o Des. Fed. THOMPSON FLORES teria justificado, nas
informacdes prestadas no incidente, de que o contato teria se dado apenas para
informar o Dr. ROGERIO GALLORO de que despacharia em breve sobre a questao da
ordem de soltura do Paciente e (ii) ainda que o telefonema tenha se dado com a
finalidade de se determinar o ndo cumprimento do mandado de soltura, o Des. Fed.
THOMPSON FLORES o teria feito com “oportuna prudéncia”, em vista de eventuais

polémicas sobre os efeitos da ordem que seria posteriormente cassada.
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Ao assim entender, o acérddo do TRF4 sopesa sobremaneira a

palavra do Des. Federal THOMPSON FLORES, cuja parcialidade ¢ certa, em relacdo ao

relato narrado pelo entdo diretor da Policia Federal ROGERIO GALLORO. Pede-se vénia,

a fim de ndo restarem duvidas, para demonstrar a nitida contrariedade entre as versoes

apresentadas pelas partes envolvidas na situagdo vertente:

Versao DPF Rogério Galloro

Versao Des. Fed. Thompson Flores

Diante das divergéncias, decidimos fazer a
nossa interpretagd@o. Concluimos que iriamos
cumprir a decisdo do plantonista do TRF-4.
Falei para o ministro Raul Jungmann
[Seguranga Publica]: ‘Ministro, nds vamos
soltar’. Em seguida, a [procuradora-geral da
Republica] Raquel Dodge me ligou e disse
que estava protocolando no STJ [Superior
Tribunal de Justica] contra a soltura. ‘E
agora?’ Depois foi o [presidente do TRF-4]
Thompson [Flores] quem nos ligou. ‘Eu
estou determinando, nao soltem’. O
telefonema dele veio antes de expirar uma

hora. Valeu o telefonema. (grifos nossos)

Sobre a entrevista dada ao Jornal o Estado de
Sdo Paulo pelo Diretor-Geral da Policia
Federal — publicada no dia 12 de agosto,
domingo —, cabe referir que o Excepto
quando da analise do Conflito Positivo de
Jurisdi¢ao n. 5025635-

16.2018.4.04.0000/PR - proposto pelo
Ministério Publico Federal em regime de
plantdo no dia 08 de julho -, informou a
autoridade competente que despacharia
nos minutos subseqiientes, sem, em
momento algum, dar alguma ordem por

telefone. (grifos nossos)

Observa-se: ao passo que o Diretor-Geral da Policia Federal ROGERIO

GALLORO afirma que o Des. Fed. THOMPSON FLORES lhe telefonou “determinando,

ndo soltem [o Paciente]”. O Des. Fed. THOMPSON FLORES, por outro lado, alega que

somente informou ao Dr. ROGERIO GALLORO que “despacharia nos minutos

subseqiientes, sem, em momento algum, dar alguma ordem por telefone”. Inequivoca,

portanto, a descomunal distingdo entre as versdes apresentadas sobre o mesmo

acontecimento.
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Tal fato, para além de descreditar a palavra da Des. Fed. THOMPSON
FLORES, igualmente refor¢a a imprescindibilidade da oitiva do Diretor-Geral da
Policia Federal ROGERIO GALLORO, arrolado na inicial do procedimento, negada pelo
TRF4 sob fundamentacdo anémica, para que esclareca, em juizo, quais foram as
verdadeiras “orientacdes” — se assim podemos dizer — repassadas a ele pelo

Desembargador.

Por tais razdes, caso esta Suprema Corte ndo entenda pela suspei¢ao
do magistrado pelas suficientes e pré-constituidas provas abarcadas neste habeas
corpus, necessaria a concessao parcial da ordem para se determinar ao TRF4 que
produza a prova testemunhal pleiteada pela Defesa na exordial do incidente de

suspeigao.

—VI-
DA NECESSARIA CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR

Para a concessio de medida liminar, imperioso que se afigurem

presentes o fumus boni juris € o periculum in mora.

A analise dos dois pressupostos essenciais a concessdo da medida
acauteladora deve se dar em uma cogni¢do conjunta, conforme leciona o mais

abalizado magistério:

“Os pressupostos para a concessdo da liminar de urgéncia ndo sdo examinados
separadamente e, depois, somados, como se se estivesse diante de uma operagdo
matemadtica. Ha mutua influéncia, verdadeira intera¢do entre eles (..). A
proeminéncia do fumus pode justificar a concessdo da liminar, ainda que menos
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ostensivo o periculum, e vice-versa. Assim os requisitos ndo sdo absolutamente
. . . J}80
independentes, mas se inter-relacionam

Quanto ao primeiro, que exige a probabilidade do direito invocado,

pode ser este cristalinamente observado pelos fundamentos acima apresentados, que

apontam (7) a manifesta suspei¢do do Des. Fed. THOMPSON FLORES, (ii) o qual atuou,

nos procedimentos relacionados ao Paciente, de forma pessoal e interessada, em

patente inobservancia de todos os postulados constitucionais e legais que regem a

atuacio de magistrado em um ambiente civilizado e democratico.

No tocante ao periculum in mora que, a sua caracterizacdo, demanda a
existéncia de um dano propinquo — seja pela demora na prestagdo jurisdicional, seja

. ~ . 81 ’ . ~
por uma concreta s1tuag:a0 de risco® — cmerge hmmda sua conﬁguracao. Isso

porque a apelacdo criminal em tela encontra-se na pendéncia de revisdo e podera ser

colocada em julgamento pela 8*. Turma do TRF4 a qualquer momento — embora isso

implique manifesta quebra da ordem cronoldgica® (CPC, art. 12)*.

Diante disso, afigura-se adequada e necessaria a concessao da medida

liminar para sobrestar a apelacdo criminal, impedindo que o recurso seja apreciado por

Desembargador manifestamente suspeito, até o julgamento meritdrio desta impetracao.

% MEDINA, José¢ Miguel Garcia. Novo Cédigo de Processo Civil Comentado. 4* edigdo. Revista dos
Tribunais: Sao Paulo, 2016. Pag. 496.

81 «“Usa-se, hoje, a expressdo perigo de demora (periculum in mora) em sentido amplo, seja para se
evitar o dano decorrente da demora processual, seja porque se esta diante de uma situagéo de risco, a
impor a concessdo de medida de emergéncia para evitar a ocorréncia de dano iminente.” /n: MEDINA,
José Miguel Garcia. Novo Codigo de Processo Civil Comentado. 4* edigdo. Revista dos Tribunais: Sao
Paulo, 2016. Pag. 496.

%2 Doc. 30 — Informagdes da Presidéncia do TRF4 - Ev. 11 dos Autos n° 5030958-65.2019.4.04.0000.
% CPC, Art. 12 - Os juizes e os tribunais atenderdo, preferencialmente, a ordem cronoldgica de
conclus@o para proferir sentenga ou acérdio.
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Também se mostra prudente a concessao da medida acauteladora
a fim de evitar desnecessaria mobilizacio da maquina judiciaria e desperdicio de
tempo e recursos, eis que eventual concessao do wrif acarretaria a nulidade de todos os

atos perpetrados pelo Des. Fed. THOMPSON FLORES (CPP, art. 564, I).

— VII -
PEDIDOS

Ex positis, com fulcro no artigo 5°, LXVIII e 105, 1, alinea “c”, ambos
da Constituicao Federal, nos arts. 647, 648, inciso VI, do CPP, art. 25, itens 1 ¢ 2, do
CADH (Decreto n° 678/92), art. VIII, da DUDH e art. 201 e seguintes do RIST]J,

requer-se seja conhecida e concedida a ordem da presente impetracao para:

(i) seja concedida a medida liminar, a fim de suspender a marcha processual
da apelagdo criminal n® 5021365-32.2017.4.04.7000/PR até o julgamento de

mérito do presente habeas corpus;

(i) ap6és regular processamento, reconhecer a suspeicdo do Des. Fed.
THOMPSON FLORES para julgar, como revisor, a apelagdo criminal n°
5021365-32.2017.4.04.7000/PR, declarando-se a nulidade do processo a

partir de eventual interven¢ao de Sua Exceléncia;

(iii) subsidiariamente, caso ndo se reconheca a suspeicdo do magistrado, seja
concedida parcialmente a ordem, cassando-se o Ato Coator, para o fim de
determinar ao TRF4 que proceda a oitiva do Delegado de Policia Federal
Dr. ROGERIO GALLORO, com o posterior julgamento meritorio da excecao
de suspeicao n® 5028139-58.2019.4.04.0000, declarando-se a nulidade de
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eventual

32.2017.4.04.7000/PR.

julgamento  da  apelagdo

criminal n° 5021365-

Termos em que,

Pedem deferimento.

De Sao Paulo (SP) para Brasilia (DF), 05 de novembro de 2019.

CRISTIANO ZANIN MARTINS
OAB/SP 172.730
(assinado digitalmente)

VALESKA TEIXEIRA Z. MARTINS

OAB/SP 153.720

MARIA DE LOURDES GUILHERME QUEIROZ
OAB/SP 77.513 GONCALVES
OAB/DF 37.961
LUCAS DOTTO BORGES VINICIUS DE ALMEIDA
OAB/SP 386.685 OAB/SP 401.492
LOUISE DE ARAUJO LYZIE DE SOUSA ANDRADE PERFI
OAB/SP 388.891 OAB/SP 368.980
ELIAKINT.Y. P. DOS SANTOS GABRIEL MOREIRA
OAB/SP 386.266 OAB/SP 359.876
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