HABEAS CORPUS 137.728 PARANA

VOTO

O SENHOR MINISTRO EDSON FACHIN (RELATOR): 1. Senhor
Presidente, principio rememorando que, na sessao anterior, por
unanimidade, ressalvada a posicaio do Relator que acompanhou o
entendimento da Segunda Turma pela colegialidade, deu-se provimento
ao agravo regimental interposto pelo paciente para o fim de determinar o
processamento da impetracao.

Na oportunidade, debatia-se se a prolacao de sentenca condenatodria
ndo examinada pelas instancias antecedentes, proferida, em 18.05.2016, na
Agao Penal n. 5045241-84.2015.404.7000/PR, na qual restou mantida a

prisao preventiva do paciente, acarretaria o prejuizo da impetragao.

2. Feito esse registro, pondero que também cabe rechagar suposto
prejuizo articulado pelo Ministério Publico (e.doc. 33), que seria fruto dos
elementos ponderados pelo Juizo singular na sentenga proferida, em
08.03.2017, na Acao Penal n. 5030883-80.2016.404.7000/PR. Nessa
dimensao, bem observou a defesa (e.doc. 35) que “o trecho reproduzido
pelo parquet, que demonstraria esse suposto acréscimo de fundamentos,
ndo é da sentenga do processo cuja prisdo se impugna neste writ.”

Nessa esteira, acolhendo a pretensdao defensiva, cabe avaliar a
regularidade da tutela cautelar contida na sentenga condenatoria
proferida na Acao Penal n. 5045241-84.2015.404.7000/PR.

3. Limites do pronunciamento do STF

Esclarego que a agao penal encontra-se na fase de julgamento de
recursos de apelacao, cabendo ao respectivo Tribunal Regional conferir
aos fatos que lhe foram submetidos a devida defini¢ao juridica. Nao se
trata, portanto, de avancar para o campo revisional do provimento
condenatorio, na medida em que ha drgao jurisdicional
constitucionalmente competente para tanto (art. 108, II, CF).

O que se coloca neste momento é o tema da eventual presenca de
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ilegalidade que poderia configurar constrangimento ao direito de
locomocgao.

A esse respeito, impende observar que a prisao preventiva &
instrumento importante para efetividade das persecugdes criminais. E
certo que a preventiva nao é fim em si mesmo; o que se almeja sdo a
decisao de mérito eficiente e os desdobramentos consectarios. Para isso,
somente se sustenta juizo negativo sobre o tempo de duracao da
preventiva se houver ilegalidade; caso nao, se mantém o decreto prisional
como elemento cautelar da legitima repressao criminal diante da
continuidade delitiva e dos danos causados. A lei € o limite tanto para
determinar quanto para eventualmente revogar a prisao, e se assim nao
for quem estara afastando-se da lei é proprio julgador. Esse é o desafio
que deve ser enfrentado e a missao que deve ser cumprida: dar, dentro da
lei, resposta concreta e persistente protecao em face de condutas que
afrontam bens e valores publicos. E no caso sob julgamento, examinados
fatos e argumentos, qual é a resposta que emerge da ordem juridica? A
manutencao da prisao em nosso ver se impaoe.

Nessa ambiéncia, passo a examinar a regularidade da tutela cautelar
prestada na sentenca condenatdria proferida na Agao Penal n. 5045241-
84.2015.404.7000/PR, notadamente a observancia dos pressupostos e
requisitos da prisao preventiva.

4. Da decretacao e manutencao da prisdo preventiva pelo Juizo da
132 Vara Federal da Subsecao Judiciaria de Curitiba

O Juizo singular decretou a prisao preventiva do paciente pelos
seguintes fundamentos (Autos 5031859-24.2015.4.04.7000/PR, decisao
proferida em 27.07.2015):

“Presentes, portanto, os pressupostos para a decretacao da
prisao preventiva, boa prova de materialidade de crimes de
corrupgao e lavagem de dinheiro, e de autoria em relagdo a José
Dirceu de Oliveira e Silva e Othon Luiz Pinheiro da Silva.

Resta analisar a presenca dos fundamentos.
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(.-2)

H4, portanto, varios elementos probatdrios que apontam
para um quadro de corrupg¢do sistémica, nos quais ajustes
fraudulentos para obtencao de contratos publicos e o
pagamento de propinas a agentes publicos, bem como o
recebimento delas por estes, passaram a ser pagas como rotina
e encaradas pelos participantes como a regra do jogo, algo
natural e ndo anormal.

Nem mesmo a notoriedade das investigacoes da
Operacao Lavajato, com prisdes cautelares de dirigentes da
Petrobras e das empreiteiras envolvidas, parece ter sido
suficiente para frear o impulso criminoso, considerando os
relatos de Dalton Avancini acima referidos, bem como o
pagamento por empreiteiras envolvidas no esquema
criminoso de valores a JD Assessoria ainda durante 2013 e
2012, entre elas a UTC Engenharia até outubro de 2014.

(.-2)

Necessaria, portanto, a prisao preventiva, para protecao
da ordem publica, em vista da gravidade em concreto dos
crimes em apuracdo e da necessidade de prevenir a sua

reiteracdo, ja que o esquema criminoso sequer se restringiu a
Petrobras.

Tal risco ndo foi eliminado pelo fato do investigado José
Dirceu de Oliveira e Silva ter, no decorrer do presente ano e
apos a divulgacao da noticia de que estava sendo investigado
na Operacao Lavajato, encerrado as atividades da JD
Assessoria e Consultoria Ltda., ja que as provas sao no sentido
de que ele teria recebido apenas parte da propina por
intermédio de simulacdo de contratos de consultoria da
referida empresa, enquanto outra parte foi recebida sub-
repticiamente conforme descricoes detalhadas e, no que foi
possivel, documentadas, de Milton Pascowitch.

Tratando-se, ainda, de propinas miliondrias e nao tendo
havido ainda a identificacio completa de seu destino final,
persiste o risco de que os ganhos sejam lavados ou dissipados
no curso das investigacoes ou da acdo penal, afetando as
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chances de sequestro e confisco.

O apelo a ordem publica, seja para prevenir novos crimes,
seja em decorréncia de gravidade em concreta dos crimes
praticados, ja bastaria a manutencdo da preventiva.

Aqui, porém, hd um detalhe adicional.

Jos¢ Dirceu de Oliveira e Silva foi condenado
criminalmente pelo Plenario do Egrégio Supremo Tribunal
Federal por crimes de corrupg¢ao passiva no ambito da Acao
Penal 470, em julgamento finalizado em 17/12/2012. Foi preso
em 15/11/2013, assim permanecendo até 28/10/2014, quando foi
autorizado o cumprimento do restante da pena em prisao
domiciliar.

As provas, em cognigao sumadria, sao no sentido de que
estava envolvido no esquema criminoso que vitimou a
Petrobras enquanto ja respondia, como acusado, a Acao Penal

470, e que persistiu recebendo vantagem indevida durante

todo a tramitacdo da acdo penal, inclusive durante o

julgamento em Plendrio, 0 que caracteriza, em principio,

acentuada conduta de desprezo nio so a lei e a coisa publica,

mas igualmente a Justica criminal e a Suprema Corte.

Enquanto os eminentes Ministros discutiam e definiam,
com todas as garantias da ampla defesa, a responsabilidade de
José Dirceu pelos crimes, alguns deles, alids, sendo alvo de
severa critica publica por associados ao ex-Ministro da Casa
Civil, o préprio acusado persistia recebendo vantagem
indevida decorrente de outros esquemas criminosos, desta
feita no ambito de contratos da Petrobras.

A prova do recebimento de propina mesmo durante o
processamento da Acdo Penal 470 reforca os indicios de
profissionalismo e habitualidade na pratica do crime,

recomendando, mais uma vez, a prisdao para prevenir risco a
ordem publica.

Se sequer o recebimento, em 28/08/2007, da dentincia na
Acdo Penal 470, o inicio do julgamento publico em agosto de
2012, a condenagao finalizada em 17/12/2012, e o inicio do
cumprimento da pena em 15/11/2013, todos atos praticados
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pelo Plendrio Supremo Tribunal Federal, impediram que o
investigado, José Dirceu, concomitantemente, persistisse
recebendo vantagem indevida, agora do esquema criminoso
que acometeu a Petrobras, for¢oso reconhecer a necessidade da
prisao cautelar, para interromper de vez a pratica sucessiva de
ilicitos criminais, além de garantir o prestigio da Justica e do
Egrégio Supremo Tribunal Federal.

A prisao cautelar nao é indcua em vista da atual prisao
para cumprimento de pena, uma vez que implicard o
recolhimento do investigado em cdrcere fechado e nao mais em
regime domiciliar, de seguranga minima.

(.-v)

O caso presente diferencia-se ainda daqueles empreiteiros
postos em prisao domiciliar. Nao ha se falar em excesso do
prazo de prisao que nao se iniciou e a instrugao penal sequer
também foi inaugurada. H4 ainda razoes especificas, pois, como
visto, sequer prévia condenacdo pelo Supremo Tribunal
Federal preveniu que o investigado José Dirceu persistisse
recebendo propina do esquema criminoso da Petrobras.

Refuto, de antemao, qualquer questionamento quanto ao
proposito da prisdao preventiva. A medida drastica estd sendo
decretada com base na presenca dos pressupostos e
fundamentos legais e para prevenir reiteracdo delitiva e

interferéncias na colheita das provas. Em qualquer caso da
assim denominada Operacdo Lavajato, jamais este Juizo
pretendeu com a medida obter confissdes involuntarias. O
direito ao siléncio, garantia fundamental, sempre foi
resguardado e o fato de alguns acusados terem celebrado
acordo de colaboracao com o Ministério Publico Federal é uma
possibilidade legal que ndo tem relacdo necessaria com a prisao
cautelar, o que pode ser ilustrado pelo fato de acusados, tanto
presos, como soltos (v.g. Pedro Barusco, Augusto Mendonga e
Julio Camargo), terem recorrido ao instituto.”

A sentenca condenatoria, além de impor pena de 23 (vinte e trés)

anos e 03 (trés) meses de reclusdo (reduzida em primeiro grau mediante
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acolhimento de aclaratorios para 20 (vinte) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo), em regime inicial fechado, pela pratica dos delitos de
corrupgao passiva (por cinco vezes), lavagem de dinheiro (pelo menos
oito vezes) e pertinéncia a organizagao criminosa, manteve a prisao
preventiva, em resumo, nos seguintes termos (Acao Penal n. 5045241-
84.2015.404.7000/PR, decisao proferida em 18.05.2016):

“915. Considerando a gravidade em concreto dos crimes
em questdo e que o condenado José Dirceu de Oliveira e Silva
estava envolvido na pratica habitual, sistematica e
profissional de crimes contra a Petrobras, fica mantida, nos
termos da decisdao de 27/07/2015, evento 10, do processo
5031859-24.2015.4.04.7000, a prisao preventiva decretada contra
ele.

916. Remeto aos argumentos daquela decisao quanto aos

fundamentos da preventiva. Quanto aos pressupostos, boas

provas de materialidade e autoria, foram elas reforcadas, pois
com a sentenga se tem agora certeza da pratica dos crimes,
ainda que ela esteja sujeita a recursos.

917. Agrego que, em um esquema criminoso de
maxipropina e maxilavagem de dinheiro, é imprescindivel a
prisao cautelar para protecio da ordem publica, seja pela
gravidade concreta dos crimes, seja para prevenir reiteracao
delitiva, incluindo a pratica de novos atos de lavagem do
produto do crime ainda nao recuperado.

918. A necessidade da prisao cautelar decorre ainda do
fato de José Dirceu de Oliveira e Silva ser recorrente em
escandalos criminais, ja tendo sido condenado na Agao Penal
470 por corrupcao no escandalo criminal denominado de
‘Mensalao” e agora no presente caso. Alids, como apontado
(especialmente itens 486-499), persistiu recebendo propina do
esquema criminoso da Petrobras mesmo durante o
julgamento pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal da
Acao Penal 470, com os ultimos pagamentos recebidos em 20/10
e 13/11/2013. Se nem o fato de ter sido condenado pelo Plenario

do Supremo Tribunal Federal serviu para impedir que
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persistisse recebendo propina em outros esquemas criminosos,
forcoso concluir que a prisdo cautelar é meio necessario para
interromper o seu estilo de vida criminoso.

919. Agregue-se que o produto do crime nao foi
recuperado, o que significa que esta sujeito a novos esquemas
de lavagem de dinheiro, e foram colhidas provas, em cognicao
sumaria, de que José Dirceu de Oliveira e Silva teria recebido
propina em outros esquemas criminosos em investigacao (v.g.
das empresas Hope Recursos Humanos e a Personal Service),
nao se tendo ainda determinado a extensao de todas as suas
possiveis atividades criminosas.

920. Esses elementos reforcam os fundamentos da
preventiva, acentuando os riscos a ordem publica, razao pela
qual deverd José Dirceu de Oliveira e Silva permanecer preso

cautelarmente em eventual fase recursal”.

Expostos, em sintese, os fundamentos da ordem prisional, cabe
examinar a presenca dos pressupostos e requisitos da custddia ante
tempus.

5. Dos pressupostos da prisao preventiva

A imposicdo de prisao processual subordina-se a existéncia de
comprovacao suficiente da materialidade delitiva e de indicios razoaveis
de autoria delitiva. Nessa linha € a jurisprudéncia da Corte:

“Nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, a
preventiva podera ser decretada quando houver prova da
existéncia do crime (materialidade) e indicio suficiente de
autoria (...)” (HC 137234, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCK],
Segunda Turma, julgado em 13/12/2016, grifei)

Oportuno consignar que a via do habeas corpus nao se compatibiliza
com o reexame do conjunto fatico-probatdrio que evidencia a presenca

dos mencionados pressupostos:



HC 137728 / PR

“Inviavel o acolhimento da tese defensiva de auséncia de
materialidade e negativa de autoria, porquanto demandaria o
reexame e a valoragao de fatos e provas, para o que nao se
presta a via eleita. Precedente.” (HC 128073, Relator(a): Min.
ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/08/2015)

Essa impossibilidade € acentuada no caso concreto. Além da
evidente complexidade dos fatos apurados, merece ponderagao a
existéncia de sentenga condenatoria proferida em primeiro grau. Ainda
que tal pronunciamento, por dbvio, sujeite-se a recurso, nao se despreza
que a conviccao lastreada pelo Juiz da causa firmou-se mediante
avaliagao exauriente do panorama processual.

Sendo o caso, referidas conclusdes do Juiz singular deverao ser, a
tempo e modo, submetidas ao Tribunal Regional Federal da 4% Regiao, ao
qual incumbe, por expressa injungao constitucional, a revisao das
decisdes proferidas pelos Juizes Federais.

Nesse contexto, verifica-se a impossibilidade de, por meio de habeas
corpus, proceder ao debate acerca da regularidade das transacoes
mencionadas na sentenca em apreco. Nao se mostra adequado, portanto,
discutir se os pagamentos recebidos pelo paciente efetivamente decorrem
ou nao de servios de consultoria, forte na impossibilidade de
revolvimento fatico-probatorio na afunilada via do habeas corpus, cujo
espaco de atuagao cinge-se a aspectos de ilegalidade ou abuso de poder.

Presentes, portanto, os pressupostos da medida gravosa.

6. Dos requisitos da prisao preventiva
Além da exigéncia de prova da existéncia do crime e de indicios
suficientes de autoria, indispensavel que se verifique a presenca de algum

dos requisitos previstos no art. 312 do CPP:

“Art. 312. A prisdo preventiva poderd ser decretada como
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
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conveniéncia da instru¢do criminal, ou para assegurar a
aplicacao da lei penal, quando houver prova da existéncia do

crime e indicio suficiente de autoria.”

No caso concreto, a prisao foi imposta a fim de assegurar a ordem
publica.

E bem verdade que o conceito de ordem publica exibe
indeterminacao que poderia, num primeiro olhar, dificultar sua exata
compreensao. Nesse campo, a jurisprudéncia desta Corte desempenha
relevante papel, na medida em que esmitga hipoteses caracterizadoras de
risco a ordem publica.

A esse respeito, a jurisprudéncia € no sentido de que o fundado
receio da pratica de novos delitos pode configurar risco a ordem publica
e, por consequéncia, legitimar a adogao da medida gravosa.

Obviamente, o risco natural e abstrato de cometimento de crimes
nao se presta a tal desiderato. Indispensavel, nessa medida, que as
particularidades do caso concreto evidenciem a possibilidade real,
factivel, da ocorréncia de tais acontecimentos. Nesse viés, a compreensao
da Corte é no sentido de que o fundado risco de reiteragao delituosa pode
ser individual e validamente extraido, por exemplo, da habitualidade
delitiva ou da gravidade concreta do crime, circunstancias que, em tese,
podem indicar periculosidade apta a legitimar a tutela cautelar.

Na linha de que o risco de reiteracao delituosa constitui motivagao

idonea da prisao preventiva, colaciono os seguintes precedentes:

“Agravo regimental em habeas corpus. Legitimidade da
atuacdo do relator na forma regimental (RISTE, art. 21, § 1°).
Inexisténcia de afronta ao principio da colegialidade.
Precedentes. Homicidios qualificados, tentado e consumado.
Processual Penal. Prisao preventiva. Revogacao.
Impossibilidade. Periculosidade em concreto do agravante,
contumacia delitiva. Real possibilidade de reiteracao
criminosa. Modus operandi da conduta criminosa, a qual foi

motivada por disputas relativas ao comércio de drogas. Excesso
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de prazo. Complexidade da causa demostrada. Processo
criminal com = regular  processamento na  origem.
Constrangimento ilegal nao caracterizado. Regimental nao
provido. (...) 2. Mostra-se idoneo o decreto de prisao
preventiva quando assentado na garantia da ordem publica,
ante a periculosidade do agente, evidenciada nao s6 pela
gravidade in concreto do delito, em razao de seu modus

operandi, mas também pelo risco real da reiteracao delitiva. 3.

Prisdao preventiva do agravante justificada na garantia da
ordem publica, em face do risco concreto de reiteracao

delitiva, ja que ele é contumaz na pratica de crimes, bem como

em sua periculosidade, evidenciada pela gravidade em
concreto das condutas, vale dizer, homicidios qualificados, um
consumado e motivado por disputas relativas ao comércio de
drogas e outro tentado e motivado para assegurar a
impunidade do primeiro delito, ambos praticados com extrema
violéncia por meio de disparos de arma de fogo e coronhadas
na cabeca de uma das vitimas. (...)” (HC 140215 AgR,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
31/03/2017, grifei)

“Habeas  corpus. Processual Penal. Sonegacao de
contribuicao previdencidria (CP, art. 337-A). Prisao preventiva
(CPP, art. 312). Pretendida revogacao. Impetracao dirigida
contra decisao do Superior Tribunal de Justica, que indeferiu
medida liminar requerida pela impetrante. Incidéncia da
Samula n® 691 da Suprema Corte. Inexisténcia de ilegalidade
flagrante a justificar a superacdo do enunciado em questdo.
Periculosidade em concreto dos pacientes. Modus operandi da

conduta criminosa. Crime perpetrado por organizacao
criminosa de forma habitual. Real possibilidade de reiteracao

delitiva. Decreto prisional devidamente fundamentado. Habeas
corpus nao conhecido. (...) 2. Registre-se que o decreto prisional
dos pacientes apresentou fundamentos mais do que suficientes
para justificar a privagao processual de suas liberdades, porque
revestido da necessaria cautelaridade, nos termos do art. 312 do

10
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Codigo de Processo Penal. 3. Mostra-se idoneo o decreto de
prisao preventiva quando assentado na garantia da ordem
publica, ante a periculosidade do agente, evidenciada nao so
pela gravidade in concreto do delito, em razao de seu modus
operandi, mas também pelo risco real da reiteracao delitiva. 4.
Habeas corpus do qual nao se conhece.” (HC 128779, Relator(a):
Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 20/09/2016,

grifei)

Nesse julgamento, consta do inteiro teor do voto condutor o seguinte

(grife):

“Afirma-se, ainda, que os pacientes “possuem longa ficha
criminal, pois, por iniimeras vezes, ja foram criminalmente
processados”.

Logo, salta aos olhos a periculosidade dos pacientes, em

face do modus operandi da conduta criminosa, praticada,

segundo os autos, de forma reiterada.

Por esse contexto, a segregacdo provisoria em questdo
harmoniza-se com o entendimento da Corte, segundo o qual a
periculosidade do agente evidenciada pela gravidade em
concreto da conduta e por seu modus operandi legitimam a
medida extrema (v.g. HC n° 126.808/PA-AgR, Segunda Turma,
de minha relatoria, DJe de 5/8/16).

(.-2)

Ademais, se ¢ habitual a conduta praticada pela
organizacdo criminosa, tal como se verificou na espécie, a
prisdao preventiva, visando acautelar a ordem publica,
justifica-se para interromper ou diminuir sua atuacao. ”

Colaciono ainda os seguintes precedentes:

“HABEAS CORPUS. CRIME DE ROUBO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PRESENTES OS REQUISITOS
DA PRISAO PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. NEGADO SEGUIMENTO. I

11
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— A decisao que converteu a prisao em flagrante em preventiva
utilizou fundamentacao idonea para demonstrar a
periculosidade do paciente e a gravidade concreta do delito,
evidenciadas pelo fato do mesmo fazer parte de articulada
organizacao criminosa e possibilidade de reiteracdo delituosa,

circunstancias que justificam a necessidade do carcere para

garantia da ordem publica. II — A orientacdo jurisprudencial

desta Corte é no sentido de que a necessidade de se
interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de
organizacdo criminosa enquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, constituindo fundamentagao cautelar idonea e
suficiente para a prisao preventiva. III — Habeas corpus
denegado.” (HC 136298, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 06/12/2016,

grifei)

“HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM CUSTODIA
PREVENTIVA. LEGITIMIDADE DOS FUNDAMENTOS
UTILIZADOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. ORDEM DENEGADA. I - A prisao
cautelar mostra-se suficientemente motivada para a preservacao
da ordem publica, haja vista a possibilidade concreta de
reiteracao delitiva pelo paciente. Precedentes. Il — A mencado
feita no acéordao impugnado de que o réu exercia a atividade de
seguranca em local conhecido como distribuicaio de
entorpecentes ndo agravou a situacdo do paciente, mas tao
somente ratificou o decreto constritivo, no sentido da
necessidade da prisdo preventiva para acautelar o meio social.

III - Demonstrada a habitualidade delitiva do paciente e, por
conseguinte, a higidez dos motivos apresentados para a

decretacao da prisao preventiva do paciente, sua substituicao

por outra medida cautelar diversa se afigura inadequada e
insuficiente. IV — Ordem denegada.” (HC 118700, Relator(a):
Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
06/11/2013, grifei)

12
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“Habeas corpus. 2. Trafico de drogas e porte ilegal de arma
de fogo. 3. Superveniéncia de sentenca condenatdria. Constri¢ao
cautelar mantida sob os mesmos fundamentos da prisao
preventiva. Nao configuragao de perda do objeto deste writ. 4.
Alegacao de auséncia dos requisitos autorizadores da custddia
cautelar (art. 312 do CPP). Demonstrada a necessidade da
prisio para garantia da ordem publica. Quantidade e
qualidade dos entorpecentes: indicacdo de habitualidade do

comércio ilicito. Fundado receio de reiteracao delitiva. (...)”
(HC 131222, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda
Turma, julgado em 23/02/2016, grifei)

“HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL.
ROUBO QUALIFICADO. FUNDAMENTOS DA PRISAO
PREVENTIVA. LEGITIMIDADE. PERICULOSIDADE DO
PACIENTE. REINCIDENCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MOTIVACAO IDONEA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA. I - A
prisao cautelar foi decretada para garantia da ordem publica,
ante a gravidade dos fatos narrados na Comunicagao de prisao
em flagrante - a demonstrar a periculosidade do paciente, pelo
modus operandi mediante o qual foi praticado o delito, e,
ainda, pela circunstincia de ser reincidente em crime de

mesma natureza. II — Essa orientacao esta em consonancia com

o que vém decidindo ambas as Turmas desta Corte, no sentido
de que a periculosidade do agente e a reiteracao delitiva
demonstram a necessidade de se acautelar o meio social, para
que seja resguardada a ordem publica, e constituem
fundamento idoneo para a prisdo preventiva. IIl — Habeas
corpus denegado.” (HC 136255, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 25/10/2016,

grifei)

Nesse julgamento, consta do inteiro teor do voto condutor (grifei):
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“Como se vé, a motivacdo que da suporte a prisao
preventiva esta em consonancia com a jurisprudéncia assentada
nesta Corte no sentido de que a periculosidade do agente e a
reiteracao delitiva demonstram a necessidade de se acautelar
o meio social, para que seja resguardada a ordem publica, e
constituem fundamento idoneo para a prisao preventiva.

Com efeito, ha farta jurisprudéncia desta Corte, em
ambas as Turmas, no sentido de que a gravidade in concreto

do delito ante o modus operandi empregado e a reincidéncia

delitiva, permitem concluir pela periculosidade social do
paciente e pela consequente presenca dos requisitos
autorizadores da prisao cautelar, elencados no art. 312 do CPP,
em especial para garantia da ordem publica.

Cito, assim, entre outros, RHC 122.647/SP, Rel. Min.
Roberto Barroso; HC 112.783/SP, Rel. Min. Rosa Weber; RHC
128.797/SP, Rel. Min. Dias Toffoli; HC 101.132/MA, Rel. Min.
Luiz Fux; HC 109.054/SP, Rel. Min. Carmen Lucia; HC
122.622/MG, Rel. Min. Teori Zavascki; HC 120.835/SP, de minha
relatoria e, RHC 123.085/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes.”

Nota-se, nessa perspectiva, que a jurisprudéncia da Corte
compreende como legitima, sob a otica do acautelamento da ordem
publica, a imposi¢ao de prisdao processual com lastro no fundado receio
da pratica de outros delitos. No caso concreto, diversos argumentos

particulares evidenciam a factibilidade dessa ocorréncia.

7. Do fundado risco de reiteracao delituosa no caso concreto

a. Pluralidade de crimes

Cumpre enfatizar que a sentenga condenatoria, indicativa dos
pressupostos da medida constritiva, reconheceu, em grau exauriente, que
o paciente teria praticado 05 (cinco) crimes de corrupcao passiva, 08

(oito) crimes de lavagem de dinheiro, bem como a realizacao do delito
de pertinéncia a organizacdo criminosa.
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Vale dizer, o édito condenatorio sugere a significativa pluralidade
de eventos criminosos atribuidos ao paciente, indicando que sua atuagao
nao constitui fato isolado no contexto das acoes tidas como delituosas.

b. Organizacao criminosa

E certo que a tipicidade penal deve ser avaliada pelas instancias
proprias com observancia das regras de distribuicao de competéncia. No
entanto, para fins cautelares, o pronunciamento contido na sentenga
condenatdria, neste momento, merece ponderacao. Nessa direcao, além
da multiplicidade de condutas supostamente criminosas, cumpre sopesar
a natureza do delito de pertinéncia a organizacao criminosa, bem como a

definigao expressa na Lei 12.850/13:

“Art. 1°(...)

§ 1o Considera-se organizagao criminosa a associagao de
4 (quatro) ou mais pessoas estruturalmente ordenada e
caracterizada pela divisao de tarefas, ainda que informalmente,
com objetivo de obter, direta ou indiretamente, vantagem de
qualquer natureza, mediante a pratica de infra¢des penais
cujas penas maximas sejam superiores a 4 (quatro) anos, ou que

sejam de carater transnacional.”

Acerca da configuracdo de organizacdo criminosa, colho escolio
doutrindrio de Cezar Roberto Bittencoutr e Paulo César Busato:

“Organizacdo criminosa ndo é uma simples reunido de
pessoas que resolvem praticar alguns crimes, e tampouco a
ciente e voluntaria reunido de algumas pessoas para a pratica
de determinados crimes, cuja previsio consta de nossos
codigos penais, ndo passando do conhecido concurso eventual
de pessoas (art. 29 do CP).

(.-v)

Na verdade, organizagao criminosa nao ¢ uma associagao

qualquer, nao é uma simples reuniao de pessoas, ou uma mera

15



HC 137728 / PR

associacao para delinquir, como aquela prevista no art. 288 do
CP, caso contrario, nao seria necessaria uma nova defini¢ao para
esse badalado instituto juridico.

()

Enfim, estabilidade e permanéncia sao duas
caracteristicas especificas que complementam a definicao
conceitual de organizacdo criminosa, e sdo identificadoras
dessa modalidade especial de associacdo criminosa. Com
efeito, ordenacao estrutural e divisao de tarefas sao elementares
expressas, e estabilidade e permanéncia sdo elementares
implicitas que completam a concepcio de organizacao
criminosa, sendo insuficiente a mera coparticipacdo criminosa

ou um eventual e transitorio concerto de vontades para a

pratica de determinados crimes. Se, por outro lado, a

finalidade for a pratica de crimes determinados ou crimes da
mesma espécie, a figura serd a do instituto do concurso
eventual de pessoas (independentemente da quantidade de
pessoas envolvidas) e nao a atual e legalmente definida
organizagao criminosa.” (Comentdrios a Lei de Organizacao
Criminosa. - Sdo Paulo: Saraiva, 2014, p. 26-32, grifei)

Como se vé, o delito de pertinéncia a organizagao criminosa nao se
confunde com o mero concurso eventual de agentes. Mais que isso,
pressupOe-se que a reunido de seus integrantes observe critérios de
estabilidade e permanéncia. Dai que, em tais casos, a meu sentir, o 6nus
argumentativo para evidenciar a habitualidade delitiva é mais
diminuto, na medida em que a tipicidade penal desafia a auséncia de
eventualidade.

Ademais, a jurisprudéncia da Corte admite a prisdao provisoria com a
finalidade de interromper a atuagao de organizagOes criminosas.

Vejamos:

“Agravo regimental em habeas corpus. Processual penal.
Crimes contra a administracao publica e a ordem econdmica e
financeira  supostamente  praticados por estruturada
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organizacdo criminosa com ramificagdes no “Comando
Vermelho”. Prisao preventiva. Revogacao. Impossibilidade.
Periculosidade em concreto evidenciada. Necessidade de se
interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de
organizacao criminosa. Legitimidade da medida extrema.
Precedentes Agravo regimental nao provido. 1. A prisao
preventiva do ora agravante estd justificada em sua

periculosidade para a ordem publica, tendo em vista seu

suposto envolvimento com bem estruturada organizacao

criminosa com ramificagoes no “Comando Vermelho”, voltada

a pratica de crimes contra a administracao publica e a ordem

econOmica e financeira. 2. Nesse sentido, consoante se 1é na
pacifica jurisprudéncia da Corte, “a custédia cautelar visando a
garantia da ordem publica legitima-se quando evidenciada a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuagdo de integrantes de
organizagdo criminosa” (HC n° 118.340/SP, Primeira Turma,
Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 23/4/16). 3. Agravo
regimental ao qual se nega provimento.” (HC 138571 AgR,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
24/02/2017, grifei)

“Recurso ordindrio em habeas corpus. Processual Penal.
Crimes de fraude a licitacdo, lavagem de dinheiro e corrupcao

supostamente praticados, de forma reiterada, em prejuizo da

administracio publica municipal. Organizacdo criminosa.
Prisao preventiva (CPP, art. 312). Alegada falta de
fundamentacdo. Nao ocorréncia. Titulo prisional devidamente

fundamentado na garantia da ordem publica, em face das
circunstancias concretas da pratica criminosa, as quais indicam
a real periculosidade do recorrente, apontado como lider da
suposta organizacao criminosa. Necessidade de se interromper
a atuacao delituosa. Precedentes. Recurso nao provido. 1.
Inexiste ato configurador de flagrante constrangimento ilegal
praticado contra o recorrente advindo do titulo prisional, que se
encontra devidamente fundamentado, uma vez que calcado em
sua real periculosidade para a ordem publica, em face da
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gravidade dos crimes de fraude a licitacio, lavagem de
dinheiro e corrup¢dao supostamente praticados em prejuizo a
administracdo publica municipal, de forma reiterada, nos
anos de 2013, 2014 e 2015, em um contexto fatico de associacao

criminosa da qual o recorrente seria o lider. 2. O Supremo
Tribunal Federal ja assentou o entendimento de que é legitima
a tutela cautelar que tenha por fim resguardar a ordem publica
quando evidenciada a necessidade de se interromper ou
diminuir a atuacdo de integrantes de organizacao criminosa. 3.
Recurso ordindrio ao qual se nega provimento.” (RHC 138937,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
07/02/2017, grifei)

Cabe mencionar que as mencionadas decisdes foram tomadas em
contexto de crimes praticados contra a Administracio Publica. Vale
dizer, além da regularidade de imposi¢ao de prisao preventiva para
interromper a atuacao de organizagoes criminosas, a andlise da
jurisprudéncia da Corte permite concluir que, para tal finalidade, as agoes
delituosas  atribuidas a tais organismos nao pressupdem,
necessariamente, materializacao de violéncia ou grave ameaca a pessoa.

Dito de outro modo, a envergadura lesiva dos delitos contra a
Administragao Publica também admite a ado¢ao da medida extrema. De
tal modo, a periculosidade social associada a condutas de tal jaez pode
configurar risco a ordem publica, descabendo potencializar a auséncia de
violéncia como se significasse, necessariamente, auséncia de

proporcionalidade da medida gravosa.
c. Gravidade concreta do crime

Ainda no tema da proporcionalidade, cabe mencionar que o art. 282
do Cddigo de Processo Penal prescreve que as medidas cautelares
deverao ser aplicadas observando-se a “adequag¢do da medida a
gravidade do crime, circunstincias do fato e condigdes pessoais do indiciado ou

acusado”.
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Nesse campo, impende enfatizar que a gravidade do crime, para fins
cautelares, deve ser compreendida sob um enfoque prospectivo. Em
outras palavras, ndo se trata de aferir a gravidade delitiva para fins de
retribuicdo penal, j4 que as medidas cautelares ndo podem figurar como
instrumento de punicao antecipada. Contudo, em determinados casos, as
peculiaridades do delito podem evidenciar maior reprovabilidade e,
nessa medida, tais particularidades podem robustecer o receio de
reiteracao delituosa e, por consequéncia, o risco a ordem publica. Nesse
sentido, colaciono os seguintes precedentes:

“Agravo regimental em habeas corpus. Processual Penal.
Prisao preventiva (CPP, art. e 312). Pretendida revogagao.
Impetragao dirigida contra decisdes monocraticas mediante as
quais se indeferiram liminares em habeas corpus requeridos ao
Superior Tribunal de Justica. Incidéncia da Stmula n® 691.
Inexisténcia de ilegalidade flagrante capaz de temperar o rigor
do enunciado em questao. Agravo regimental ndo provido. (...)
2. A hipotese narrada nos autos nao enseja a superagao do
enunciado em questao, na medida em que o decreto prisional
ndo evidencia ilegalidade patente, uma vez que apresenta
fundamentos suficientes para justificar a necessidade de
privagao processual da liberdade do agravante, nao sendo os
argumentos apresentados suficientes para coloca-lo em
liberdade liminarmente e per saltum, como se pretende,

mormente se levada em conta a gravidade concreta dos fatos
apontada nos autos. 3. Agravo regimental ao qual se nega
provimento.” (HC 138834 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI Segunda Turma, julgado em 24/02/2017, grifei)

“HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. REQUISITOS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE. PRESUNCAO DE
INOCENCIA. DIREITO NAO ABSOLUTO EM FACE DA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA
LEI PENAL. ORDEM DENEGADA. I — O decreto de prisao

preventiva que preenche os requisitos legais por meio de
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fundamentacao idonea nao viola a garantia da presuncao de
inocéncia. Precedentes. II — A decisdo que converteu a prisao
em flagrante em preventiva utilizou fundamenta¢ao idonea
para demonstrar a periculosidade do paciente e a gravidade
concreta do delito, evidenciadas pela utilizagdo de arma de

fogo com ameaca explicita a vida da vitima e concurso de
agentes com menor de idade, circunstancias que justificam a
necessidade do carcere para garantia da ordem publica. III -
Habeas Corpus denegado.” (HC 139691, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
21/02/2017, grifei)

“HABEAS CORPUS. CRIME DE ROUBO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PRESENTES OS REQUISITOS
DA  PRISAO PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. NEGADO SEGUIMENTO. I
— A decisao que converteu a prisao em flagrante em preventiva
utilizou fundamentagdo idonea para demonstrar a
periculosidade do paciente e a gravidade concreta do delito,

evidenciadas pelo fato do mesmo fazer parte de articulada
organizacdo criminosa e possibilidade de reiteracao delituosa,
circunstancias que justificam a necessidade do carcere para
garantia da ordem publica. II — A orientagao jurisprudencial
desta Corte é no sentido de que a necessidade de se interromper
ou diminuir a atuacao de integrantes de organizagao criminosa
enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica,
constituindo fundamentacgao cautelar idonea e suficiente para a
prisao preventiva. IIl — Habeas corpus denegado.” (HC 136298,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma,
julgado em 06/12/2016, grifer)

A respeito da gravidade concreta do crime, oportuno consignar os
termos das informagoes prestadas pelo Juiz singular, que bem resumem o

quadro (e.doc. 16):

“Em 17/05/2016, foi prolatada, na agao penal 5045241-
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84.2015.404.7000, sentenca condenatoria contra o Recorrente,
José Dirceu de Oliveira e Silva, por crimes de corrupgao
passiva, lavagem de dinheiro e pertinéncia a organizagao
criminosa, sendo ainda decidido pela manutencao da prisao
preventiva em eventual fase recursal. Em sintese, foi possivel
rastrear, inclusive documentalmente, o pagamento de
propinas de cerca de R$ 10.288.363,00 em favor de José Dirceu

de Oliveira e Silva em contratos da Petrobras com a Engevix
Engenharia.”

Cabe reiterar que nao se estd aqui a examinar a procedéncia ou
improcedéncia das acusagoes. Contudo, o montante descrito, relacionado
apenas aos fatos imputados ao paciente na mencionada acdo penal,
impressiona, sendo que as cifras miliondrias bem sinalizam a gravidade
concreta das infragoes.

Com efeito, a expressao econdmica das vantagens indevidas
supostamente recebidas evidencia que nao se esta diante de cendrio
processual ordindrio. Nessa perspectiva, a imensa lucratividade
decorrente de condutas dessa natureza fortalece a necessidade de
emprego de medida cautelar idonea. Enfrentamento diverso, na minha

Otica, seria insuficiente a tutela da ordem publica.

d. Suposto recebimento de propina durante o julgamento da AP
470/STF

Em relagao a suficiéncia da medida, cumpre observar que o caso em
mesa ainda exibe outra particularidade. E fato notério que o paciente
restou condenado pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal na Acao
Penal 470 em razao da pratica de corrupgao passiva, cuja tipicidade supoe
o comprometimento da moralidade publica.

Essa circunstancia foi explicitamente ponderada pelo Juiz singular a

fim de aferir o preenchimento dos requisitos da prisao preventiva:

“A prova do recebimento de propina mesmo durante o
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processamento da Acdo Penal 470 reforca os indicios de
profissionalismo e habitualidade na pratica do crime,
recomendando, mais uma vez, a prisdo para prevenir risco a
ordem publica.

Se sequer o recebimento, em 28/08/2007, da dentincia na
Acao Penal 470, o inicio do julgamento publico em agosto de
2012, a condenacao finalizada em 17/12/2012, e o inicio do
cumprimento da pena em 15/11/2013, todos atos praticados
pelo Plenario Supremo Tribunal Federal, impediram que o
investigado, José Dirceu, concomitantemente, persistisse
recebendo vantagem indevida, agora do esquema criminoso
que acometeu a Petrobras, for¢oso reconhecer a necessidade da
prisdo cautelar, para interromper de vez a pratica sucessiva de
ilicitos criminais, além de garantir o prestigio da Justica e do
Egrégio Supremo Tribunal Federal.”

O tema foi reexaminado no momento da manutencao da medida

cautelar em sentenca:

“908. (...) O mais perturbador, porém, em relagao a José
Dirceu de Oliveira e Silva consiste no fato de que recebeu
propina inclusive enquanto estava sendo julgado pelo
Plendrio do Supremo Tribunal Federal a Acdo Penal 470,
havendo registro de recebimentos pelo menos até 13/11/2013.
Nem o julgamento condenatdrio pela mais Alta Corte do Pais
representou fator inibidor da reiteracdo criminosa, embora em
outro esquema ilicito.

(--2)

918. A necessidade da prisao cautelar decorre ainda do

fato de José Dirceu de Oliveira e Silva ser recorrente em
escandalos criminais, ja tendo sido condenado na Agao Penal
470 por corrupcido no escandalo criminal denominado de
"Mensaldo" e agora no presente caso. Alids, como apontado
(especialmente itens 486-499), persistiu recebendo propina do
esquema criminoso da Petrobrds mesmo durante o

julgamento pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal da
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Acdo Penal 470, com os ultimos pagamentos recebidos em
20/10 e 13/11/2013. Se nem o fato de ter sido condenado pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal serviu para impedir

que persistisse recebendo propina em outros esquemas

criminosos, forgoso concluir que a prisao cautelar é meio
necessario para interromper o seu estilo de vida criminoso.”

Como se v€, narra-se que os crimes ora imputados ao paciente
teriam persistido mesmo enquanto o Plendrio do Supremo Tribunal
Federal julgava a A¢ao Penal 470. Mais que isso, o paciente nao teria sido
dissuadido sequer pela condenacao, deixando de receber vantagem
indevida apenas no momento do inicio do cumprimento da pena.

Acerca desse tema, transcreve-se trecho de depoimento reproduzido
na senten¢a que manteve a prisao preventiva. Na ocasiao, foi inquirido
Milton Pascowitch, apontado como suposto operador das transagoes que
teriam cessado a partir do inicio de cumprimento de pena do paciente na
AP 470/STF, nao por inibi¢ao do agente publico, mas em razao de decisao

do préprio depoente:

“Juiz Federal:- Mas essa em 2012 que ele foi julgado pelo
Supremo, nao havia algum receio de fazer esses repasses para
ele? Estava sendo condenado la pelo Supremo Tribunal
Federal.

Milton Pascowitch:- Ndo, nao havia, por minha parte nao
havia esse receio.

Juiz Federal:- Ele alguma vez falou para o senhor nessa
época:- “Ndo, nao repasse mais valores para mim porque
existe esse processo e...”.

Milton Pascowitch:- Nao, foi até o contrario, eu é que
disse ao Luiz Eduardo em uma certa altura, que noés nao
fariamos mais pagamento em espécie nenhuma em funcao
dos desdobramentos que se seguiam.”

Acerca desse tema, mencione-se que a agao penal trata de fatos
supostamente ocorridos entre 2006 e novembro de 2013, que teriam
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cessado em novembro de 2013 em razao do inicio do cumprimento de
pena pelo paciente no contexto da AP 470/STF.

Além disso, como reforgo, o Juiz da causa aponta outros pagamentos
realizados por empresas diversas da Engevix Engenharia, que serao
esmiucados adiante, e que teriam ocorrido até outubro de 2014. Nesse
contexto, em agosto de 2015, a prisdao preventiva do paciente foi
decretada.

Essas particularidades temporais, a meu sentir, nao indicam hipotese
de anormalidade a revelar a insubsisténcia da necessidade da medida
cautelar. Em verdade, realmente causa perplexidade a acusacao de
recebimento de propina durante o desenrolar de Agao Penal julgada pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal, o que teria persistido mesmo apos
a formacao do titulo condenatorio, a denotar juizo de valor de menoscabo

a persecugao criminal.
e. Outras consideragdes acerca da cautelaridade da medida

Como se vé, o Juiz da causa apontou indicios concretos do risco de
reiteracao delituosa. Indicou a pluralidade de condutas, a gravidade
concreta das infragdes penais, o animo de permanéncia insito ao delito de
pertinéncia a organizagao criminosa, bem como que o paciente teria
recebido propina durante o julgamento da AP 470 pelo Plenario do STEF,
inclusive apos a condenagao.

Esse contexto, por si s, ja justificaria a imposicao da custddia ante
tempus, nos termos da exposta jurisprudéncia da Corte.

Além disso, o Juiz da causa acrescentou ponderagdes acerca de fatos
que, embora escapem do objeto da agao penal de origem, reforcariam o
fundado receio de reiteracao delituosa. Foram apontados pagamentos
posteriores a novembro de 2013, inicio do cumprimento da pena
decorrente da AP 470/STF:

“Ocorre que varios dos pagamentos efetuados a JD
Assessoria ocorreram apds a condenacao de José Dirceu pelo

Supremo Tribunal Federal e alguns inclusive apés a
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efetivacao da prisao.

Com efeito, v.g., a OAS realizou pagamentos a JD
Assessoria a titulo de consultoria a ele durante todo o ano de
2013, inclusive em dezembro.

Também a UTC Engenharia realizou pagamentos a JD
Assessoria durante todo o ano de 2013 e inclusive em 2014, até

outubro.

Embora nao envolvida na Operagao Lavajato, consta que a
EMS S/A, empresa farmacéutica, depositou R$ 8.446.500,00,
em parcelas mensais, na conta da JD Assessoria entre
15/09/2009 a 20/08/2014, ou seja, inclusive quando José Dirceu
ja_estava recolhido a prisdo. Embora nao envolvida na

Operacao Lavajato, consta que a empresa Monte Cristalina
Ltda. depositou R$ 1.379.625,00, em parcelas mensais, na conta
da JD Assessoria entre 02/01/2009 a 03/02/2014, ou seja,

inclusive quando José Dirceu ja estava recolhido a prisao.

Afigura-se bastante dificil justificar esses depositos por
consultoria ou intermediagao de negdcios apds 17/12/2012.

Afinal, nao é crivel que José Dirceu, condenado por
corrupgao pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, fosse
procurado para prestar servigos de consultoria e intermediacao
de negdcios apds 17/12/2012 e inclusive apds a sua prisao.

Em realidade, parece pouco crivel que fosse procurado até
mesmo antes, pelo menos a partir do inicio do julgamento da
Acao Penal 470 pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal em
meados de 2012.

A realizacdo dos pagamentos apos 17/12/2012 é mais um
indicativo de que os pagamentos nao consistiam em
contrapartida a consultoria ou a intermediacdo de negocios
reais, mas sim a acertos de propinas pendentes por contratos
das empreiteiras com a Petrobras, como admitiu,
expressamente, Milton Pascowitch em relacdo aos contratos
da Engevix.

(-.)

Necessdria, portanto, a prisao preventiva para protecao da
ordem publica, em vista da gravidade em concreto dos crimes
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em apuracgao e da necessidade de prevenir a sua reiteracao, ja
que 0 esquema criminoso sequer se restringiu a Petrobras.”

Reitero que ndo ¢ dado ao Supremo Tribunal Federal examinar a
licitude de tais pagamentos. Embora a defesa assevere que as transagoes
poderiam ser legitimadas a partir da andlise de oficio expedido pela
empresa EMS S/A e por depoimento do executivo Ricardo Pessoa,
referida conclusao exigiria aguda incursdao no conjunto fatico-probatorio,
providéncia incabivel em habeas corpus.

Com efeito, a agao penal instaurada dizia respeito a pagamentos
supostamente ilicitos decorrentes de contratos entre a Petrobras e a
Engevix Engenharia. Assim, de fato, os pagamentos associados a EMS
S/A e a UTC Engenharia, utilizados como refor¢co argumentativo pelo
Juizo singular, nao correspondem ao objeto da imputagao.

Todavia, para fins cautelares de aferi¢ao da propensao a reiteracao
delitiva, ndao se exige exata correspondéncia entre os fatos atribuidos ao
paciente e os ja efetivamente objeto de acusacdo. Vale dizer, o Juiz da
causa limitou-se a apontar que, além dos fatos elucidados na agao penal
em apreco, o contexto fatico-probatdrio indicaria o recebimento de outros
pagamentos pouco usuais, a reforcar a indispensabilidade da imposi¢ao

de medida cautelar idonea.
f. Imputa¢oes apuradas em acao penal diversa

Agregue-se a informacao complementar prestada pelo Juizo singular
(e.doc. 30) em que se noticia o julgamento de agao penal (5030883-
80.2016.4.04.7000/PR), em 08.03.2017, na qual o paciente “foi condenado por
crimes de corrupgio em acertos relativos a outro contrato no dmbito da Petréleo
Brasileiro S/A (Petrobrds), desta feita com a empresa Apolo Tubulars, bem como
por lavagem de dinheiro.”

Referida acdo penal tratava do suposto pagamento de propina de R$

2.144.227,73 (dois milhdes, cento e quarenta e quatro mil, duzentos e
vinte e sete reais e setenta e trés centavos). A pena imposta ao paciente

na aludida agao penal corresponde a 11 (onze) anos e 03 (trés) meses de
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reclusao.

Na ocasido, foi decretada nova medida prisional, que ndo esta em
debate no presente momento. Contudo, essa condenagao superveniente,
embora, obviamente, sujeita a recurso, mas proferida em grau exauriente,
robustece a factibilidade do risco a ordem publica sob o angulo da
possibilidade de reiteragao criminosa.

g. Em sintese

Nessa medida, o risco de praticas de novas condutas semelhantes
nao constitui mero desdobramento despido de base empirica. As
particularidades da apuragao sinalizam que o receio explicitado é
fundado. A higidez da custédia decorre da pluralidade de condutas
atribuidas ao paciente e da gravidade concreta dessas infragcdes penais.
Além disso, sao sopesadas outras vultosas transagoes que teriam ocorrido
mesmo durante o periodo em que o paciente encontrava-se cumprindo
pena. Por fim, o Juizo singular informa a publicagdo de sentenca
condenatoria recorrivel por fatos relacionados ao suposto recebimento de
propina em outros contratos da Petrobras. Esse cenario processual indica
a auséncia de ilegalidade no reconhecimento do fundado risco de
reiteracao delituosa e, portanto, da necessidade de tutela da ordem
publica.

8. Extensao da prisao preventiva

Por fim, cumpre observar que, embora diversas prisoes tenham sido
alvo de criticas em razao de seu alcance no tempo, o tema merece ser
compreendido de modo cuidadoso.

No caso concreto, o paciente encontra-se preso provisoriamente
desde 03.08.2015, situacao que certamente nao € indiferente ao Estado-
Juiz. Contudo, eventual excesso na duracao das prisoes cautelares nao
deve ser analisado mediante prazos estanques. Nao se trata de avaliacao

meramente aritmética. Indispensavel, na realidade, que tal circunstancia
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seja aferida de modo particularizado, a luz das peculiaridades de cada
caso.
A esse respeito, colaciono os seguintes precedentes:

“Excesso de prazo no encerramento da instrucao
criminal. Auséncia de constrangimento ilegal. Complexidade
do caso: dois réus, defensores diversos, dois fatos delituosos,
vinte e trés testemunhas arroladas na dentincia, dez pela defesa
do paciente e expedicdo de diversas cartas precatorias para
inquiricao.” (HC 138987 AgR, Relator(a): Min. GILMAR
MENDES, Segunda Turma, julgado em 17/02/2017, grifei)

“Nao procede a alegacdao de excesso de prazo quando a
complexidade do feito, as peculiaridades da causa ou a defesa
contribuem para eventual dilacio do prazo, como se d4 na

espécie.” (HC 137449, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 07/02/2017,
grifer)

“Em relacdo ao suposto excesso de prazo, ¢é
entendimento da Corte que o lapso temporal transcorrido
desde a prisao preventiva, por si s, nao induz a conclusao de
que esteja ocorrendo o excesso, mormente se levada em conta
a complexidade do processo, consubstanciada, na espécie, na
pluralidade de réus (15 acusados) e a necessidade de expedicao
de cartas precatdrias para Itamaraca/PE e Petrolina/PE para
oitiva de 2 (dois) dos acusados.” (HC 128650, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 20/09/2016, grifer)

No caso em apreco, a leitura da extensa sentenca condenatoria ja
evidencia a complexidade dos fatos submetidos a apreciacao do Estado-
Juiz. Com efeito, trata-se de matéria intrincada, que envolve suposta
organizagao criminosa e ardua matéria fatico-probatoria. A titulo
ilustrativo, menciono que apenas a agao penal, que possui 15 (quinze)

réus, conta com 1.260 (mil, duzentas e sessenta) fases processuais. Nada
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obstante essas particularidades, verifico que a a dentincia restou ofertada
em 04.09.2015, com sentenga proferida em 18.05.2016. As apelagoes
criminais, por sua vez, apOs a colheita das respectivas razoes e
contrarrazoes, encontram-se submetidas ao crivo do Tribunal Regional
Federal da 4* Regiao, com parecer ofertado pelo Ministério Publico em
17.01.2017.

Verifica-se, de tal forma, que as instancias ordindrias vem
imprimindo celeridade ao desenrolar processual, que exprime curso
regular. Sendo assim, e evidenciados os pressupostos e requisitos da

medida gravosa, nao depreendo a presenca de constrangimento ilegal.

9. Em resumo, Senhor Presidente, entendo que a manutencao da
prisao preventiva do paciente encontra-se plenamente justificada pela lei
e pela jurisprudéncia desta Corte, inclusive desta Segunda Turma.

Rememoro que, para esta colenda Segunda Turma, é justificada a
prisao preventiva quando fundada "na garantia da ordem puiblica, em face do
risco concreto de reiteracio delitiva, ja que ele é contumaz na pratica de crimes,
bem como em sua periculosidade, evidenciada pela gravidade em concreto das
condutas” (HC 140215 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, julgado em 31/03/2017), hipotese que deve ser observada mesmo
quando o crime é praticado contra a administragao publica, maxime num
contexto fatico de associagao criminosa. Ou seja, quando o titulo prisional
de um acusado é " (...) calcado em sua real periculosidade para a ordem publica,
em face da gravidade dos crimes de fraude a licitacdo, lavagem de dinheiro e
corrupgdo supostamente praticados em prejuizo a administracdo publica
municipal, de forma reiterada (...) € legitima a tutela cautelar” (RHC 138937,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 07/02/2017).

Quanto a gravidade concreta do crime, igualmente presente na
hipdtese em julgamento, esta colenda Segunda Turma, da mesma forma, ,
tem posicionamento solido sobre sua suficiéncia para fundar a
manutenc¢dao da decretacdo da prisao preventiva. Afinal, considera-se ”
(...) fundamentacdo idonea para demonstrar a periculosidade do paciente e a
gravidade concreta do delito (...)” (HC 139691, Relator(a): Min. RICARDO
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LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 21/02/2017).

Quanto ao alegado excesso de prazo, do mesmo modo, esta colenda
Turma tem posicionamento firme no sentido de que a complexidade dos
fatos apurados permite o alongamento do tramite processual sem que
isso configure constrangimento ilegal. Vossa Exceléncia, Senhor
Presidente, relatou recentemente o Agravo no HC 138987, onde
consignou “Auséncia de constrangimento ilegal. Complexidade do caso: dois
réus, defensores diversos, dois fatos delituosos, vinte e trés testemunhas arroladas
na dentincia, dez pela defesa do paciente e expedicio de diversas cartas
precatorias para inquirigdo.” (HC 138987 AgR, Relator(a): Min. GILMAR
MENDES, Segunda Turma, julgado em 17/02/2017).

Sendo assim, nao compreendo, com a devida vénia de
posicionamento contrdrio, que o presente caso nao se enquadre nos
precedentes acima citados. Quigd, a disparidade entre o presente caso e
aqueles julgados nos precedentes que ora anoto seja a natureza do crime
em questao.

Estamos, aqui, a tratar da criminalidade do colarinho branco. Esse
epiteto, de todos conhecido, ganhou notoriedade a partir do discurso de
Edwin Hardin Sutherland, no 34° encontro anual da American
Sociological Society (Sociedade Americana de Sociologia), proferido na
Filadélfia, em 27 de dezembro de 1939.

Naquela oportunidade, o eminente sociologo apresentou severas
criticas ao fato de que os crimes usualmente praticados por uma classe
mais privilegiada de cidadaos tinha tratamento muito mais brando por
parte das agéncias responsaveis pela resposta ao fendmeno do crime, em
todos os niveis: policial, legislativo e judicial.

Sao precisas suas palavras nesse sentido:

"A andlise do critério da criminalidade de colarinho
branco resulta na conclusio de que uma descricio da
criminalidade de colarinho branco em termos gerais também
sera uma descricao da criminalidade da classe baixa. Os
aspectos nos quais os crimes das duas classes diferem sao os
incidentais ao invés dos essenciais da criminalidade. Elas se
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diferem principalmente na aplicagao das leis penais. Os crimes
da classe baixa sdao conduzidos por policiais, promotores e
juizes, com penas de multa, prisao e de morte. Os crimes da
classe alta nao resultam em nenhuma acao oficial ou em agoes
indenizatorias em cortes civis ou conduzidos por fiscais e por
conselhos ou comissdes administrativos, com sangdes penais na
forma de adverténcias, ordens para cessar uma atividade,
ocasionalmente, a perda de uma licenca e, somente em casos
extremos, aplicagdo de multas ou penas privativas de liberdade.
Por isso, os criminosos de colarinho banco sdo segregados
administrativamente dos demais e, em larga medida, como uma
consequéncia disso, ndo sdao considerados como verdadeiros
criminosos por eles mesmos, pelo publico em geral ou pelos
crimindlogos.

Esta distincado na aplicagio do Direito Penal se deve
principalmente a diferenca de posigao social dos dois tipos de
infratores.” (SUTHERLAND, Edwin Hardin. A criminalidade
de colarinho branco. Tradugao: Lucas Minorelli. In Revista
Eletronica de Direito Penal e Politica Criminal - UFRGS, v 2, n®
2,2014, p. 99 e 100.)

10. Destarte, voto pela denegacdo da ordem.
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