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Reoator Do AcorpAio  : Min. GuuMar MENDES
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Pacrte.(s) : CLeONESIO GASPAROTO
ImPTE.(S) 1Cesar AucusTto Da CosTa
CoaTor(a/s)Hes) :SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Huabeas Corpus. 2. Magistrado que julgou o feito criminal e o de
natureza civel decorrentes do mesmo fato. 3. Impedimento. Art. 252 do
CPP. Rol taxativo. 4. Impossibilidade de criagdo pela via da interpretacao
de causas de impedimento. Precedentes do STF. 5. Ordem denegada.

ACORDAOQ

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros
do Supremo Tribunal Federal, em Segunda Turma, na conformidade da
ata de julgamento e das notas taquigraficas, por maioria de votos,
indeferir a ordem, nos termos do voto do Presidente, Ministro Gilmar
Mendes.

Brasilia, 21 de setembro de 2010.

Ministro GILMAR MENDES
Presidente e Redator
Documento assinado digitalmente.

Documenta assinado digitalmente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institul a Infraestrutura de Chaves Piblicas Brasileira - ICP-Brasil O
documento pode ser acassado no enderego eletrdnico hitp:/Awww.stf jus br/portal/autenticacao/ sob ¢ numero 847472



Q%/mema @%wam/ (%(/m'a/ 6

04/05/2010 Secunpa Turma

Haseas Coapus 97.544 Sao Pauio

REDATOR DO ACORDAO : Min. Gitmar Menpes

ReiAaTOR : Min. Eros Grau

Pactes) :CLronesto GASPAROTO

Impte.(s) :Cesar Avcusto pa Costa

Coator(a/s)es) : SurkriOr TriBUNAL DE JUsTIGA
RELATORIO

_—— Rl S S

O SENHOR MINISTRO Eros Grau: Habeas corpus
impetrado contra ato do Superior Tribunal de Justiga consubstanciado em

acordio assim ementado:

“HABEAS CORPUS. CAUSAS DE IMPEDIMENTO E
SUSPEICAO. HIPOTESES TAXATIVAS.
INTERPRETACAC AMPLIATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
ART. 252, 1ll, DO CPP. IMPEDIMENTO DO JUIZ QUE
TIVER ATUADO NO FEITO EM OUTRA INSTANCIA.
GARANTIA DO PRINCIPIO DO DUPLO GRAU.
MAGISTRADO QUE EXERCE JURISDICAOQO EM
PROCESSO CRIMINAL, APOS TER PROFERIDO
SENTENCA EM AGAQ CIVIL PUBLICA. INEXISTENCIA
DE IMPEDIMENTO. ORDEM DENEGADA.

1. As causas de impedimento e suspeicio de magistrado
estao dispostas taxativamente no Codigo de Processo
Penal, ndo comportando interpretagdo ampliativa.

2. O disposto no art. 252, I1I, do CPP aplica-se somente aos
casos em que 0 juiz atuou no feito em outro grau de
jurisdigdo, como forma de evitar ofensa ao principio do
dupio grau.

3. Nao ha impedimento quando o juiz exerce, na mesma
instdncia, jurisdi¢do criminal, apds ter proferido sentenga

Documento assinado digitalmente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2(001, que institui 3 Infraestrutura de Chaves Piblicas Brasileira - ICP-Brasil, O
documento pode ser acessado no enderago eletrdnico hitp fiwww st jus briponalautenticacao/ sob o numero 763622,
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em agao civil publica.
4. Ordem denegada.”

2. O Juizo da Vara Unica da Comarca de Santa Rosa de
Viterbo/SP julgou procedente agao civil publica para destituir o paciente
funcdo de Conselheiro Tutelar daquela cidade, decretando ainda sua

inelegibilidade para a mesma fungao até 12.2.2017.

3. O impetrante afirma que os mesmos fatos que sustentaram
a condenagdo do paciente na agdo civil publica foram utilizados pelo
Ministério Publico para denuncia-lo pelos crimes tipificados no art. 216-A
do CP' (duas vezes), no art. 65 do Decreto -lei n. 3688/41° (trés vezes) e do
art. 240, §2° I, da Lei n. 8069/90°, observada a regra do concurso material

(art. 65 do CP).

4. O impetrante alega que o paciente esta sofrendo
constrangimento ilegal em virtude de a acdo penal estar sendo conduzida

pelo mesmo magistrado que o condenou na agao civil publica.

1 Art. 216-A. Constranger alguém com o intuito de obter vantagem ou favorecimento sexual,
prevalevendo-se o agente da sua condigao de superior hierarquico ou ascendéncia inerentes ao
exercicio de emprego, cargo ou fungdo.

2 Art. 65 Molestar alguém ou perturbar-lhe a tranqiilidade, por acinte ou por motivo
reprovavel:

3 Art. 240. Produzir, reproduzir, dirigir, fotografar, filmar ou registrar, por qualquer meio, cena
de sexo explicito ou pornografica, envolvendo crianga ou adolescente:

L]

2¢ Aumenta-se a pena de 1/3 (um tergo) se o agente comete o crime:

I - no exercicio de cargo ou fungao publica ou a pretexto de exercé-
la;

Documento assinado digitalmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001. que instilui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasd. O
documento pode ser acessado no enderego eletrdnico hitp./Awww st jus briportal/autenticacaof sob o numero 763622
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5. Requer, liminarmente, a suspensao do tramite da agao
penal; no merito, a concessao da ordem para anular o feito desde o
recebimento da dentincia, com a determina¢do de que os autos sejam
remetidos ao substituto legal do juiz impedido.

6. A liminar foi deferida.

7. A PGR ¢ pela denegagao da ordem.

E o relatornio.

Dacumento assinado digitalmente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que inslitu a Infraesirutura de Chaves Pubhcas Brasiiena - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http:/iwww stf.jus briponalfaulenticacao/ sob o numeno 763622.
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04/05/2010 Secunta Turma

Hageas Corrus 97.544 Sao Pauro

YOTO

O SENHOR MINISTRO Eros Grau (Relator): A
jurisprudéncia do STF esta alinhada no sentido de que o rol das causas de
impedimento do art. 252 do CPP é taxativo (HC n. 92.893, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe 12.12.2008; HC n.
77.930, Relator o Ministro Mauricio Corréa, D] 9.4.1999; HC n. 67.997,
Relator o Ministro Celso de Mello, DJ 21.9.1990; HC n. 92.893, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, D]e 12.12.2008; HC n. 73.099, Relator o
Ministro Moreira Alves, DJ 17.5.1996; e HC n. 68.784, Relator o Ministro
Celso de Mello, DJ 26.3.1993).

2. A questio posta nesta impetragdic diz com a
imparcialidade do magistrado que condenou o paciente em agdo civil

publica e, depois, recebeu dentincia em agio penal pelos mesmos fatos.

3. Esta Turma, no julgamento do HC n. 86.963, Relator o
Ministro Joaquim Barbosa, concedeu a ordem para anular acoérdao
prolatado em recurso de apelagio criminal porque um dos
desembargadores havia se pronunciado a respeito da qualificagdo dos

fatos em procedimento administrativo disciplinar:

“EMENTA: HABEAS CORPUS. PEDIDO APRECIADO DE OFICIO

Documenlo assinado digitalmente conforme MP n* 2 200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrulura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego eletrdmico hitp./iwww. st jus.briportallautenticacao/ sob o numero 763623
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E DENEGADQ. CABIMENTO. MAGISTRADC QUE JULGOU
RECURSO ADMINISTRATIVO. PRONUNCIAMENTO DE DIREITO
SOBRE A QUESTAO. POSTERIOR PARTICIPACAQ NO
JULGAMENTO DA APELACAO CRIMINAL. IMPEDIMENTO
EXISTENTE. ORDEM CONCEDIDA.

Embora o Superior Tribunal de Justica tenha afirmado, na
ementa do acorddo impugnado, que nao conhecia do
pedido, o mérito foi apreciado e a ordem denegada.
Assim, conhece-se do presente habeas corpus.

O desembargador relator do recurso administrativo
pronunciou-se de direito sobre a questao e manteve a
pena de demissdo, com analise detalhada dos fatos
imputados ao paciente. Consideracoes que, no minimo,
tangenciam o mérito da agdo penal.

Posterior participagac no julgamento do apelo criminal
fere o principio do devido processo legal.

Ordem concedida, para que se determine a realizagdo de
novo julgamento, declarado nulo o acérdao de que
participou o magistrado impedido, nos termos do art. 252,
i1, do Codigo de Processo Penal.

Como o paciente esta preso em razao do transito em
julgado da sentenca condenatoria confirmada pelo
acordao que ora se anula, deve ser expedido alvara de

soltura em seu favor.” [HC n. 86.963, Relator o Ministro
Joaquim Barbosa, D] de 17.8.2007]

4, Note-se bem que em situagdes como essa nao se esta a
criar, pela via da interpretagio, hipdtese de impedimento estranha as
previstas nos incisos I a IV, do art. 252 do CPP. O que se faz, tao-somente,

¢ conferir interpretacdo extensiva a seu inciso 111, qual o autoriza ¢ artigo

Documento assinado digitalmente conforma MP n® 2. 200-2/2001 da 24/08/2001, que institus a Infraestrutura de Chaves Pablicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endaraco aletrdnico hitp/iwaww stt jus briportaliautenticacac! sob o numero 763623
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3¢ da codifica¢ao'.

5. No caso sob exame, repito, 0 juiz que recebeu a denuncia
anteriormente instruira e julgara agao civil publica, nela prolatando
sentenga condenatoria em razio da mesma questio que ensejou a
denuncia. Dai que, como apreciara 0s mesmos fatos, valorando-os e sobre
eles tendo decidido na agado civil publica, é como se, no bojo da agao

penal, sua imparcialidade reste comprometida.

6. Embora atuando na mesma instincia, mas em feito de
distinto carater, resulta impedido, diversamente do que ocorreria se ele,
juiz, estivesse a exercer jurisdi¢do em outra agao civil puablica proposta
contra outro réu, embora em torno dos mesmos fatos. Aqui se trata da
mesma questdo [mesmos fatos e mesmo réul. Logo se pronunciou, o juiz,
na sentenga condenatoria que proferiu na agao civil publica, sobre a
questdo. Dou interpretagio extensiva ao inciso Il do artigo 252 do CPP?,
para afirmar que a expressao “instdncia”, no preceito, nao ha de ser

entendida como conotativa exclusivamente de “grau de jurisdicao”.

Concedo a ordem para anular a agdo penal, desde o

recebimento da denuancia, determinando a remessa dos autos da acao

1 Art. 3 A lei processual penal admitira interpretagio extensiva e aplicagio analdgica, bem

como o suplemento dos principios gerais de direito.
2 “Art., 252. O julz ndo poderd exercer jurisdig¢do no processo em gque:

(.o.00)

IIT - tiver funcionado como juiz de outra instaéncia, pronunciando-se,

de fato ou de direito, sobre a guestao;”

Documento assinado digitalmente conforme MP n® 2 200-2/2001 de 24/08/2001. que instilut 3 Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - {CP-Brasil. O
documenio pode ser acessade no enderego eletrdnico hilp:/iwwew stf jus.briportal/autenticacao! sob 0 numero 763623.
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penal 193/07, em trimite no Juizo da Vara Unica da Comarca Santa Rosa
de Viterbo/SP, ao substituto legal do Juiz de Direjto Alexandre Cesar

Ribeiro.

Documenlo assinado digitalmente conforme MP n* 2,200-2/2001 de 24/08/2001. que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasilewra - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego elelrdnico hitp /iwww stf jus.br/iportal/autenticacac/ scb o numero 763623,
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SEGUNDA TURMA

EXTRATO DE ATA

HABEAS CORPUS 97.544

PROCED.: SAC PAULO

RELATOR ORIGINARIO : MIN. EROS GRAU

REDATOR PARA O ACORDAO : MIN. GILMAR MENDES
PACTE. (S): CLEONESIO GASPAROTO

IMPTE. (S): CESAR AUGUSTO DA COSTA

COATOR (A/S} (ES) : SUPERICR TRIBUNAL DE JUSTICA

Decisdo: Apdés o voto do Ministro-Relator, concedendo a
ordem, pediu vista o Senhor Ministro Gilmar Mendes. Ausente,
licenciado, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa. 2% Turma, 04.05.2010.

Presidéncia do Senhor Ministro Eros Grau. Presentes a
sessdo os Senhores Ministros Celso de Mello, Ellen Gracie e Gilmar
Mendes. Ausente, licenciado, ¢ Senhor Ministro Joaquim Barbosa.

Subprocurador-Geral da Repiblica, Dr. MArio José Gisi.

[

Carlos Alper antanhede
Cgord r

STF 102.002
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21/09/2010 Secunoa Turma

Haseas Coreus 97.544 Sio Pauvro

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - (Vogal) : Cuida-se
de habeas corpus, da relatoria do Ministro Eros Grau, em que se discute a
existéncia de parcialidade, impediente de exercicio de jurisdigdo, nos
casos em que o magistrado competente para julgar feito criminal é o
mesmo que julgou anteriormente agoes de natureza civel, decorrentes dos
mesmos fatos.

O voto do relator, Ministro Eros Grau, observa a existéncia de farta
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o rol das causas de
impedimento do art. 252 do Cdédigo de Processo Penal € taxativo, e que
nao pode ser ampliado pela via da interpretagao.

Contudo, entendeu o relator nao ser o caso de ampliar-se o rol de
impedimentos do citado artigo, mas tdo somente de dar interpretagao
extensiva ao conteudo do inciso 11l do art. 252.

Consoante o voto do relator, nestes autos trata-se de magistrado que
recebeu a dentincia apos ter instruido e julgado agdo civil publica, nela
langando sentenga condenatéria, 0 que seria o bastante para, com apoio
no mencionado dispositivo, declarar a nulidade da agdo penal desde o
recebimento da iniciai, a fim de consignar que o termo “instancia”, insito
aquele dispositivo, alcanga juizo de outra natureza, no mesmo grau de
jurisdigdo.

Naquela assentada, apds o voto do ilustre relator, pedi vista.

Pedindo vénias ao relator, entendo ndo se tratar de causa de
impedimento o fato de um juiz com jurisdi¢ido ampla julgar,
sucessivamente, o feito criminal e 0 de natureza civel decorrentes do
mesmo fato.

Quando esta Corte Suprema assenta que ndo se pode estender, pela
via da interpretagao, o rol do artigo 252 do Codigo de Processo Penal,
quer ela dizer que ndo é possivel ao Judicidrio legislar para incluir causa
nao prevista pelo legislador. Essa inclusao pode se dar por analogia pura
e simples, como também pela dita interpretacao extensiva, que nada mais

DEUh e ®Eidsinado digitaimente conforme MP n® 2 200-2/2001 de 24/08/2001. que insifui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasilerra - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessade no endereco elekdnico hitp:/iwww si jus br/ponal/autenticacac! s5ob o numero 746590.
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¢ do que a inclusdo, a partir de um referencial legal, de um item nao
previsto em um rol taxativo.
O dispositivo legal tem a seguinte redagao:

“art. 252. O juiz nao podera exercer jurisdi¢do no processo
que: [...] LIl - tiver funcionade como juiz de outra instancia,
pronunciando-se, de fato ou de direito, sobre a questao.”

Interpretar-se por extensao essa redagdo, para inserir-se a
manifestagdo em processo civel na mesma jurisdi¢ao e instincia, em nada
difere da inclusdo, pela via da interpretacdo, de nove dispositivo legal
impediente de exercicio de jurisdi¢do nao contemplado pelo legislador.

E clara 2 intengao da norma ao fixar como critério de impedimento o
exercicio da fungdo “em outra instancia”, o que certamente nio é o caso
de varas unicas onde o magistrado exerce, a0 mesmo tempo, jurisdigio
civel e jurisdi¢ao penal.

A teleologia da norma ¢ a de impedir que o duplo grau de jurisdigao
seja mitigado em razdo da participagao, em ambos os julgamentos, de
magistrado que ja possui convicgdo formada sobre os fatos e sobre suas
repercussoes criminais. A norma nao visa atingir o tratamento do mesmo
fato, em suas diversas conotagdes e consequéncias, pelo mesmo juiz.

Nem poderia ser diferente, haja vista o fato de as pequenas comarcas
do Brasil possuirem apenas uma vara e um juiz. Entender que ¢ mesmo
fato — com repercussdes administrativas, civeis ou penais — deve ser
julgado por juizes diferentes, exigiria a presen¢a de no minimo dois
magistrados em cada localidade do pais.

Nada obsta ao juiz entender que, comprovado o fato, dele se
obtenham apenas efeitos civeis, ndo mais criminais. Nao ha
comprometimento do julgador com as consequéncias dos atos por ele
reconhecidas em julgamento anterior, na mesma instancia, porém em
outra esfera.

Nao e de hoje que esta Corte Suprema vem entendendo pela
impossibilidade de criagao jurisprudencial - pela via da interpretagio -
de causas de impedimento. Nesse sentido, cito alguns precedentes:

DacUmamaidsinado digitaimente conforme MP n* 2,200-2/2001 de 24/08/2001, que inslitui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego eletrdnico hitp://iwww stf jus br/portal/autenticacaol sob 0 numero 746590,
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“ EMENTA: PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
PRESIDENCIA DE INQUERITO. IMPEDIMENTO DO
MAGISTRADO. INOCORRENCIA. ART. 255 do CPP. ROL
TAXATIVQO. PRECEDENTES. JUIZADO DE INSTRUCAO.
INOCORRENCIA. INCOMPATIBILIDADE DO ART. 75 DO
CPP COM A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA. ORDEM
DENEGADA. I - As hipoteses de impedimento elencadas no
art. 252 do Codigo de Processo Penal constituem um numerus
clausus. II - Nao e possivel, pois, interpretar-se extensivamente
o0s seus incisos 1 ¢ 11 de modo a entender que o juiz que atua em
fase pré-processual desempenha fungdes equivalentes ao de um
delegado de policia ou membro do Ministério Publico.
Precedentes. Il - Nao se adotou, no Brasil, o instituto acolhido
por outros paises do juizado de instrugdo, no qual o magistrado
exerce, grosso modo, as competéncias da policia judiciaria. IV -
O juiz, ao presidir o inquérito, apenas atua como um
administrador, um supervisor, ndo exteriorizando qualquer
juizo de valor sobre fatos ou questdes de dircito que o impega
de atuar com imparcialidade no curso da agdo penal. V - O art.
75 do CPP, que adotou a regra da preven¢io da agao penal do
magistrado que tiver autorizado diligéncias antes da denuncia
ou da queixa ndo viola nenhum dispositivo constitucional. VI -
Ordem denegada.” - (HC n. 92.893/ES, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Tribunal Pleno, Dje 12.12.2008).

“ EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO DOS AUTOS. SENTENCA CONDENATORIA
FUNDAMENTADA. PRECLUSAO DA ARGUICAO DE
INEPCIA DA DENUNCIA. COMPORTAMENTOS TIPICOS
ATRIBUIDOS AOS RECORRENTES DESCRITOS NA
DENUNCIA. IMPEDIMENTO E SUSPEICAO. CODIGO DE
PROCESSO PENAL. HIPOTESES TAXATIVAS. 1. E pacifica a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal segundo a qual ndo é
possivel reexame de provas na via do habeas corpus. 2.
Sentenga condenatoria fundamentada com base nos fatos e nas

Dacumaspemasinado digitalmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que inslitui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego eletrdnico hitp fiwww stf jus briportalfautenticacaof sob o numero 746550
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provas que permeiam a lide. 3. A arguicao de inépcia da
denuncia esta coberta pela preclusao quando, como na espécie,
aventada apos a sentenca penal condenatdria, o que somente
nao ocorre quando a sentenga vem a ser proferida na pendéncia
de habeas corpus jd em curso. Precedentes. 4. Denuncia que
contém ‘a exposigao do fato criminoso, com todas as suas
cdrcunstancias’, com adequada indicagio da conduta ilicita
imputada aos recorrentes, de modoe a propiciar a eles o pleno
exercicio do direito de defesa (art. 41 do Codigo de Processo
Penal). 5. Hipoteses descritas no art. 252 do Codigo de Processo
Penal. Rol taxativo. 6. Recurso ao qual se nega provimento’ -
(HC n. 98.091/PB, Rel. Min. Carmen Lucia, Primeira Turma, Dje
16.4.2010).

Dessa forma, pedindo vénia ao ilustre relator, ndo vejo como
interpretar-se extensivamente o artigo 252, III, do CPP sem criar-se
judicialmente nova causa de impedimento nao prevista em lei.

Nesses termos, inaugurando a divergéncia, denego a ordem de
habeas corpus.

E como voto.

Dacomebanisinado digitalmente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Inlraestartura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasi. O
documento pode Ser acessado no enderego elelrdnico hitp:/iwww_sti jus briportaliautenticacaof sab o numero 746590,
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21/09/2010 Secunpa Turma

Haseas Corpus 97.544 Sio Pauvro

APARTES

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - Senhor
Presidente, vou acompanhar a divergéncia, mas gostaria de lembrar que
fui Relator aqui nesta Turma de um caso parecido. A distingio é que,
naquele caso, o juiz instruira processo administrativo e, posteriormente,
fora guindado ao Tribunal de Justiga. La funcionou no processo criminal.
Aqui, nao.

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (PRESIDENTE) -
Aqui ele € o juiz da causa criminal e também de uma causa civel na
mesma vara ou vara unica.

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - Creio que nesta
situagdo ndo ha realmente como considerar o impedimento. Acompanho

a divergéncia.

DM Wesinado digitalmente conforme MP n* 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que inslitui a Infraesirulura de Chaves Pubhicas Brastleira - ICP-Brasii. O
documento pode ser acessado no enderego elelrdnico hitp./fwww.stf jus br/portaliautenticacao/ sob o numero 781742



S TF 102.002

G§Zﬁw&vuzGgakﬁwuwfég%iéﬂa/ 15)

SEGUNDA TURMA

EXTRATO DE ATA

HABEAS CORPUS 97.544

PROCED.: SAO PAULO

RELATOR ORIGINARIO : MIN. EROS GRAU

REDATOR PARA O ACORDAO : MIN. GILMAR MENDES
PACTE. (S): CLEONESIO GASPARQTO

IMPTE. (S): CESAR AUGUSTO DA COSTA

COATOR(A/S) (ES): SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Dacisdo: Apés o© voto do Ministro-Relator, concedendo a
ordem, pediu wvista o Senhor Ministro Gilmar Mendes. Ausente,
licenciado, o Senhor Ministro Joagquim Barbosa. 2?2 Turma, 04.05.2010.

Dacisdo: Indeferida a ordem, vencido o Senhor Ministro Eros
Grau e cassada a liminar anteriormente deferida. Redigira o acdrdao
o Senhor Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, justificadamente, neste
julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie e o Senhor Ministro
Ayres Britto. 2* Turma, 21.09.2010.

Presidéncia do Senhor Ministro Gilmar Mendes. Presentes a
sessdo 0s Senhores Ministros Celso de Mello e Joagquim Barbosa.
Ausentes, justificadamente, a Senhora Ministra Ellen Gracie e o
Senhor Ministro Ayres Britto,

Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Mario José Gisi.

)
Carlos AXper Cantanhede
C oraeffagor
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