EXCELENTiISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR PREVENTO
FERNANDO DA COSTA TOURINHO NETO, DA 32 TURMA DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAO.

Impetrantes: Eduardo Mahon e outros.
Paciente: XxxXxxxxx
Autoridade Coatora: Juiz da 12 Vara Federal de MT

Processo Origindrio: 10087-65.2010.4.01.3600/MT
(Operacao Jurupari)

PREVENCAO NO TRF-1 INDICADA:
HABEAS CORPUS N2 0013812-95.2010.4.01.0000/TRF1

EDUARDO MAHON, brasileiro, casado, advogado, portador de carteira
profissional OAB/MT 6363 e OAB/DF 23.800-A, MARCOS GATTASS,
brasileiro casado, advogado, inscrito com OAB/MT 12.264, e os demais
advogados que subscrevem ao final, vém respeitosamente a presenca de
Vossa Exceléncia, com fulcro no art. 52, LV da Constituicdo da Reptblica e
arts. 647 e 648, I, do Codigo de Processo Penal, impetrar:

ORDEM DE HABEAS CORPUS
COM PEDIDO DE MEDIDA LIMINAR
INITIO LITIS E INAUDITA ALTERA PARS

Em favor de XXXXXXXX, brasileiro, casado, engenheiro florestal, portador
do RG xxxxxx, CPF 569xxxxxx, residente e domiciliado a Rua xxxxx, n?, xx
xxxX, em Cuiaba-MT, preso preventivamente no Anexo I da Penitenciaria do
Pascoal Ramos em Cuiaba, desde 21 de maio de 2010, por ordem da
nominada autoridade coatora MM. Juiz Federal da 12 Vara da Secao
Judicidaria de Mato Grosso, Dr. Julier Sebastido da Silva, no processo
10087-65.2010.4.01.3600/MT, na denominada Operagdo Jurupari.




DA PREVENCAO DA 32 TURMA - DOUTO
RELATOR DR. TOURINHO NETO

Exceléncia, urge ressaltar nestas primeiras linhas que firmada encontra-se a
prevencao da 3.2 Turma para apreciacdo do presente Habeas Corpus, tendo
em vista, ter sido esta Turma a sorteada pela distribuicdo deste Tribunal
para apreciacdo das medidas propostas em segunda instancia, por ocasido
dos autos principais o de quebra de sigilo de dados e telefénico de n®
2008.36.00.010989-8/MT.

Destarte, os expedientes ja interpostos em razdo deste malfadado
procedimento investigatdrio foram apreciados pela r. 32 Turma, em especial
pela relatoria do Eminente Desembargador Federal Fernando da Costa
Tourinho Neto, ocasido em que se firmou a prevencdo para apreciacdo das
demais medidas interpostas por decisdes e atos daquele juizo de piso.

Ademais, a prevencdo fixou-se ainda em pretérita impetracdo de diversa
acao mandamental (HC 0013812-95.2010.4.01.0000), tendo a mesma

origem processual.

PROLEGOMENOS

Na mesma proporc¢do de crise, estio o ataque ao patriménio publico e a
legalidade. Os Impetrantes, todavia, ndo sabem precisar com minudéncias
qual dos infortinios é pior para uma nagao: a corrup¢do que precisa ser
debelada ou as ilegalidades das investigacdes e processos que visam apura-
la.

No ténue liame entre seguranca e liberdade, posicionamo-nos por esta
ultima, como valor essencial ao Estado Democratico de Direito, na esteira
das lices de Abraham Lincoln. E que, em nossa 6tica, o preco da democracia
€ um nivel elevado de liberdade, em contraposicao as neuroses de seguranga
total de um estado de excecao.

Em Mato Grosso, as seguidas prisdes de cambulhada, as duzias, em mega-
operacdes que guardam mais de interesses institucionais publicitarios do
que necessidade real de manter em proviséria segregacao dezenas, centenas
de cidaddos, deixa perplexo o ordenamento juridico, posta a fragilidade
probatoria e de motivacao judicial.

A guisa de exemplo, a Operacdo Currupira, inspiradora da atual Operacio
Jurupari, responsavel por impactar profundamente a economia mato-
grossense, causando enorme inseguranca no setor com dezenas de prisdes,



resultou em ABSOLVICAO! junto a 42 Turma do Tribunal Regional Federal
da 12 Regido, justamente por caréncia de provas. Isto jA no exame
aprofundado de mérito.

Dai que, deveras, num estado democratico, os meios jamais justificam os
fins, mormente tratando-se de processo penal, onde a persecucao deve
observar, necessariamente, as balizas constitucionais que reclamam uma
autoridade judiciaria competente que motive suficientemente suas decisoes
e que as cumpra sem excesso.

Nao se pode admitir comandos judiciais que, numa penada, constranjam
centenas de cidaddos e suas familias, ainda longe de beirar o mérito do
processo, no hiato de uma denuncia, com base em pressupostos aleatérios,
fantasiosos e de interpretacdo eminentemente pessoal.

O que se vera doravante, Exceléncia, é a tentativa (até compreensivel) de
rechacar eventuais ilegalidades no meio ambiental mato-grossense, as
custas da legalidade e da constitucionalidade. Seguidamente, tanto o e.
Tribunal Regional Federal da 12 Regido, seja na 32 seja na 42 Turma, tem se
manifestado contrariamente a légica finalista de espetaculo e de escandalo,
recompondo a liberdade e a dignidade perdidas em alguma suposi¢ao
particular de julgadores que costumam serem 0s mesmos.

Ver-se-a novo caso teratologico de proporg¢des superlativas, com idénticas
notas de precipitacdo a conduzir a cadeia dezenas, sem uma base verossimil
de envolvimento. Infelizmente, uma vez mais, batemos as portas deste
Tribunal Federal a fim de recompor nao s6 a menoscabada liberdade do
Paciente, mas também o proéprio Estado Democratico de Direito.

BREVE ESCORCO FATICO - A OPERACAO
JURUPARI

Trata da Operacao Jurupari, deflagrada em 21 de maio de 2010, a apurar
ilegalidades no trato administrativo do meio ambiente mato-grossense, com
supostas participacdes de servidores publicos e de profissionais liberais,
chegando mesmo a agentes politicos que, estranhamente, ainda que citados
expressamente, ndo demandou o deslocamento de competéncia para outro
foro superior.

1 Como referéncia processual, citamos a Apelacdo Criminal 2005.36.00.015393-1/MT, onde o acusado
DIRCEU BENVENUTTI foi absolvido pela 42 Turma do TRF-1, cujo relator foi o i. Desembargador Italo
Fioravanti Sabo Mendes.



O foco das investiga¢cOes tangencia o licenciamento ambiental, assim como
normas para estocagem, transporte e emissao de guias florestais, incluindo
ai areas indigenas. Em apertada sintese, no que toca ao Paciente, engenheiro
florestal, este foi esdruxulamente indiciado pelos delitos capitulados nos
arts. 155, 299, 304, além dos crimes previstos no art. 38, 50, 50-A, 68, 69-A
da Lei 9.605/98.

Consoante se vera, contra o Paciente, no complexo emaranhado
investigativo, ndo consta qualquer interceptacao telefébnica que demonstre
seguramente a participacdo nos delitos apurados em sede indiciaria. E,
antecipando o mérito na segregacao, mantém-se preso um cidadao a mingua
de qualquer elemento contundente.

Pautou-se a Policia Federal em indicar, por mera amostragem, suposto dano
ambiental, imputando ao profissional liberal, ora Paciente,
desconformidades e irregularidades que serdo apuradas em juizo de mérito,
ndo sendo util para a manutencdo da prisio preventiva decretada pela
Autoridade Coatora.

DA DECISAO PRISIONAL OBJURGADA

Extrai-se do Relatorio da Policia Federal de Mato Grosso:

“O que foi apurado (Caso 09):

Xxxxxxxx é engenheiro florestal, tendo sido responsdvel técnico pelos empreendimento (sic)
Fazenda Coopocentro.

Importante ressaltar que esses empreendimento (sic) foi (sic) periciado e os expert’s
constataram graves irregularidades que ndo se referem apenas a execugdo do projeto de
manejo em si (cuja responsabilidade poderia, conforme o caso, ser atribuida exclusivamente
ao detentor/executor do projeto), mas a prépria elaboragdo do projeto com apresentagdo de
informacgées falsas junto aos érgaos ambientais para fins de obtengdo de créditos florestais,
posteriormente utilizados na legalizagdo e comércio de produtos florestais extraidos de
outras dreas.

Tendo em vista que este empreendimentos (sic) jd foram abordado (sic) itens anteriores,
passeremos (sic) a seguir apenas a descrever as irregularidades e fraudes constatadas.”

E, em seguida, a Autoridade Policial Federal cita NUM UNICO CASO:

a) discrepancias quanto a area total da propriedade do plano de manejo
florestal sustentavel;

b) indicios de fraude na liberacio da Licenca Ambiental Unica, aprovada por
terceiros.

c) discrepancia quanto as coordenadas geodésicas das areas estudas;

d) sobreposi¢do do perimetro de fazendas com o de areas indigenas;



e) suposta exploracdo ambiental anterior ao trabalho de levantamento
realizado pelo Paciente.

f) aprovacao de liberacao de crédito florestal com volumetria diversa.

g) exploracao em area de preservacao permanente.

E arremata o Delegado de Policia Federal, Dr. Franco Perazzoni:

“Através de uma pesquisa por amostragem no sistema SISFLORA/SEMA/MT - Banco de
Dados da GF1, emitidas pelo CC-SEMA-MT, sob nimero 3594, Fazenda Cooprocentro, PMFS
Processo 61818/2008, aprovado em 24/12/2008, cujo detentor ¢é REAZA-MT
REFLORESTAMENTO IND. E COM. DE MAD. LTDA, AUTEX 100% n. 672/2008, e constataram-
se irregularidades quanto aos veiculos utilizados para o transporte das toras das espécies
florestais nativas.”

Com relacdo ao Paciente, o MM Juiz de Direito da 12 Vara Federal da Secao
Judiciaria de Mato Grosso, cita tio-somente num unico paragrafo:

“Xxxxxxxx - fls. 836 do processo 10087-65.2010.4.01.3600

Engenheiro florestal, responsdvel pelo plano de manejo florestal sustentdvel da Fazenda
Coopocentro, com diversas irregularidades as quais lhes sdo imputadas pelo laudo 263/2010
e caso 09 do relatdrio de andlise.

As condutas atribuidas pela Autoridade Policial diretamente a Xxxxxxxx causaram dano
ambiental no valor de R$ 2.050.335,03, conforme os vdrios laudos periciais produzidos ao
longo da investigagdo, e tipificam os crimes descritos nos art. 155 (furto de madeira em
outras dreas), art. 299 e 304 do CPB, além dos delitos previstos nos artigos 38, 50, 50-4, 68 e
69-A da Lei 9.605/98, cominado com o art. 29 do CPB, cujas provas de materialidade e
indicios de autoria estdo colacionados as fls. 182 e seguintes do Relatdrio de Andlise e
retratado nos laudos periciais constantes do apenso.”

Bem de se ver que uma prisdo preventiva ndo pode prosperar com mera
citacdo referencial do magistrado a um relatério indicidrio. Trata-se de
flagrante constrangimento ilegal.

Exceléncia, no bojo das investigacoes, impde-se suspeitas quanto ao Paciente
em um unico caso de irregularidade/ilegalidade, relativa ao plano de
manejo da Fazenda Cooprocentro, cujo dano é um dos menores de todos os
outros investigados.

E, ainda, ndo ha qualquer degravacao com a voz do Paciente a demonstrar
qualquer contato direto com servidores publicos estaduais ou federais,
sendo que as ilacdes policiais de irregularidades administrativas serao
apuradas na instrucdo e julgamento da persecugdo penal.

Ademais, o Relatério da Policia Federal de Mato Grosso contém erros
grosseiros no que concerne ao Paciente, ainda que num unico caso
investigado:



0 QUE DISSE A POLICIA FEDERAL

A REALIDADE DOS FATOS - ERROS
GROSSEIROS

a) Discrepancia quanto a area total
da propriedade.

Ora Exceléncia, a area licenciada por
6bvio sera discrepante com a area da
propriedade, pois se trata de area de
diversos cooperados em que a
REAZA-MT é detentora de parcela,
onde o Paciente é responsavel
técnico pelo manejo.

b) Indicios de fraude na Liberacao da
LAU aprovada por “Afranio”.

O Paciente nao possui contato algum
com o Sr. Afranio, nao havendo
qualquer indicio desse
beneficiamento, tendo até que
impetrar Mandado de seguranca (MS
8434 -TJMT) para liberacao da LAU
junto a SEMA.

c) As Coordenadas geodésicas 612
27'44"W e 09927’33"S pertencem ao
perimetro da Fazenda Nova
Fronteira.

Este juizo de piso insiste no ERRO
GROSSEIRO quanto a localizacao da

area licenciada. A darea albergada
pela AUTEX 672/2008 é englobada
pela area da Coprocentro, nao
havendo como ser sobreposta a
Fazenda Nova Fronteira.

d) Sobreposicdo do Perimetro da
Fazenda com Terra Indigena
Piripikura.

A area em questaio (REAZA),
abstraindo o fato de estar localizada
erroneamente pela pericia federal,
localiza-se a pelo menos 38 KM DA
TERRA INDIGENA. Conforme mapa
demonstrativo de localizagdao da
area da Coprocentro. O que ocorre é
que parcela da fazenda Coprocentro,
se aproxima da area indigena, no
entanto foi desocupada e esta
informacdo foi atualizada em
fevereiro de 2009, atualizacao de
informacgdo junto a SEMA, datado de
fevereiro de 2009, mais nao houve
exploracao, pois a LAU e AUTEX é da
area 13.698, de responsabilidade da
REAZA, conforme protocolo de
informacdo anexo.




e) Exploracao anterior a liberagao da
Autorizacgao.

Esse fato anterior, ndo diz respeito
ao engenheiro preso
preventivamente, pois se refere a
momento anterior ao inicio de suas
atividades.

f) Comprovante de Liberacao de
crédito aprovada com volumetria a
maior, comparando com a
autorizada pela norma (Resolucao
406/2009 e Decreto 1.862/09).

Ora  Exceléncia, outro ERRO
GROSSEIRO, a autorizacdo foi
anterior a vigéncia dessas normas
utilizadas para determinar como
irregular o empreendimento. Tendo
em vista o auto grau de instrucao
dos agentes da Policia Federal, do
Ministério Publico e do Juizo de
piso, a unica explicacao a este fato
é a MA-FE, pois em todo
ordenamento juridico a lei nao
retroage para prejudicar. Assim nao
ha como exigir de um empreendedor
que realize menor manejo do que o
autorizado e  permitido pela
legislacao da época, tampouco puni-
lo. A AUTEX foi liberada em
24/12/2008 e a legislacdo é de 2009.

Esta area encontra-se fora do plano

g) Exploracao de APP do Rio de manejo, nao havendo

Madeirinhas. responsabilidade técnica do
engenheiro preso preventivamente.

h) Utilizacao de veiculos | Essa atividade denominada

inadequados para o transporte de
Madeira.

irregular, possui como responsavel
os proprietarios da area e do manejo
e ndo o engenheiro responsavel pelo
projeto.

i) Por irregularidades o sistema da
SEMA, foi bloqueado pelo juizo da 72
Vara civil da Capital.

Totalmente irrelevante esta
observacdo, quanto ao juizo da 72
Vara, pois o bloqueio na verdade foi
solicitado por um dos soécios da
REAZA que 4 época estava em
conflito com um dos cooperados e
nao com relagdo a irregularidades
apresentadas, conforme decisao
anexa.




Exceléncia, além de prender mais pessoas do que ha mandados de prisao, o
nobre magistrado faz anota¢des de carater pessoal quanto a participacao de
agentes politicos e de seu interesse pontual nestes casos, o que por si s9, ja
demonstra o amadorismo da Operagdo Jurupari, além do excesso judicial
com notas eminentemente pessoais.

Afora estes fatos, baseou-se a Autoridade Coatora em mero relato policial,
deixando de individualizar a conduta do Paciente, colocando-o na vala
comum da fundamentacdo genérica que conduziu ao carcere quase uma
centena de cidadaos. E fez mais: sustentou-se em Relatorio absolutamente
inexato, conforme se vé nos documentos acostados no atual remédio
heroico.

Ora, de uma polémica comercial entre duas partes em litigio em Juizo Civel?,
ndo se pode antecipar delitos e imputd-los justamente ao engenheiro
florestal responsavel, mormente por amostragem superficial, sem qualquer
possibilidade de contraditério, ainda que diferido.

Alids, o empreendimento encontra-se paralisado desde maio/2009, tendo
retornado a atividade hd 15 (quinze) dias da deflagracdo da Operacdo
Jurupari. Objetivamente, a mata nativa da area em questio NAO FOI
EXPLORADA, sem emissdo de Guias Florestais por mais de ano, sendo
inadmissivel a conclusdo indiciaria de prejuizo efetivo. Alids, os valores
consignados sdo rigorosamente resultado de aleatéria fixacdo policial, sem
qualquer embasamento cientifico que justifique tais montantes.

Tanto ndo houve qualquer prejuizo mensuravel, que nem a Autoridade
Policial, nem a Autoridade Judicidria mencionaram a necessidade de
indisponibilizar ou seqiiestrar bens e valores, porquanto ndo ha nenhum
elemento palpavel com relacdo ao Paciente Xxxxxxxx.

Ou seja, Exceléncia, pode-se afirmar que o dano ambiental estimado é uma
mera suposicdo e/ou projecao da Autoridade Policial, muito ao contrario de
ser uma realidade ja consumada, cuja participacao do Paciente neste Unico
caso é profundamente questionavel, sujeita a instrucao probatéria e nao a
um deletério juizo superficial que o conduziu ao carcere.

DA NULIDADE PROBATORIA POR
INCOMPETENCIA

2 A 4rea estava em litigio entre os sécios da REAZA-MT, em processo que tramita junto ao Juizo da 72
Vara Civel da Comarca de Cuiaba-MT, solucionado por homologacao de acordo ha duas ou trés semanas.
(conforme descricdo da propria autoridade policial)



Ao ter acesso aos autos do inquérito e das prisdes preventivas que
culminaram com a deflagracao da “Operagao Jurupari”, em 21 de maio
ultimo, se observa que o Ministério Publico Federal de Mato Grosso
juntamente com o Departamento de Policia Federal local mantiveram
procedimento investigatorio em que, por diversas vezes, figuraram politicos
em altos cargos do Executivo e Legislativo mato-grossense e nacional.

Foram interceptadas ligacdes telefonicas do entdo Governador do Estado
de Mato Grosso, Blairo Maggi, dos Deputados Estaduais, Dirceu Dal Bosco,
Mauro Savi, José Riva, do Deputado Federal, Eliene José de Lima, do
Conselheiro do Tribunal de Contas do Estado do Mato Grosso, Ubiratan
Francisco Vilela Spinelli, sendo que a autoridade Judicidria, MM. Juiz de
Direito titular da 12 Vara Federal, Julier Sebastido da Silva, ndao se
sensibilizou em remeter os autos do inquérito a instancia originaria para dar
continuidade na investigacdo sendo, portanto, incompetente para abarcar a
investigacdo origem das prisoes.

Pelo eventual envolvimento de Deputado Estadual, deveria remeter os autos
a Segunda Instancia, Tribunal Regional Federal da 12 Regido, o que ndo se
deu, restando prejudicada a simetria constitucional, inserta ja no art. 52 da
Magna Carta. Em brevissima demonstracdo da existéncia dessas figuras com
foro por prerrogativa de funcao, temos na peca madrugadora prisional:

Esta estampada claramente uma eventual “sondagem” do Governador do
Estado sobre projetos em tramite junto a Secretaria Estadual de Meio
Ambiente, o que pode ser comprovado inequivocamente pela reproducao
dos didlogos langcados no proéprio corpo do Inquérito Policial e (pasme
Exceléncia) da decisao prisional lancada pelo magistrado de piso.

Vejamos a seguir:




Ainda que atraida a competéncia da Justica Federal para processar e julgar
os agentes politicos, jamais poderia ter o Juiz de 12 Instancia levado a cabo o
Inquérito, olvidando a prerrogativa que assiste aos integrantes dos poderes
estaduais, em razdo do pleno exercicio de suas fung¢des a época dos fatos.

De forma que, mais uma vez, havendo gravitacdo de competéncia federal
para os crimes narrados, tem-se que como JUIZ NATURAL, por conexao, é o
ST], por haver, Governador de Estado e Conselheiro de Tribunal de Contas,
como se Vé:

EMENTA - I - PENAL E PROCESSO PENAL - CONEXAO (ART. 76, I,
DO CPP) - PRISAO DE DEPUTADO ESTADUAL (ART. 53, § 2% DA
CF/88) - SEPARACAO FACULTATIVA DOS PROCESSOS (ART. 80 DO
CPP) - FORO ESPECIAL, ACAO PENAL DE COMPETENCIA
ORIGINARIA (LEI 8.038/90) - PROCESSAMENTO - PODERES DO
RELATOR. Il - OPERACAO DOMINO - ORGANIZACAO CRIMINOSA
(LEIS 9.034/95 E 10.217/01 - ART. 288 DO CP E DECRETO 231/03 -
CONVENCAO DE PALERMO) - CONCURSO MATERIAL: ADVOCACIA
ADMINISTRATIVA - CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA E
PREVARICACAO.

1. Quando vdrias pessoas unidas entre si por um unico propdsito
praticam diversas infracées em prol do mesmo desiderato, tem-se
concurso subjetivo e objetivo, ensejando a conexdo subjetiva e
instrumental, o que leva a unidade de processo.

2. A CF/88 dispensa tratamento diferenciado aos Deputados
Federais, prerrogativa que é repetida, por simetria, nas
Constitui¢cées Estaduais para os Deputados Estaduais, sé permitindo
a prisdo em flagrante com a apresentagdo do parlamentar preso a
Assembléia  Legislativa. Impossibilidade de cumprir-se o
mandamento constitucional porque dos 24 (vinte e quatro)
deputados, 23 (vinte e trés) estdo envolvidos em delitos conexos com
os praticados pelo Deputado Presidente da Assembléia Legislativa
do Estado, aqui denunciado.

3. Foro Especial do ST] para 2 (dois) dos denunciados

(Desembargador e Conselheiro do Tribunal de Contas do Estado), o

que atrai a competéncia para o processo e julgamento dos demais,
nos termos do art. 78, 111, do CPP.

4. Desmembramento dos feitos conexos diante da complexidade dos
fatos para apuragdo, como facultado pelo art. 80 do CPP.

5. Identificacdo de uma Organizagdo Criminosa, nos moldes do art.
12 da Lei 9.034/95, com a redagdo dada pela Lei 10.217/01, com a
tipificagdo do art. 288 CP e Decreto Legislativo 231/03, que
ratificou a Convengdo de Palermo.

6. Nos termos da Lei 8.038/90 (art. 1% § 12) e do Regimento Interno
desta Corte (art. 217, §§ 12 e 29), cabe ao relator, como juiz da
instrugdo, ordenar diligéncias complementares, da mesma forma
como atua o juiz de 12 grau na fase pré-processual das
investigagées (precedentes do STF e do STJ).

7. A oitiva dos investigados na fase pré-processual pelo relator ndo
viola os principios do devido processo legal e da imparcialidade. Ao
contrdrio, permite que o relator forme seu convencimento para fins
de recebimento da dentincia. Precedentes do ST] e do STF (RHC
84.903/RN).




8. Havendo suficientes indicios da materialidade dos delitos de
corrupgdo ativa e passiva, advocacia administrativa e prevaricagdo,
em concurso material, e da imputagdo da autoria aos denunciados,
é de ser recebida a dentincia oferecida pelo Ministério Piiblico
Federal, com afastamento dos cargos dos agentes politicos
(Desembargador, Juiz e Conselheiro do TCE). (ACAO PENAL N° 460
-RO (2006/0041450-4) MIN. REL. ELIANA CALMON)

HABEAS CORPUS. GESTAO TEMERARIA DE INSTITUICAO
FINANCEIRA. COMPETENCIA. CORREU. FORO POR PRERROGATIVA
DE  FUNCAO. SUPERVENIENCIA. DEMAIS  ACUSADOS.
CONTINENCIA. UNICIDADE. DESLOCAMENTO PARA TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL. PREVALENCIA DA JURISDICAO DE
CATEGORIA SUPERIOR. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL E DO JUIZ NATURAL. INOCORRENCIA.
APLICACAO DA SUMULA N. 704 DO STF. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O foro por prerrogativa de fungdo aos ocupantes de determinados
cargos foi instituido pelo Poder Constituinte Origindrio em razdo da
relevdncia destes na consecugdo das suas finalidades intrinsecas na
organizagdo do Estado.

2. Constatado o concurso de jurisdicbes de diversas categorias,
prevalecerd a de maior graduagdo, de acordo com o disposto no
artigo 78, inciso 111, do Cédigo de Processo Penal.

3. Verificada, ainda, a existéncia de continéncia na agdo penal
submetida a julgamento perante o Poder Judicidrio, também com
relacdo aos corréus se impord o deslocamento da competéncia para
a jurisdicdo de maior graduagdo, sem que tal providéncia importe
em ofensa ao principio do devido processo legal ou do juiz natural.
Aplicagdo do enunciado da Stimula n. 704 do STF.

4. Na hipétese dos autos, na qual se atribui aos acusados a prdtica
de crime contra o sistema financeiro nacional (gestdo temerdria de
instituicdo financeira), no decorrer da instrugdo criminal, um dos
corréus foi eleito para o cargo de prefeito municipal, tratando-se de
circunstdncia superveniente capaz de alterar a competéncia
constitucional para o julgamento da agdo penal (artigo 29, inciso X,
da Constituicdo Federal). Atribuindo-se a todos os réus a prdtica dos
mesmos fatos, depara-se com nitida hipétese de continéncia, nos
termos do artigo 77, inciso I, do CPP, razdo pela qual o
deslocamento da competéncia com relagdo a um deles atrai os
demais para a jurisdi¢do de maior categoria. Precedentes.

(HC 95.322/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 23/03/2010, Dje 05/04/2010)

Firmando essa premissa inserta na CONSTITUICAO DO ESTADO DE MATO
GROSSO, em seu art. 50, estd a garantia das mesmas prerrogativas de
desembargadores aos Conselheiros do Tribunal de Contas, competéncia do
Superior Tribunal de Justica, para processar e julgar, conforme se 1é na
constituicdo e na Jurisprudéncia colacionada:

Art. 50 Os Conselheiros do Tribunal de Contas terdo as mesmas
garantias, prerrogativas, vedagdes, impedimentos, remuneragdo e
vantagens dos Desembargadores e somente poderdo aposentar-se
com as vantagens do cargo quando o tiverem exercido efetivamente
por mais de cinco anos.”



No cotejo entre os fatos ocorridos em Mato Grosso e os julgados
reproduzidos na presente impetracao, verifica-se a pertinéncia do presente
remédio processual, até por deferéncia ao principio constitucional da
INAFASTABILIDADE DO JUDICIARIO, ou do acesso amplo, consoante art. 52,
XXXV, ainda mais agravado pelo fato de que o Paciente esta segregado por
decreto de juiz incompetente para a decretacao.

O mesmo se diga quanto a competéncia jurisdicional do Supremo Tribunal
Federal que deixou de apurar eventual crime conexo de Deputado Federal
em pleno exercicio do cargo até a presente data.

DA CARENCIA DE MOTIVACAO NA
SEGREGACAO.

A decisdo do r. Juizo de piso, quanto a prisdo preventiva aplicada ao
Paciente, carece de individualizacdo e fundamentacao, tratando-se de mera
citacdo da capitulacdo imputada e ilacGes genéricas a todos os indiciados na
“Operacao Jurupari”, quanto a garantia da ordem publica, garantia da ordem
econémica, garantia da instrugdo criminal e da prdépria aplicagdo da lei penal.

Resumindo-se a citacdo de todas as hipoteses de prisdo preventiva, tenta a
Autoridade Coatora manter as prisoes, embora sem fundamento especifico
para cada envolvido.

A mesma se limita a remeter a “vdrios laudos periciais produzidos ao longo da
investigacdo” e declara que as “provas da materialidade e indicios de autoria
estdo colacionadas as fls. 182 e SS. do Relatdrio de Analise”. Ora Exceléncia, a
decisao esteio da segregacdo preventiva ndo expde os motivos que levaram
0 MM. Juiz a aplicar ao Paciente segregacao cautelar.

O Tribunal Federal da 12 Regiao nos termos do voto do Relator Des. Federal
Hilton Queiroz, ja se pronunciou nesse sentido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. INFRACAO DOS ARTIGOS 19, CAPUT E PARAGRAFO
UNICO E 20 DA LEI N° 7.492/1986, BEM ASSIM 304, COMBINADO
COM 298 E 69 DO CODIGO PENAL, E ARTIGO 1°I DA LEI N°
8.137/1990. DESFUNDAMENTACAO. PERTINENCIA DO PLEITO.
1. O sustentdculo da prisdo ndo se coaduna com os elencados no
artigo 312 do Cédigo de Processo Penal, dai que, desfundamentada
a medida, ndo pode subsistir.

2. Ordem concedida. (HC 2008.01.00.004463-5/AM - DES. FED.
HILTON QUEIROZ - QUARTA TURMA - 15/04/2008 e-DJF1 - TRF1)



Como é sabido, no sistema processual penal brasileiro a prisao processual é
excecao da regra “ser livre” e “considerar-se inocente”:

Nesta esteira, ndo ha individualizacdo dos danos potenciais a instrugao,
ordem econOmica, ordem publica e aplicacdo da lei penal que o Paciente em
liberdade poderia causar, pois de fato nado existe periculum. Neste diapasao:

“l . A prisdo preventiva é medida excepcional e deve ser decretada
apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em
observdncia ao principio constitucional da presungdo de inocéncia
ou da ndo culpabilidade, sob pena de antecipar a reprimenda a ser
cumprida quando da condenagdo.

II .Cabe ao Julgador interpretar restritivamente os pressupostos do
art. 312 da Lei Processual Adjetiva, fazendo-se mister a
configuragdo empirica dos referidos requisitos. (HABEAS CORPUS
N2 67.943 - MG (2006/0220985-8) RELATOR : MINISTRO FELIX
FISCHER R.P/ACORDAO : MINISTRO GILSON DIPP)

A decretacdo da prisdo preventiva deve ser derivada da observacdo da
realidade. Realizando individualizacdo pormenorizada.

Ementa - EMENTA: Habeas Corpus. 1. "Operagdo Navalha,
Inquérito no 544/BA, do Superior Tribunal de Justica. 2. Alegagdo de
falta de fundamentagdo do decreto de prisdo preventiva. 3. Decreto
prisional fundamentado em supostas conveniéncia da instrugdo
criminal e garantia da ordem publica e econémica. 4. Segundo a
jurisprudéncia do STF, ndo basta a mera explicitacdo textual dos
requisitos previstos pelo art. 312 do CPP, mas é indispensdvel a
indicagdo de elementos concretos que demonstrem a necessidade da
segregagdo preventiva. Precedentes. 5. A prisdo preventiva é medida
excepcional que demanda a explicitacdo de fundamentos
consistentes e individualizados com relacdo a cada um dos cidaddos
investigados (CF, arts. 93, I1X e 59 XLVI). 6. A existéncia de indicios
de autoria e materialidade, por si s6, ndo justifica a decretacdo de
prisdo preventiva. 7. A boa aplicagdo dos direitos fundamentais de
cardter processual, principalmente a protecdo judicial efetiva,
permite distinguir o Estado de Direito do Estado Policial. 8. Ndo se
justifica a prisdo para a mera finalidade de obtengdo de
depoimento. 9. Auséncia de correlagdo entre os elementos
apontados pela prisdo preventiva no que concerne ao risco de
continuidade da prdtica de delitos em razdo da iminéncia de
liberagdo de recursos do Programa de Aceleragdo do Crescimento
(PAC). 10. Motivagdo insuficiente. 11. Ordem deferida para revogar
a prisdo preventiva decretada em face da paciente. (HC 91524 / BA
—-Min. GILMAR MENDES - Segunda Turma - STF)

Nota-se, portanto, que foi levado em consideracdao para o decreto desta
prisdo preventiva destinada a todos os indiciados, inclusive este Paciente, os
seguintes fundamentos:



a) Assegurar a ordem publica tendo em vista “que a repeti¢cdo das condutas
delitivas descritas é fator de grave conspiragdo contra a ordem ptblica e de
pesado dano ao meio ambiente e aos interesses da Administragdo Publica. Ndo
se pode permitir que agentes ativos de acdes de delinqiiéncia continuem a
praticar os mesmos fatos, sem que o Estado faco a intervengcdo que a
Constituigdo Federal e o art. 312 do CPP lhe determinam que seja realizada.”

Pergunta-se: a suposicao futura, um exercicio de convic¢do imponderavel,
podera manter alguém em carcere? Como um engenheiro florestal podera
ofertar perigo a comunidade, ainda mais comprovando os erros crassos do
relatério policial?

b).Garantia da ordem econdmica pois, “Os principios constitucionais da
isonomia, do livre iniciativa e da concorréncia leal sdo atributos préprios a
defesa da ordem econdomica, buscando-se assegurar um ambiente sadio de
convivéncia entre os vdrios interesses econémicos na sociedade. - ndo hd como
garantir a sanidade do mercado sem a prisdo dos requeridos, jd que jd restou
evidenciado, até mesmo tomando como referéncia algumas das condutas
acima destacadas, que, uma vez em liberdade, retornam as suas atividades
criminosas, dada a elevada rentabilidade proporcionada pelo crime...”.

Pergunta-se: qual o prejuizo efetivo, se o projeto em questdo permaneceu
paralisado, devido ao proéprio litigio citado pelo magistrado?

c) Conveniéncia da instrucdo criminal, sendo motivada pela “permanéncia
dos investigados em liberdade implica em ameagca a colheita da prova
testemunhal e documental. Neste momento, portanto, a segregag¢do cautelar
dos integrantes da organizagdo demonstra-se imprescindivel para o
encerramento das investigagoes.”.

Pergunta-se: de que forma pode um engenheiro florestal que ja prestou
depoimento e foi alvo de busca e apreensao obstar a coleta futura de provas,
seja na fase indiciaria, seja na fase processual?

d) Garantir aplicacdao da lei penal, neste, entendeu o magistrado que “uma
vez evidenciado o completo destemor de todos os investigados, tamanha a
desfacatez que atuam, sem o menor respeito a coisa publica, sejam os
servidores, no exercicio de suas fungbes, sejam os particulares, que buscam
encobrir suas atividades, até entdo ilicitas, pelos documentos emitidos pelo
poder publico”.

Pergunta-se: por que razdo supde-se que um engenheiro florestal, com
residéncia e trabalho fixos, podera evadir-se da aplicacdo da lei penal,




quando o préprio TRF-1 absolve outros tantos envolvidos em operagdes
federais anteriores, por completa insuficiéncia de provas?

Todos os fundamentos encartados sdao superficiais tangenciando nao
especificamente ao Paciente, mas a todos os indiciados, sem enquadrar

nenhuma das acoes especificas de Xxxxxxxx. Assim, ndo restou
demonstrado as condigdes excepcionais para a cautelar. Este Tribunal

Federal ja reconheceu ser infundada decisdao nestes moldes:

PROCESSO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE INDICIOS
CONCRETOS. DESNECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
EXCEPCIONALIDADE. HABEAS CORPUS  PARCIALMENTE
CONCEDIDO. 1. A segregagdo cautelar constitui medida de indole
extrema e excepcional, aplicdvel somente em circunstdncias
indispensdveis e nos casos expressos em lei, em face do principio
constitucional da inocéncia presumida. Assim, inexistindo elementos
de convicgdo que autorizem concluir, com a necessdria seguranga,
que o paciente causard embaragos a instrucdo criminal ou que se
furtard a aplicagdo da lei penal, impde-se a concessdo de ordem de
habeas corpus.

2. A decisdo que decretou a manutengdo da prisdo preventiva da
paciente, tomando por base o art. 312 do Cédigo de Processo Penal,
encontra-se fundamentada de forma genérica e abstrata, ndo
apontando indicios concretos que demonstrem a necessidade da
custodia cautelar, sendo que o fato de a paciente residir em regido
fronteirica e a presungdo infundada de fuga ndo bastam para
justificar a medida constritiva.

3. Por outro lado, o trancamento da ag¢do penal é medida
excepcional que somente se apresenta juridicamente possivel
quando se constatar, de plano, de forma clara e incontroversa, a
auséncia de justa causa para instauragdo da agdo penal, o que ndo
se vislumbra na hipétese dos autos.

4. As argumentagdes expendidas pelo impetrante, no sentido de que
ndo teria a paciente praticado a conduta delituosa a ela imputada,
bem como acerca da auséncia de dolo em sua conduta, configuram-
se discussdes insuscetiveis de ocorrer na estreita via processual do
habeas corpus, por desafiar dilagdo probatdria.

5. Habeas corpus concedido em parte.

(HC 2008.01.00.035934-8/AM - Des. Fed. Italo Fioravanti Sabo
Mendes - TRF1)

De relevo observar que os supostos crimes ambientais datam dos anos de
2006 a 2008, conforme prépria introducdo realizada pela autoridade
policial, nestes termos:

“A farta documentagdo encaminhada pelo IBAMA e que originou o
IPF 358/2008 (posteriormente desmembrado, pelas razoes jd
expostas, no IPF 268/2010, que subsidia os pedidos AL final
relacionados) jd demonstrava que vdrias das licengas e
autorizagbées ambientais emitidas pela SEMA entre os anos de 2006
e 2008 possuem graves irregularidades nos respectivos processos.”



Ora, qual a urgéncia da prisdo preventiva? Para retroagir ao passado?

Ao observar o tempo que se passou da investigacdo até as prisoes
preventivas, ndo ha que se falar em “periculum libertatis”, pois a investigacao
durante anos se desenvolveu normalmente sem interferéncia do Paciente.

Ora, Exceléncia, pelos sobreditos no relatério de investigacdo, todos os
empreendimentos foram periciados por expert’s, e mais, ocorreu durante a
deflagracdo da operacdo, o cumprimento de diversos mandados de Busca e
Apreensdo, inclusive no escritério do Paciente, apreendendo todos os
documentos referentes a Fazenda Coopocentro.

Apos as detengoes e prisodes, foram colhidos diversos depoimentos o
que nos faz acreditar que foi concluida a investigacao criminal, ou seja,
ndo hd mais necessidade de qualquer constrangimento. Isso, se houve
um dia.

Ademais, a Policia Judiciaria Federal, ao longo do processo investigatorio,
realizou pericia nas areas, e conforme as proprias palavras, reuniu farto
acervo probatério, assim nao ha razdo de manter em carcere o Paciente, ja
que ja foram colhidas as provas. Prolongando a visdao se questiona, quais
outras provas podera o Paciente obstar?

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
EXPLORACAO DE MAQUINAS DE CACA-NIQUEIS. CONTRABANDO.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. PRISAO PREVENTIVA
DESFUNDAMENTADA. INEXISTENCIA DE RISCO DE PERTURBACAO
DA INSTRUCAO CRIMINAL. CONCESSAO DA ORDEM.

1. Considerando a estreiteza da via do habeas corpus, ndo se pode
desprezar os fortes indicios de que tenha efetivamente praticado o
delito previsto no § 12 do art. 334 do CP, nas formas descritas pelas
alineas "c" e "d", razdo pela qual ndo merece prosperar, pelo menos
ndo neste instante processual, a alegacdo de incompeténcia da
Justiga Federal. 2. A sé suspeita de participagdo ativa nos fatos tidos
por delituosos, ainda que de grande relevdncia causal para a
produgdo do resultado lesivo ao bem juridico penal, ndo autoriza a
conclusdo de que a liberdade do investigado resultard em prejuizo a
instrugdo criminal. A conclusdo a respeito da presenca de hipotese
ensejadora da prisdo preventiva deve ser uma conseqiiéncia de um
encadeamento de fatos - e ndo de suposicdes aprioristicamente
langadas pelo magistrado - que, em seu conjunto, demonstrem, com
base no livre convencimento racional, a estrita necessidade do
encarceramento cautelar.

3. A prisdo preventiva para conveniéncia da instrugdo criminal ndo
pode, sob pena de malferimento dos principios da presungdo de
inocéncia, da legalidade e da proporcionalidade, ser utilizada como
medida preventiva geral da boa instrugdo criminal, somente se
legitimando como medida repressiva de uma conduta realizada



pelo acusado que tenha o conddo de demonstrar sua intengdo de
interferir na busca da verdade real.

4. Concessdo da ordem.( HC 2008.01.00.007022-6/GO - DES. FED.
OLINDO MENEZES - Terceira Turma - 28/03/2008 e-DJF1)

Portanto, em qualquer vertente especulativa, a prisdo preventiva é, néo
s0 desfundamentada, como desnecessdria. Neste cendario, nio ha como se

ombrear a manutencao infundada dessa medida preventiva.

Apenas a titulo ilustrativo, demonstremos a visiao da sociedade mato
grossense sobre as prisoes decretadas pelo MM juizo de piso na “Operagdo
Jurupari” através da matéria denominada “Em Sua Decisdo, Julier Fez
Observagdo Sobre Politicos”, com o seguinte teor:

“Em seu despacho, datado de 19 de maio passado - em que
mandou prender 91 pessoas acusadas de participar de
esquemas e fraudes na area ambiental através da Operacao
Jurupari -, Julier fez a seguinte observacdo no item "f", na
pagina de nimero 14: "Fazenda Bico do Garrafio I e II
(caso 23) e Fazenda Morada do Sol (caso 30) - Marcos
Zanchett??? (nao lembro direito). Se nato (sic) tiver
politico, ndo precisa analisar. Ver apenas se era o do
Arcanjo".

O trecho esta escrito em negrito e sublinhado. A pagina 14,
assim como todas as 100 da decisao, esta rubricada pelo
juiz. No alto da pagina em questdo, existe um carimbo da
Justica Federal, com outro numero: 0787, que
provavelmente se refere ao inquérito recebido da Policia
Federal.

A observacao do juiz Julier Sebastido da Silva, de que "se
ndo tiver politico ndo precisa analisar”, estd em uma copia
de sua decisio obtida na ultima sexta-feira pelo
MidiaNews. A copia foi disponibilizada por um advogado,
que acabara de visitar um de seus clientes e deixava a sede

da Policia Federal, em Cuiaba.”
(http://www.midianews.com.br/?pg=noticias&cat=1&idnot=2
3791)

Isso nos faz questionar - Existe interesse social, individual ou politico? Sera
esta a primeira vez que este mesmo magistrado comporta-se com
coloracbes deste matiz? Nao tera sido suspeito em outros processos,
justamente face aos excessos subjetivos que comete?


http://webmail.eduardomahon.com.br/Redirect/www.midianews.com.br/?pg=noticias&cat=1&idnot=23791�
http://webmail.eduardomahon.com.br/Redirect/www.midianews.com.br/?pg=noticias&cat=1&idnot=23791�

DA AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO NA
DECISAO

Como dito alhures, a prisao preventiva deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus ambulandi/libertatis antes
do pronunciamento condenatério definitivo. Assim deve pautar-se com
grande atencao os mandamentos legais para sua decretacdo, nao sendo
generalista e sim especialista em cada caso, sob pena de distorcer a vontade
do legislador e do constituinte.

Temos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal a exigéncia para a
decretacdo da prisdo preventiva como sendo, prova da existéncia do crime
e indicios suficientes de autoria.

Com efeito, foi imputado ao Paciente as condutas de furto de madeira em
outras areas (art. 155), falsidade ideolégica (art. 299) e uso de documento
falso (art. 304), além dos delitos previstos nos artigos 38, 50, 50-A, 68 e 69-A
da Lei 9.605/98, que em apertada sintese é destruir floresta nativa e de
preservacao permanente, deixar de cumprir obrigacdo de relevante
interesse ambiental e elaborar licenciamento falso.

Para o crime de furto de madeira a_autoridade policial ndo descreveu
qualquer conduta do Paciente, limitando-se a dissertar no tépico destinado a
fazenda Coopocentro que, “na mesma informagdo técnica consta existéncia de
uma rede de estradas que cortam a propriedade em direg¢do a terra indigena
Piripikura” fato este de absoluta responsabilidade dos proprietarios da area
sendo totalmente desvinculada com a atividade técnica de confeccdo de
Plano de Manejo.

A autoridade policial ndo relaciona qualquer conduta do Paciente com a
suposta abertura de estradas, portanto ndo ha qualquer mencao deste fato
na decisdo de segregacdo, nao existindo necessidade da medida de excecgdo,
referente a este crime.

Nos capitulados crimes de falsidade ideoldgica, uso de documento falso e
demais crimes ambientais, este juizo em seu decisium deixa de individualizar
a conduta e passa a se referir apenas a captulagao.

HABEAS CORPUS" - PRISAO PREVENTIVA DESFUNDAMENTADA -
ART. 312, CPP.

1. Ha imperiosa necessidade de fundamentar a autoridade judicial o
decreto de prisdo preventiva, demonstrando as razées de seu
convecimento quanto a suspeita de autoria, indicando as provas que
levam a suspeita e o motivo de ordem legal que autoriza o decreto
prisional.



2. Sem tais indicativos, prevalece o principio constitucional de
presungdo de inocencia.
3. "Habeas corpus" concedido. (HC 95.01.25958-7/DF - ST])

Certo é que, no item “o que foi apurado (caso 09)” ocorre descricdo de
diversas irregularidades administrativas, quanto ao plano de manejo
realizado pelo Paciente. No entanto, essa conduta nao o liga/relaciona com
os demais indiciados nesta operacdo, pois conforme proéprio quadro
esquematico da dindmica dos fatos, ndo houve contato do Paciente com
qualquer que seja para facilitar procedimento administrativo irregular.

agrams [— m
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A descricao dos fatos encontra-se parcial e omissa, nao se amoldando as
condutas ao indiciamento, estando ausente a indicacdo dos indicios de
materialidade - (ndao basta ser engenheiro responsavel, atuando
estritamente na realizacdo do projeto de manejo) - para ser declarado
criminoso e enquadrado como participante de esquema de regularizacao de
exploracdo florestal, tampouco para se manter segregacdao prisional de
responsavel por plano de manejo ja periciado.

Pelo que se depreende das provas trazidas aos autos nao existe
degravacdo ou qualquer prova de ligacao entre o Paciente e os agentes
publicos ditos facilitadores. Tanto que este empreendimento investigado,
REAZA-MT REFLORESTAMENTO IND. E COM. DE MAD. LTDA, para se fazer
regular junto ao o6rgdo de licenciamento ambiental, se viu obrigado a
manusear remédio constitucional para debelar abuso de autoridade e ato de
ilegalidade por parte dos dirigentes do 6érgdao — SEMA, que ndo forneciam a
Licenga Ambiental (MS 8434- TJMT).

Em remate, Exceléncia, como podera haver conluio se a Administracdo
Publica Estadual de Mato Grosso defrontou-se judicialmente contra a
pretensao dos proprietarios do projeto?



DAS CONDICOES SUBJETIVAS DO PACIENTE

Cumpre ressaltar, antes de qualquer coisa, e acima de tudo, que o Paciente
Xxxxxxxx€ pessoa integra, de bons antecedentes e que jamais respondeu a
qualquer processo crime.

Cabe também salientar MM. Desembargador Relator, que o0 mesmo jamais
teve participacdo em qualquer tipo de delito, visto que é primario, possui
bons antecedentes, sendo que sempre foi pessoa honesta, pai de familia com
duas filhas e voltado para o trabalho; também possui profissdo definida,
Engenheiro Florestal, possui residéncia fixa, qual seja, a Rua Nassau, n2 12,
Jrd. Das Américas, em Cuiaba-MT; nao havendo assim, motivos para a
manutencao da Prisao Preventiva, porquanto o Paciente possui os requisitos
legais para responder o processo em liberdade.

Assim, possui ocupacao licita e preenche os requisitos do paragrafo unico do
art. 310 do Cédigo de Processo Penal.

Cumpre ressaltar mais uma vez que, nao existe vedacdo legal para que nao
seja concedida alternativamente a Liberdade Provisdria, vez que o Paciente
preenche os requisitos elencados no paragrafo tunico, do art. 310 do Cédigo
de Processo Penal.

Os Tribunais tém firmado posi¢do favoravel ao ora pleiteado, senao vejamos:

Ementa - HABEAS CORPUS. PRISAO DESFUNDAMENTADA DE REU
PRIMARIO, DE BONS ANTECEDENTES,COM RESIDENCIA E
PROFISSAO CERTAS. HABEAS CORPUS DEFERIDO. (HC 63423 / MG -
Relator(a): Min. OSCAR CORREA

PRIMEIRA TURMA)

“LIBERADE PROVISORIA - FURTO QUALIFICADO - ACUSADO
PRIMARIO COM BONS ANTECEDENTES - Inexisténcia de qualquer
dos requisitos motivadores da prisdo preventiva. Concessdo.
Possibilidade. E possivel a concessdo da liberdade proviséria ao
acusado por furto qualificado, primdrio com bons antecedentes
quando ndo for preenchido nenhum dos requisitos dispostos no art.
312 do CPP, sendo insuficientes para manutengdo do
encarceramento os indicios ou provas da existéncia do crime e de
sua autoria.” (TACRIMSP - HC 374256/8 - 52 C. - Rel Juiz Luis
Ganzerla - DOESP 08.01.2001)

“HABEAS CORPUS - FURTO QUALIFICADO - PRISAO EM
FLAGRANTE - PEDIDO DE LIBERDADE PROVISORIA MEDIANTE O
PAGAMENTO DE FIANCA - POSSIBILIDADE - ORDEM CONCEDIDA -
1 - A prisdo do paciente ndo se enquadra em nenhuma das
hipéteses elencadas no art. 323 do CPP, bem como ndo registra
antecedentes criminais, razdo por que é de se conceder a liberdade
proviséria mediante pagamento de fianga. 2 — O Supremo Tribunal


http://www.boletimjuridico.com.br/peticao/modelo.asp?id=98�

Federal pacificou o entendimento de que, “uma vez satisfeitos os
pressupostos legais, a prestacdo de fianga é direito do réu e ndo
faculdade do juiz.” (TJAC - HC 03.000082-3 - (2.383) - C. Crim. -
Rel. Des. Feliciano Vasconcelos - J. 21.02.203) JCPP. 323

Como fundamentacdo constitucional, a segregacdo prisional preventiva
desmotivada, conflita com os mandamentos dos incisos LIV, LVII, LXVI, do
art. 59, da Carta Magna:

“LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens
sem o devido processo legal;

LVII - ninguém sera considerado culpado até o transito em
julgado de sentenca penal condenatoria;

LXVI - ninguém serd levado a prisdo ou nela mantido,
quando a lei admitir a liberdade proviséria, com ou sem
fianca.”

Desta forma inclito julgador, o desfazimento da segregacdo prisional ao
Paciente é medida que se ajusta perfeitamente ao caso apresentado, nao
havendo, por conseguinte, razoes para a manutencdo da reclusdo do mesmo.

DA FORMULAGAO DOS PEDIDOS
Isto posto, requer-se de Vossa Exceléncia:

i) Medida liminar de urgéncia na presente acdo mandamental para expedir
ordem de soltura em favor do Paciente Xxxxxxxx, revogando-se o decreto de
prisdo preventiva emitido pela Autoridade Coatora, MM Juiz Federal da 12
Vara da Secao Judiciaria Mato-Grossense, por desfundamentado e carente de
individualizacdo suficiente de conduta, além de omisso quanto a
materialidade e indicios de autoria.

ii) Alternativamente, pugna-se pela concessio de liberdade provisdria
vinculada, nos termos do art. 310 do Cédigo de Processo Penal Brasileiro,
comprometendo-se o Paciente a ndo sair da Sec¢do Judiciaria de Mato Grosso
e atender todos os chamamentos do futuro e eventual processo criminal.

iii) No mérito, postula-se pela declaracao de nulidade das interceptagdes
telefonicas, desentranhando-as do caderno investigativo, em decorréncia da
incompeténcia jurisdicional do Juizo da 12 Vara Federal da Secao de Mato
Grosso, posto que eventualmente envolvidos agentes politicos com
prerrogativa de foro, expressamente citados em conversas pessoais, tais
como do proprio entao Governador do Estado de Mato Grosso.

iv) Em remate, colhidas informa¢ées de instancia de piso e parecer
ministerial, requer-se a confirmagdo da tutela de urgéncia pleiteada e/ou a



concessao da revogacdo da cautelar preventiva decretada pela Autoridade
Coatora, expedindo-se ordem de soltura ao Paciente que se encontra no
Anexo I da Penitenciaria do Pascoal Ramos, em Cuiaba-MT.

Nestes Termos,
Pede e espera Deferimento.
Cuiaba 24 de Maio de 2010

EDUARDO MAHON
OAB/MT 6.363 & OAB/DF 23.800-A

VICTOR VIDOTTI MARCOS GATTASS
OAB/MT 11.439 OAB/MT 12.264

SERGIO SAVIOLI RESENDE
OAB/MT 11.026-E

ANTONIO CARLOS SOARES DA SILVA
OAB/MT

Rol de Documentos:
Doc 1 Trecho do Inquérito em que foi decretada a prisao preventiva do
Paciente;
Doc 2: Decisdo de Decretagao de Prisdo Preventiva;
Doc 3: Documentagdo comprobatoria da prevencgao;
Doc 4: Registro de propriedade da area da Coprocentro com nimero de
matricula (13.698) de responsabilidade da REAZA;
Doc 5: Mapa da area demonstrando sua real localizacao a 38 KM da terra
indigena PiripiKura, com o registro do ndmero da propriedade da
Coprocentro (13.698) de responsabilidade da REAZA,;
Doc 6: Requerimento/Solicitacdo de atualizacdo de informagao junto a
SEMA, datado de fevereiro de 2009, informando a corre¢do da darea a
retirando da terra indigena, mais nao havendo exploracao, pois esta ocorreu
na area 13.698, de responsabilidade da REAZA;
Doc 7: Reportagem sobre Juiz da 12 Vara Federal - “Em sua decisao, Julier
fez observacao sobre politicos”
Doc 8: Decisdao Liminar em Processo Cautelar na 72 Vara Civil - Decisao de
bloqueio de CC-SEMA 3594;
Doc 9: MS 8434- TIMT.
Doc 10: Documentos Pessoais.




DOC 1:

TRECHO DO INQUERITO EM QUE FOI
DECRETADA A PRISAO PREVENTIVA DO
PACIENTE;



DOC 2:

DECISAO DE DECRETACAO DE PRISAO
PREVENTIVA;



DOC 3:

DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DA
PREVENCAO;



DOC 4:

REGISTRO DE PROPRIEDADE DA AREA DA
COPROCENTRO COM NUMERO DE MATRICULA
(13.698) DE RESPONSABILIDADE DA REAZA;



DOCS5:

MAPA DA AREA DEMONSTRANDO SUA REAL
LOCALIZACAO A 38 KM DA TERRA INDIGENA
PIRIPIKURA, COM O REGISTRO DO NUMERO DA
PROPRIEDADE DA COPROCENTRO (13.698) DE
RESPONSABILIDADE DA REAZA;



DOC 6:

REQUERIMENTO/SOLICITACAO DE
ATUALIZACAO DE INFORMACAO JUNTO A SEMA,
DATADO DE FEVEREIRO DE 2009, INFORMANDO
A CORRECAO DA AREA A RETIRANDO DA TERRA
INDIGENA, MAIS NAO HAVENDO EXPLORACAO,
POIS ESTA OCORREU NA AREA 13.698, DE
RESPONSABILIDADE DA REAZA;



DOC 7:

REPORTAGEM SOBRE JUIZ DA 12 VARA FEDERAL
- “EM SUA DECISAO, JULIER FEZ OBSERVACAO
SOBRE POLITICOS”



DOC 8:

DECISAO LIMINAR EM PROCESSO CAUTELAR NA
72 VARA CIVIL - DECISAO DE BLOQUEIO DE CC-
SEMA 3594;



DOC 9:

MS 8434- TJMT.



DOC 10:

DOCUMENTOS PESSOAIS.



