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01/04/2008 SEGUNDA TURMA

HABEAS CORPUS 91.435-7 BAHIA

RELATOR : MIN. GILMAR MENDES

PACIENTE(S) : PEDRO PASS0S JUNIOR

IMPETRANTE (S5) : HERMAN TED BARBOSA

COATOR(A/S) (ES) : RELATORA DO INQUERITO N¢ 544 DO SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA

EMENTA: Habeas Corpus. 1. “"Operacdo Navalha”. Inquérito n-
544/BA, do Superior Tribunal de Justica. Prisdo em flagrante. 2.
Situacdo de flagrédncia ndo verificada. Auséncia no decreto cautelar
da exposicd3o detalhada de situacdo concreta dgue ensejasse 0o
flagrante. 3. Ao momentc da prisdo em flagrante, o paciente ndo fol
surpreendido em situacdo que fizesse supor a associagdo para o fim
da continuidade de cometimento de crimes. 4. Paciente que ndo exerce
mais o cargo de Secretdrio de Agricultura, Pecudria e Abastecimento
do Distrito Federal, nem o mandato de Deputado Distrital. Mesmo com
a superag¢do da auséncia de indicacdo de elementos concretos gue
configurassem o flagrante, ndo subsistiriam fundamentos para
justificar a prisdo do paciente até a presente data, nos termos do
art. 310, parédgrafo unico, do CPP. 5. Incidéncia do d&bice do art.
53, § 22, da CF, a época dos fatos. 6. Situacdo de constrangimento
ilegal apta a ensejar o deferimento da ordem. 7. Ordem deferida para
afastar a decretac@o de prisdo em flagrante do paciente nos autos do
INQ n” 544/BA, em curso perante o STJ.

ACORDAZXO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam oS
Ministros do Supremo Tribunal Federal, em Segunda Turma, sob a
presidéncia do Senhor Ministro Celso de Mello, na conformidade da
ata de Jjulgamento e das notas taquigraficas, por unanimidade de
votos, deferir o pedido de habeas corpus, nos termos do voto do
Relator.

Brasilia, 1°® de abril de 2008.
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01/04/2008 SEGUNDA 'TURMA

HABEAS CORPUS 91.435-7 BAHIA

RELATCR : MIN., GILMAR MENDES
PACIENTE(S) : PEDRO PASSOS JUNIOR
IMPETRANTE (S) : HERMAN TED BARBOSA
COATOR(A/S) (ES) : RELATORA DO INQUERITO N© 544 DO SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA

RELATORTIO

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - (Relator): Trata-se de
habeas corpus, com pedido de medida liminar, impetrado por HERMAN

TED BARBOSA, em favor de PEDRO PASSOS JUNIOR.

Neste writ, a inicial impugna a validade da fundamentacgao
de decreto de prisdo em flagrante expedidoc em face do ora paciente

(PEDRO PASSOS JOUNIOR).

Nesse particular, é vdlido transcrever as vezes nas quais
o decreto cautelar fez mencdo especifica e direta a atuagao do
referido paciente na condigdo de investigado perante o STJ nos autos

do INQ n® 544/BA, verbis:

“No terceiro nivel da organizagdo criminosa estao
agentes piblicos municipais, estaduais e federais, os
guais agem como intermediarios, removendo obstaculos
que possam sSe antepor aos propdsitos do grupo,
mediante o recebimento de vantagens indevidas.

A participacdo desses integrantes apresenta-se mais
ou menos intensa, a depender dos interesses do
momento, como exposto no relatdério policial as fls. 5
e 6. Sd8o eles:

18) PEDRO PASSOS JUNIOR” - (fls. 30)

[-.-] .
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“Como componentes com atuacdo direta e efetiva
estdo aqueles gque, cientes do fim almejadoc pela
quadrilha, agem efetiva e intensamente em suas Aareas
para garantir a pratica criminosa. Seus atos séao
indissocidveis  das acbes centrais dos demais
integrantes da organizagao.

[...]

Na primeira situagdo estdo, segundo o Ministério
Piblico Federal, o Subsecretdric de Infra-Estrutura
do Estado do Maranhdo, DENISSON LUNA TENORIO, o
Superintendente Nacional de Produtos de Repasses da
Caixa Econdémica Federal, FLAVIO JOSE PIN, o Deputado
Distrital PEDRO PASS0S, o servidor do Ministério do
Planejamento ERNANI SOARES GOMES FILHO e o entéo
Chefe de Gabinete do Governador do Estado de Sergipe,
FLAVIO CONCEICAO DE OLIVEIRA NETO.” - (fl. 31)

[...]

“Informa o MPF que o Ministéric da Integracéao
Nacional celebrou com a Secretaria de Agricultura,
Pecuaria e Abastecimento do Distrito Federal o
Convénio n. 257/2000, no valor de RS 9.000.000,00
(nove milhdes de reais), tendo por objetoc a execugéo
de estudos complementares de impacto ambiental,
detalhamento de projetos, execugdo de obras e
servigos para a acumulagado, captagdo e distribuicao
de Agua e assessoria técnica de operagao e manutencdao
para reestruturagdao e desenvolvimento de Aareas
irrigadas na Bacia do Rio Preto, no Distrito Federal.

Surgiu, dai, o contrato n. 001/2001, firmado entre
o Distrito Federal, através da Secretaria de
Agricultura, e a empresa GAUTAMA. Nessa época, PEDRO
PASSOS JUNIOR exercia o cargo de Secretdrio de
Agricultura, Pecudria e Abastecimento do Distrito
Federal, podendo assim ser resumida sua atuagdo em
beneficio da crganizagao criminosa:

A) em 22 de junho de 2006, PEDRO PASSOS, ja no
exercicio do cargo de Deputado Distrital, conseguiu
aprovar na Assembléia Legislativa do Distrito Federal
o crédito suplementar de R$ 3.500.000,00 (trés
milhdes e dquinhentos mil reais), que seria destinado
a Secretaria de Agricultura para pagamento a GAUTAMA,

(o]

B) em 16 de junho de 2006, pouco antes da aprovacgio
do referido crédito suplementar, PEDRO PASSOS havia
solicitado a ZULEIDO VERAS o pagamento de wvantagem

indevida: (?
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[eee]

C) a solicitagdo voltou a ser renovada em
oportunidades sucessivas: em 23 de junho, em 30 de
junho, em 3 de julho e em 10 de julho:

[---]

D) em 13 de julho de 2006 consumou-se a entrega da
propina ao Deputadc Distrital PEDRO PASSOS, por
FATIMA PALMEIRA, no Hotel Eron, onde se encontraram.
No mesmo dia, PEDRO PASSOS pediu, através de FATIMA
PALMEIRA, que ZULEIDO VERAS complementasse o valor da
vantagem indevida, que somente foi entregue em parte:

[e..]

E) em 8 de setembro, PEDRO PASSQOS reiterou o pedido
de pagamento do restante a FATIMA PALMEIRA, gue
repassou a solicitacdo a ZULEIDO VERAS:

-]

Por fim, alerta o MPF que ¢ Tribunal de Contas da
Unido apontou irregularidades na execugac do contrato
firmado entre o Distrito Federal e a GAUTAMA, através
de PEDRO PASSOS, impondo medidas saneadoras gue nao
foram observadas pela contratante (TC 011.1282/2005-
6).” - (fls. 66-69)

[o.-] )

“Registraram-se diversos encontros entre FATIMA
PALMEIRA e os agentes pliblicos que, mesmo com atuacéo
periférica, integram a organizagao criminosa,
encontros realizados geralmente para negociar o
pagamento de propinas ou para entregar, aos
beneficiarios, os valores respectivos.

Destaque-se sua atuagdo, a titulo exemplificativo,
na fraude perpetrada na implantagao e pavimentacdo da
BR 402/MA; nas obras de construgdao da barragem de
Duas Bocas, no Rio Pratagy, em Alagoas; nas fraudes
as medicOes relativas & obra de construgdo civil e
montagem da 22 fase da 22 etapa do sistema da adutora
do Rio Sao Francisco; nos eventos relacionados ao
projeto e obras nas &areas irrigadas da Bacia do Rio
Preto (negociacgdo e pagamento de ‘propina’ aoc
Deputado Distrital PEDRO PASSOS para aprovagao de
crédito suplementar na Assembléia Legislativa do

Distrito Federal); na elaboragdac do edital de
licitagdc da Concorréncia 49/2006 do Projeto ‘Luz
para Todos’ no Estado do Piaui.” - (fls. 77)

[v..]

“No terceiro e (ltimo nivel da organizagao
criminosa estdo os agentes piblicos municipais,
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estaduais e federais que, praticando de diversos
delitos, wviabilizam a atividade da organizacao na
obtencdo de liberagao de verbas, direclonamento dos
resultados das licitacgdes, aprovagdo de projetos,

liberagdo de medigdes fraudulentas, etc. Enfim,
removem os Obices que se antepdem aos propdsitos
daqueles que integram o primeiro nivel da
organizacao, recebendo, para tanto, vantagens

indevidas. Sao categorizados como intermediarios.

Segundo esclareceu a autoridade policial em seu
relatério (fl. 05/06):

... a participagdo desses integrantes pode ser
efetiva e/ou intensa, sendo caracterizada essa
intensidade do envolvimento pela qualidade da atuagao
(posicionamento do servidor dentro da prépria
organizacao), ou pela quantidade de contatos,
pagamentos, dados repassados ou outros indicadores de
permanéncia do vinculo do servidor com o drupo
criminoso.

Nesse nivel sao apresentados dezenove integrantes,
cujas participagdes estdo assim descritas:

18) PEDRO PASSOS JUNIOR, Deputado Distrital gque
exerceu o cargo de Secretadrio de Agricultura,
Pecuaria e Abastecimento do Distrito Federal,
conseguiu aprovar na Assembléia Legislativa do
Distrito Federal crédito suplementar de RS
3.500.000,00 (trés milhdes e quinhentos mil reais),
que seria destinado a Secretaria de Agricultura para
pagamento da GAUTAMA; em contra-prestagdo exigiu
reiteradamente vantagem indevida de ZULEIDO VERAS,
através da FATIMA PALMEIRA, como demonstram as
gravacoes das interceptagbes telefodnicas. Registre-se
que o Tribunal de Contas da Uniao apontou
irregularidades no contrato firmado entre o Distrito
Federal e a GAUTAMA.” - (fls. 82/85)

[...]

“Com relagdo ao Deputado Distrital PEDRC PASSOS
JUNIOR, deixo de decretar sua prisdo preventiva
diante da sua condigdo de agente politico.

Entretanto, como estames a tratar de crime de
quadrilha, na modalidade de organizagdc criminosa,
considerado delito de natureza permanente, o qual
comporta a prisdo em flagrante, DETERMINO A
AUTORIDADE POLICIAL QUE PROCEDA A PRISAO DO DEPUTADO
DISTRITAL PEDRO PASSOS JUNIOR, em estado de
flagrdncia, lavrando-se o respectivo auto, gque deve

e
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ser apresentado a mim e ao Presidente da Cdmara
Legislativa do Distrito Federal, a quem compete
decidir sobre a custddia do flagrado.” - (fl. 87)

Além dessas referéncias na decis@o que decretou a priséao
em flagrante, h&a registro no qual o ora paciente (PEDRO PASSO0S
JONIOR) participa dos diadlogos telefénicos n%® 78, 79, 80, 81, 82,
83, 84, 85, 86 e 87, ocorridos nos meses de junho, julho e setembro

de 2006, verbis:

“DIALOGO 783

PEDRO diz que naoc pode falar com Ele, antes. ZULEIDO
diz que 42 vai por la (BSB) e resolve agquele negoécio.
PEDRO diz que falou com FATIMA que lhe disse gue lhe
dava um ‘socorro’ hoje, mas acabou nao dando certo.
ZULEIDO diz que FATIMA esta de férias - 15 dias -
viajou. ZULEIDO repete que resolve na 44, PEDRO
pergunta se ZULEIDO consegue liquidar o resto na
quarta. ZULEIDO diz que sim. PEDRO diz que na terga
ou quarta votam o crédito suplementar que estd na
Cémara. Fala que estdo tirando 2 e meio 1la, para
pagar o resto que falta e dar a Ordem de Servigo para
comegar alguma coisa, também. ZULEIDO diz que vail
chegar na segunda onde PEDRO estad (BSB), e conversam
pessoalmente. (16/06/2006 20:55:54)

DIALOGO 79:

ZULEIDO diz que ndo pode ir hoje. Diz que sé chega 1la
{BSA) na terca feira, mas vai ‘levar o material’.
PEDRO PASSOS diz que sim e pede para ZULEIDO 1lhe
tirar do sufoco. Fala que estd ligando para ZULEIDO
para pedir isso {tira-lo do sufoco) e dar noticia boa
para ZULEIDO - a GOVERNADORA  ABADIA vai ser
candidata... ai fica muito mais facil para poderem
(PEDRO PASSOS e ZULEIDO) funcionar isso ai, pois Ela
(GOVERNADORA) estava muito reticente por causa da
responsabilidade fiscal, mas agora vao ‘mandar o
pau’ . ZULEIDO diz que Ela {(GOVERNADCRA) wvai ter que
arregagar as mangas. PEDRO PASSOS diz que Ela
(GOVERNADORA) vai ter que criar condigdes. Diz que
agora vail ficar bem mais facil., Fala que segunda vai
conversar com Ela e quando 2ULEIDO chegar vai ter
noticia para conversarem. ZULEIDO diz que soube gque
foli aprovade ‘aquele negdcio’ . do Or¢amento. PEDRO

: )
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PASSOS diz que ainda ndo, mas j& estd com uma parte -
5 mil. ZULEIDO diz que para comegar esta bom e que o
importante é sacramentar.

DIALOGO 80:

ZULEIDO diz que na segunda de noite vai estar 14
(BRASILIA) com FATIMA e leva o material de PEDRO
PASS0S. Diz que teve que viajar - estd em Macapa -
mas segunda se encontram. PEDRO PASSOS diz que, ja
que ZULEIDO estd dando uma noticia boa, vail pagar com
outra - aprovaram 4 milhdes e 200 mil de crédito
suplementar para a barragem, para pagar o resto e
sobrar um saldo para comegar 1la. ZULEIDO da os
parabéns. PEDRO PASSOS diz que segunda-feira & noite
se falam. (30/06/2006 18:29:20)

DIALOGO 81:

ZULEIDO diz que estda levando o material (dinheiro)
dele na quarta. PEDRO diz que achava que ZULEIDO
viria hoje. ZULEIDO diz que apareceu problema em
SERGIPE e val sair de 14 em torno de meic dia,
chegando em Brasilia &as 2 horas. PEDRO pergunta se
ZULEIDO néao vai furar. ZULEIDO diz que nao. PEDRO diz
que é para conversarem, pois tem novidade. ZULEIDO
fala que FATIMA também estd chegando. (03/07/2006
19:53:40)

DIALOGO 82:

PEDRO PASSOS reclama do sumigo de FATIMA. FATIMA
explica que chegou apenas uma parte {do dinheiro);
diz gque ficou sem graga para falar com seu
interlocutor; diz que tentou entrar em contato no
sabado e no domingo, mas nao conseguira. PEDRO PASSOS
diz gque seu final de semana foi uma loucura porque
ocorreu o langamento da campanha e outros eventos.
FATIMA diz que estd em MACEIO; diz que chegou apenas
uma parte e que se PEDRO PASSOS quiser ela darda um
jeito. PEDRO PASSOS responde que quer; diz que
‘qualguer coisa j& ajuda’. FATIMA diz que vai ver
como é que pode resolver, PEDRO PASSOS pergunta
quando é que FATIMA conseguird complementar. FATIMA
diz que precisa perguntar ao ‘nossc amigo’ (ZULEIDO).
PEDRO PASSOS pergunta gquanto é gque tem ‘daquele’;
pergunta se tem metade, mais ou menos. FATIMA informa
que tem menos da metade e diz que essa foi a razao de
sua preocupagao; diz que vai dar um jeito e depois
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ligarda para PEDRO. PEDRO PASSOS pede gue veja com
‘ele’ (ZULEIDO} se ele pode concluir 1sso porque
‘agora & a hora mais importante, FATIMA, isso €& um

socorro que vocé vai me dar... Fundamental’; diz que
precisam se organizar para quitar o] resto
imediatamente, Jja esta semana; diz gque precisa

conversar com FATIMA para saber até quanto da e como
é que & porque o orcamento j& estd autorizado. FATIMA
diz que retornard a BRASILIA no dia seguinte. PEDRO
PASSOS solicita que FATIMA peca a ‘ele’ (ZULEIDO)
pela conclusdo, pois é& de grande importancia para si.
(10/07/2006 13:46:13)

DIALOGO 83:

FATIMA diz que s6 esta com ‘aquilo mesmo que eu lhe
disse’; diz gque ‘ele’ (ZULEIDO) comprometeu-se a
resolver tudo até sexta-feira; diz que em razido disso
precisa conversar com PEDRO PASSOS e pede que este
veja o dia, local e hora mais conveniente. PEDRO diz
que podem conversar na primeira hora apés o almogo;
pede gque FATIMA insista com ‘ele’ (ZULEIDO) e
pergunta se o caso serd resolvido até sexta-feira.
FATIMA diz que certamente sim. (12/07/2006 13:14:25)

FATIMA e PEDRO PASSOS combinam de se encontrar em
qguinze minutos no hotel (ERON). (13/07/2006 11:15:46)

FATIMA diz a PEDRO PASSOS que ja4 estad chegando.
(13/07/2006 11:38:23)

TEREZA diz a ZULEIDO que FATIMA foi ao ERON (Hotel)
encontrar com ‘PP’ (PEDRCO PASSOS). (13/07/2006
12:01:54)

DIALOGO 84:

PEDRO pergunta come faz para falar com ZULEIDO.
FATIMA informa o namero do telefone do mesmo
81210053. PEDRC diz que esta tentando, mas nao
consegue contato; diz que vai insistir no apelo para
que ZULEIDO nédo deixe de lhe ajudar amanha; pede que
FATIMA faga o mesmo e diga-lhe que agora é muito
importante. FATIMA promete que também ligard para
ZULEIDO. (13/07/2006 14:54:18)

DIALOGO 85:
PEDRO fala com FATIMA que ZULEIDO tinha conversado
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com ele e dito que no dia 01, daria um socorrc pra
ele, e que ele imagina que ele ZULEIDO tenha tido
dificuldade, e se ela ndc teria como perguntar pra
ele ZULEIDO se ele ndo consegque alguma coisa pra ele,
pois qualquer coisa ja ajudaria. FATIMA diz que vai
ligar pra ZULEIDO e que depois entra em contate com
ele. (08/09/2006 10:54:03)

DIALOGO 86:
FATIMA diz que o amigo deles, o PEDRO (PASSOS), ligou
pra ela e disse que: ‘o nosso amigo (& o ZULEIDO)

disse qgue depois do dia 30 me daria uma ajuda’;
ZULEIDO diz que foi 1sso mesmo, mas gque se ele
(ZULEIDO) 1ligar pra ele agora, ele (ZULEIDO) wvai
dizer, mas com inseguranga, que ele nado tem seguranga
ainda; ZULEIDO pergunta como estd o recebimento dele,
os 800 mil; FATIMA diz que nac saiu, que esta
esperando o repasse; ZULEIDO diz gque pelo que ele
estd sentindo, aquilo estd dependendo de JULIO, e que
JULIO ndo deve ter forca nenhuma; FATIMA diz que & o
outro JULIO que ele estd falando, o outro JULIO &
ligado a PEDRO; ZULEIDO pergunta o que esse outro
JULIO disse, e diz que ja fazem duas semanas que esta
esse rolo; FATIMA diz que antes foi por causa da
folha e agora (ndo termina); gque ela tem muita
preccupagao com 1isso, que pra tirar tem falar em
cima, que ela acha isso; ZULEIDO pede pra ela sondar
isso. (08/09/2006 20:55:24)

DIALOGO 87:

PEDRO informa que o prefeito de SINOP precisa
entregar os documentos porque nada foi entregue
ainda; diz que precisa mandar ele, o prefeito,
acelerar o processo porgque o dinheiro esta acabando.
FLAVIO diz que ele ja& tem tudo entregue. PEDRO diz
que nao; diz que MARCIO (FORTES) falou diante de si,
hd pouco, com o superintendente de CUIABA. FLAVIO
pergunta sobre PRESIDENTE (PRUDENTE). PEDRO diz que
estd resolvendo nesse momento; diz que ligard para
FLAVIO dentro de cinco minutos. (06/07/2006
11:40:10)” - (fls. 67-69)

Com relagdo & auséncia de fundamentagdo do decreto de

prisao em flagrante, a impetracgdo sustenta que:
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“A d. autoridade coatora, em gue pese ter
consignado em sua decisdo que deixava de decretar a
prisado preventiva do Paciente diante da sua condicdao
de agente politico, entendeu que, por se tratar de
crime de gquadrilha, na modalidade de organizagao
criminosa, considerado delito de natureza
permanente, comportaria prisao em flagrante, razao
pela qual determinou & autoridade policial que
procedesse a prisdo em flagrante do Paciente.

Ocorre que, data venia do entendimento da d.
autoridade cocatora gquanto ao Paciente, nao se
concretizou a situagdo de flagrante delito, pois ele
foi acordado pela Pclicia Federal e logo em seguida
preso quando se encontrava em sua residéncia em
Brasilia, sem que, evidentemente, estivesse em
situagdc due sequer pudesse sugerir vinculagao a
atividade de gquadrilha ou bando, ou pratica de
corrupgao.

Uma das caracteristicas da quadrilha e do crime
organizado & o cometimento seqiienciado de infracgodes,
umas para dar <continuidade ao desiderato da
organizagado, outras para fortalecer a posicao de
dominio do grupo e, ainda, outras para ocultar a
atividade criminosa, de tal forma que, dificilmente,
hd uma sé agdo a ser apurada e investigada.

Enfim, da mesma forma que as organizagodes
ilicitas, age a organizagao de forma continuada, com
vista a preservar-se e expandir o seu poder, o dque
convenhamos, ndoc é o caso dos autos, pois, o
Paciente foi citado na decisao ora impugnada por um
inico fato e uma finica situagao.

Pelas razdées gque seguem expostas, o autc de
prisao em flagrante merece ser declarado nulo, bem
como impde-se a revogagao da prisdao em flagrante
decretada contra o Paciente, o Deputado Distrital
Pedro Passos.

[ee.]

A decisdo ora impugnada determinou a prisado em
FLAGRANTE do Paciente, o Deputado Distrital Pedro
Passos Junior, sob o Gnico argumento de ter
alegadamente ©praticade ‘crime de quadrilha, na
modalidade de organizagdo criminosa, considerado
delito de natureza permanente’.

Todavia, inexiste o flagrante afirmado pela d.
autoridade coatora, haja vista as consideragdes que
passa a expor.



HC 91.435 / BAa

STF 102.002

ngﬁmeﬂma Tibunal Federal F7]j2

A Policia Federal efetivou a prisdao no dia
17.05.07 e comunicou-a ao Presidente da Céamara
legislativa do Distrito Federal - CLDF, por meio do
Oficio n? 17207 -~ DREX/SR/DPF/DF, encaminhando cépia
da decisdo da Ministra, do auto da prisao em
flagrante, dos Aaudics e demais pegas do inquérito
(documentos anexos).

Recebido o auto da prisaoc em flagrante, o
Presidente da CLDF, em atengado ac art. 26 da
Regimento Interno da Casa - RICLDF, que regulamenta
o art. 61, § 3° da Lei Orgédnica do Distrito Federal
- LODF, despachou-o, acompanhado de todos 9os
documentos recebidos pela Policia Federal, para a
Comissao de Constituicdo e Justiga - CCJ, a quem
compete decidir, preliminarmente, sobre a prisao
[v..].

A CCJ, apdés receber os autos do flagrante,
reuniyu-se, extraordinariamente, e decidiu requisitar
a apresentacdo do preso, para que permanecesse sob a
custdédia e sob a responsabilidade da Policia
Legislativa, até que se decidisse sobre 0
relaxamento da prisao.

Assim, comunicou-se a decisdo ao Delegado da
Policia Federal que preside o inquérito e a Ministra
que autorizou a prisdo, para ciéncia e providéncias
(0Oficio n° 04/CCJ - cdépia anexa), especialmente
porque na propria decisdo a magistrada ja& havia
deixado claro que a decisd@o de custédia caberia a
CLDF, na forma da LODF e do seu Regimento Interno,

Nao obstante, a Ministra ao tomar ciéncia da
decisdo da CCJ, proferiu decisdo (cépia anexa)
negando a custédia do preso a CLDF, por entender que
o custodiado deve permanecer na carceragem da
Pclicia Federal, ‘eis que nédo se outorga & Camara
Legislativa a funcdoc de carcereira’.

[.--.]

Ora, outro nédc poderia ser o entendimento a ser
adotado pela CLDF, uma vez que a ela compete ser o
juiz da continuidade ou ndo da prisdo, como bem
disse a prédpria Ministra na sua decisdo ora atacada.

Se é& verdade que o Poder Legislativo nado €& o
detentor exclusivo da competéncia para deliberar
sobre matéria legislativa, €& também verdadeiro que
nem todas as suas deliberagcbes sdao de carater
legiferante., Exerce, outrossim, fungdes
administrativas e mesmo jurisdicionais -

10
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processamento e julgamento do Presidente da
Repiblica por crime de responsabilidade, e a
deliberacdao acerca da prisdc de parlamentar, por
exemplo - expressamente previstas na Constituigdo.

{01

Como se vé, estranhamente, a d. autoridade
coatora negou a prerrcogativa legal da CLDF que a
propria d. autoridade <c¢oatora havia reconhecido
expressamente na decisaoc ora guerreada.

Ora, se a norma estabelece que a CLDF pode
ordenar a custédia do Deputado Distrital preso, e
isso foi feito em obediéncia as normas legais e
regulamentares, nac pode o Poder Judicidrio negar a
referida ordem de custédia emanada licitamente ao
Orgdo Legislativo, sob pena de afronta ac principio
da independéncia e harmonia dos poderes previsto no
art. 2°© da CF.

Resta, portanto, demonstrado, gque inGmeras sao
as razdes que justificam a concessao desta ordem de
habeas corpus, ante a manifesta violagao ao direito
constitucional de ir e vir do Paciente.” - (fls. 3-
10)

Por fim, o impetrante requer:

STF 102002

NS

a) guanto a ilegalidade da prisdo em flagrante:

Diante da flagrante ilegalidade da prisao
decretada, em face do profundo e indisfarcavel
desrespeito ao disciplinamento normativo a que se
subordina tal medida extrema, requer seja concedida
liminarmente a ordem, para revogar a prisao em
flagrante do Paciente, expedindo-se o competente
contra-mandado de prisado; e ao final, o julgamento
favoravel do presente pedido, com a definitiva
concessd3o do writ; declarando-se ilegais a ordem de
prisdo e o auto de prisao em flagrante; ou caso esse
C. STF nao entenda pela ilegalidade do flagrante,

b) quanto a custddia ordenada pela Camara
Legislativa:

Diante de todo exposto, considerando que o art. 26,
I, ‘a’, do RICLDF estd em consconancia com o § 3°, do
art. 61, da LODF, bem como respeita fielmente os
ditames da Constituigdo da Replblica (art. 53, § 2°
c/c os arts. 27, § 1° e 32, § 3°) e do regimento
Interno da . Camara dos Deputados (art. 251) -

)

i
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principio da simetria - restou demonstrado dgue a
decisao da CCJd atendeu todos 0s requisitos
constitucionais e legais, razao pela qual requer a
Impetrante a concessdo de medida liminar, inaudita
altera pars, determinando de imediato a apresentacao
do réu a CCJ, que ficard sob a sua custdédia, e sob
responsabilidade da policia Legislativa, expedindo-se
a devida comunicagdo a Superintedéncia da Policia
Federal do Distrito federal, com a urgéncia dque o
caso requer,

Requer, outrossim, que no julgamento do mérito,
seja anulado '} ato da autoridade coatora,
reconhecendo-se e assegurando-se a CCJd, e, por
conseduinte, ao Poder legislativo Distrital, a
competéncia para ordenar a apresentagdo do réu preso,
bem como de decidir sobre sua custdodia, como previsto
no art. 26, I, ‘a’, do RICLDF c/c com ¢ § 3°, do art.
61, da LODF c/c art. 53, § 29 c¢c/c os arts. 27, § 1° e
32, § 3° da Constituigac da Republica.” - (fls.
22/23)

Em 22 de maio de 2007 (fls. 111-122), deferi o pedido de

liminar para fulminar os efeitos da prisadao em flagrante

decretada em face do ora paciente {DJ 28.5.2007).

0O parecer do MPF, da lavra da Subprocuradora-Geral da

ReptGblica Claudia Sampaio Marques, €& pela denegag¢do da ordem (fls.

164-168).

E o relatério.

12
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O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - (Relator): Neste habeas
corpus, impugna-se a legalidade do decreto de prisdaoc em flagrante

expedido em face do ora Paciente.

Em sintese, a defesa alega a inexisténcia de crime de
guadrilha; inexisténcia de associacdo de mais de trés pessoas;
inexisténcia de <caradter de permanéncia ou estabilidade na
“quadrilha” alegada na decisdo impugnada; ndo consumagdo do crime de
quadrilha; inexisténcia de dolo especifico; que o crime de quadrilha
& afiancavel; e que o paciente foli o fGnico integrante da suposta

quadrilha que foi preso em flagrante.

0 parecer do Ministério Pablico Federal (fls. 160-168),
da lavra da Subprocuradora-Geral da Republica Claudia Sampaio

Marques, é pela denegagdo da ordem, nos sequintes termos:

“[...] 6. Praticamente todos os envolvidos tiveram
as prisdes preventivas decretadas pela Ministra
Eliana Calmon, sendo que, em relacdo ac ora Paciente,
dada a sua condicdo de agente politico, foram
adotados os seguintes e especificos fundamentos para
a decretagdo da custddia:

Y(ean)

Com relagcao ao Deputade Distrital PEDRO PASS0S
JUNIOR, deixo de decretar sua prisdo preventiva
diante da sua condigdo de agente politico.

(«02)

Entretanto, como estamos a tratar de crime de

quadrilha, na modalidade de organizacao

criminosa, considerado delito de natureza

permanente, o qual comporta a prisao em
<

CL,’#——"“‘“““\\

STF 102.002



STF 102.002

HC 91.435 / BA

Ci%;%WW%O'CiZZQ@ana/%jgiﬁéwmu/ 7ﬁl(§

flagrante, DETERMINO A AUTORIDADE POLICIAL QUE
PROCEDA A PRISAO DO DEPUTADO DISTRITAL PEDRO
PASSOS JUNIOR, em estado de flagrancia, lavrando-
se O respectivo auto, que deve ser apresentado a
mim e ao Presidente da Camara Legislativa do
Distrito Federal, a quem compete decidir sobre a
custdédia do flagrado. (...)}7 (fls. 87 destes
autos)

7. Com efeito, em novembrc de 2006 o Superior
Tribunal de Justicga instaurou inquérito para apurar a
agcao de uma organizacdce criminosa, integrada por
empresadrios, empregados de empresas, lobistas e
servidores publicos, que tinha como principal
atividade a apropriacdo de recursos piblicos federais
e estaduais, destinados a obras adjudicadas a empresa
GAUTAMA, através de processos de licitagdo fraudados.
Para a consecugdo desse objetivo a organizacgéo
praticava os mails variados <crimes, tais como,
corrupgado ativa e passiva, trafico de influéncia,
lavagem de dinheiro, dentre outros delitos de
idéntica gravidade.

8. A investigagdo teve inicio na 22 Vara Federal da
Segao Judiciaria da Bahia, desde marco de 2006, tendo
sido os autos remetidos ao Superior Tribunal de
Justica em razdo do envolvimento de duas autoridades
com prerrogativa de foro na citada Corte: o
Governador do Estado do Maranhde Jackson Lago e o
Conselheiro do Tribunal de Contas do Estado de
Sergipe, Flavio Conceicac de Oliveira Neto.

9. Atendendo a requerimento formulado nos autos do
Inquérito, foi autorizada a interceptagao das
comunicagdes telefdnicas dos envolvidos, medida que
perdurou até maio de 2007, com a apresentagdc de
relatério conclusivo pela autoridade policial.

10. Constatada a existéncia da organizagao
criminosa e que ela continuava agindo intensamente,
em varios Estados da federacdo, desviando recursos
destinados a obras piliblicas, inclusive recursos do
recente Programa de Aceleracdo do Crescimento {‘PAC’)
lancado pelo Presidente da Repiblica, o Procurador-
Geral da Republica requereu a Relatora do Ingquérito
gue autorizasse medidas de busca e apreensao e a
prisao preventiva dos principais envolvidos, de modo
a cessar imediatamente a agdo delituosa e garantir a
colheita dos elementos probatérios necessarios a
deflagracéo da acédo penal.

-
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11. Relativamente a conduta apurada do Paciente,
esta ela relacionada com todos os fatos apurados,
inclusive com a transcrigdo de didlogos interceptados
que comprovaram sua efetiva atuagdo em prol dos
interesses da quadrilha, haja vista que na condicgdo
de agente politico interveio decisivamente na remogao
de entraves e obstdculos junto ao Poder Pablico para
beneficiar a Construtora GAUTAMA, mediante
solicitagédo de vantagens indevidas, reiteradas vezes,
para praticar atos de oficio.

12, Jamais poderia se pretender resumir a
composigao da quadrilha em apenas trés integrantes (o
Paciente e mais dois), como quer a Defesa, para com
isto descaracterizar o delito do art. 288 do CP.
Tratando-se de complexa rede criminosa com
ramificagbes em diversos Estados da Federacao (Bahia,
Distrito Federal, Mato Grosso, Sergipe, Piaui e
Maranh&o), os seus integrantes atuam em conluio e de
forma constante, sempre almejando o sucesso das
operagdes ilicitas para que todos sejam beneficiados
com a concretizagao das fraudes.

13. Ainda em relagdo ao Paciente, importante
ressaltar que houve em seu favor significativa
interferéncia no fiel andamento das investigacgodes,
pois a Ministra Relatora ao prestar as informagdes de
fls. 147/155, deu conta ‘(...) do episédio que
ocorreu em 21/05/2007 em relacdo ao préprio paciente,
Deputado PEDRO PASSOS JUNIOR, um dos investigados que
estava sob custédia, quando a Policia Federal,
informada da destruigao de documentos por parte de um
assessor seu, oficiou a este juizo, conforme Oficio
258/2007 - DICINT/DIP/DPF, o qual ensejou a expedigao
de mandado de busca e apreensio.’

14, Quanto ao crime de quadrilha, trata-se de crime
permanente, assim definido pela doutrina: ‘(...) sao
os que causam uma situagdo danosa ou perigosa que se
prolonga no tempo. O momento consumativo se protrail

no tempo, como diz a doutrina. (...). Nesses crimes,
a situacdo ilicita criada pelo agente se prolonga no
tempo.’ Ainda: ‘O crime permanente se caracteriza

pela circunsténcia de a consumagac poder cessar por
vontade do agente. A situagdo antijuridica perdura
até quando queira © sujeito, explica José Frederico
Marques.’ (Damasio de Jesus, 1in Direito Penal, 1°
vol. - Parte Geral, Sac Paulo: Saraiva, 1995).

15. Seguindo este raciocinio tem-se que a prisdo em
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flagrante do Paciente em razao da pratica, em tese,
de delito de natureza permanente (crime de quadrilha
na modalidade organizacao criminosa) ocorreu quando
se encontrava em estado de flagrancia, nao havendo
ilegalidade no ato de constricgao.

16. Todos esses elementos, convergentes para o©
efetivo envolvimento do Paciente com a organizagao
criminosa investigada, foram considerados gquando da
decretagao de sua prisao em flagrante.

17. Cabe registrar que, ao contradrio do que se tem
propalado, as medidas cautelares determinadas nos
autos do Inquérito 544 estdo respaldadas em
investigagdes que se desenvolveram por mais de 1 {(um)
ano, acompanhadas pelo Ministério Publico Federal e
pela Controladoria-Geral da Uniao.

18. Para se ter uma idéia da gravidade dos fatos,
todas as obras executadas pela construtora GAUTAMA
contém graves irregqularidades que estdo sendo
apuradas pelo Tribunal de Contas da Uniao, em mais de
30 (trinta) processos. Foram desviados em favor do
grupo criminoso mais de R$ 150.000,000,00 (cento e
cingiilenta milhdes de reais), através de fraudes que
somente foram possiveis consumarem-se porque o©S
agentes pliblicos envolvidos, inclusive o Paciente,
aderiram a organizagdo criminosa.

19. E mesmo com as investigacdes em curso, o grupo
ndo se intimidou, continuou a agir Llivremente,
protegidos pela agao nefasta de servidores pablicos
que, como o Paciente, se propuseram a negociagdes e
conchavos com o proprietdrio da GAUTAMA, ZULEIDO
VERAS, e seus empregados, para permitir a dilapidagao
do patrimbnio pablico.

20. Certamente, o conhecimento da prova colhida no
curso da investigacdo e de tudo o que se contém nos
autos do referido Inquérito 544, propiciarad a nogao
exata da magnitude dos crimes praticados ©pelo
Paciente em beneficio da organizagao criminosa que
integra, e de quado correta foi a decisao que
determinou a sua custdédia cautelar.

21. BAnte todo o exposto, o Ministério Publico
Federal opina pela denegacdoc da ordem” - (Parecer do
Ministério Pablico Federal, fls. 161-168).

No caso, o elemento apontado para a decretagaoc da prisao

em flagrante do ora paciente diz respeito ao.fato de o investigado

/
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ter, na condicao de Secretdrio de Agricultura, Pecuéria e
Bbastecimento do Distrito Federal, conseguido “aprovar na Assembléia
Legislativa do Distritec Federal <créditoc suplementar de RS
3.500.000,00 (trés milhdes e quinhentos mil reais), que seria
destinado & Secretaria de Agricultura para pagamento da GAUTAMA; em
contra-prestacdo exigiu reiteradamente vantagem indevida de ZULEIDO
VERAS, através da FATIMA PALMEIRA, como demonstram as gravagdes das
interceptacdes telefénicas. Registre-se que o Tribunal de Contas da
Uniao apontou irregularidades no contrato firmado entre o Distrito

Federal e a GRUTAMA” - (fl. 85).

Inicialmente, ressalte-se que o reconhecimento da
situagdo de flagrancia em crimes considerados como permanentes -
como é o delito de quadrilha - depende de o agente ser “surpreendido
em situagdoc propria de flagrante” (cf. JESUS, Damédsio E. Cddigo de
Processo Penal Anotadeo. 212 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2004. p. 238),
inclusive nos termos da jurisprudéncia do préprio Superior Tribunal

de Justica. Nesse sentido, arrclo a ementa do seguinte precedente:

“EMENTA: PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 288 DO
CP, C/C O ART. 1° DA LEI N© 9.034/95 E ART. 317, C/C
O  ART. 29, TODOS DO CP. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAC. PRISAO EM FLAGRANTE. NECESSIDADE DE O
AGENTE SER SURPREENDIDO EM SITUAGCAO PROPRIA DE
FLAGRANTE.

I - Demonstrando o magistradc de forma efetiva as
circunstéancias concretas ensejadoras da custddia
cautelar, consistentes na ameag¢a & testemunha, na
supressdo ou eliminagdoc dos elementos probatoricos e
no afastamento do distrito da culpa, resta
suficientemente justificada e fundamentada a
imposic@c do encarceramento provisério como forma de
assegurar a aplicacado da lei penal, garantir a ordem
piblica e assegurar a instrugdo criminal,

IT - Para a configuracdo do estado flagrancial,
mesmo nos casos dos crimes <classificados como
permanentes, faz-se necessdrio que a prisaoc ocorra no

5
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momento em que o agente esteja em situagéao
demonstrativa da conduta delitiva. Com efeito, a
prisdo desta natureza nao pode fundamentar-se,
apenas, em investigagdes policiais.

IIT - Nao se afigura admissivel a revogacao da
preventiva, ainda que se admita a concessao de
fianca, para o delito previsto no art. 288 do CP, c/c
art. 1°© da TLei no 9.034/95, tendo em vista a
disposigdo prevista no art. 7° da Lei n© 9.034/95,

Habeas corpus concedido, apenas, para a
desconstituigdo da prisdo flagrante. Mantida a prisao
preventiva do paciente” - (RHC n° 29.835/STJ, Rel.

Min. Rel. Félix Fischer, 52 Turma, DJ 28.10.2003).

No entanto, da leitura do ato decisdério impugnado, nao se
verifica situagdo de flagrancia com referéncia ao ora paciente
(PEDRO PASSOS JUNIOR). Ainda que tal situagdo se fizesse presente ao
momento do cumprimento do mandado de prisdo, a decisao impugnada
deveria ter indicado elementos concretos e, sobretudo,
contemporaneos, para o reconhecimento da possibilidade de prisdo em

flagrante.

Com efeito, é indispensavel que o ato impugnado aponte
fatos <concretos que Jjustifiquem a <constricdo de liberdade do

investigado.

Além disso, destague-se que © ora paclente nao exerce
mais o cargo de Secretario de Agricultura, Pecuaria e Abastecimento

do Distrito Federal, nem o mandato de Deputado Distrital.

Ou seja, ainda que superada a auséncia de indicagao de
elementos concretos que configurassem o flagrante, tampouco
subsistiriam fundamentos para justificar a prisao do paciente até a

presente data.

STF 102.002



STF 102.002

Cg;/tifeﬁ?ﬂ @%'A(wm/ @%ada/a/ 721

HC 91.435 / BA

De fato, nos termos do art. 310, paragrafo tnico, do CPP,
cabe liberdade proviséria ao réu gquando, pelo auto de prisao em
flagrante, verificar a inocorréncia de qualquer das hipdteses que

autorizam a prisao preventiva.

Em outras palavras, para se manter a prisao cautelar de
gualquer cidaddao (CPP, art. 312), é necessario que o0 Jjuizo
competente indique e especifique, de modo minudenciado, elementos
concretos que confiram base empirica para legitimar e fundamentar

essa medida excepcional de constrigdo da liberdade.

A depender da situacao concreta em aprego, por
conseguinte, ao se cominar custddia cautelar em matéria penal, a
inobservancia desses requisitos legais e constitucionais pode se
configurar como grave atentado contra a prépria idéia de dignidade
humana - principio fundamental da Repliblica Federativa do Brasil e
elemento basilar de um Estado democratico de Direito (CF, art. 19,

caput e III).

O cerceamento preventivo da liberdade ndo pode constituir
castigo ou punigdo aquele que sequer possul contra si juizo
formulado pelo Parguet quanto a plausibilidade de persecugac penal

que deva, ou ndo, ser instaurada pelo Estado.

Caso se entenda, como enfaticamente destacam a doutrina e
a jurisprudéncia, gque o principio da dignidade humana né&o permite
gque o ser humano se convole em objeto da agao estatal, nao ha
compatibilizar semelhante idéia com a ©privagdo proviséria da
liberdade que seja determinada de modo carente de devida

fundamentacgao.



STF 102.002

(%//Jieﬂw (“77(/41 wal ’“%(/()mr/ 722

HC 91.435 / BA

Entretanto, tenho indeferido pedidos de medidas liminares
nas circunstancias em que: a) exista ato judicial gue determine a
prisdo cautelar; e b) a fundamentagdo esteja em consonancia com os
pressupostos de cautelaridade, andlogos, ao menos em tese, aos
previstos no art, 312 do CPP. Nesse sentido, arrolo as seguintes
decisfes monocraticas proferidas em sede de medida cautelar, nas
guais reconheci a idoneidade da fundamentagdao da custddia
preventiva: HC n® 84.434/SP, DJ 3.11.2004; HC n% 84.983/SP, DJ
4.11.2004; HC n° 85,877/PE, DJ 16.5.,2005; e HC n2 86.829/SC, D
24.10.2005, todos de minha relatoria.

A hipétese dos autos, porém, parece-me distinta.

Os atos supostamente ilicitos imputados ao ora paciente
(PEDRO PASSOS JUNIOR) estdo datados de junho a setembro de 2006. Nao
obstante, ndoc se verificam os requisitos de necessidade da custddia

cautelar do ora paciente,

Por Gltimo, ressalte-se que na oportunidade da decretagéao
da prisdo do paciente incidia o art. 53, § 20 do texto
constitucional, o qual preconiza que: “Desde a expedigdo do diploma,
os membros do Congresso Nacional ndo poderdo ser presos, salve em

flagrante de crime inafiangéavel. [...]".

Nesse particular, em sessdao de julgamento datada de 15 de
dezembro de 2005, o Plendrio do STF, por unanimidade de votos, negou
provimento ao Recurso Extraordinario n® 456.679/DF, de relatoria do
Min. Sepllveda Pertence e interpostoc pelo Ministério Publico
Federal. Nesse julgado, o Plendrio fixou a tese da aplicabilidade,
sem restrig¢des, da imunidade formal prevista nos arts. 53, § 2° c/c

os arts. 27, § 1o, e 32, § 3°, todos da Constituigdo Federal, aos
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parlamentares do ambito estadual e distrital. Eis o teor da ementa,

verbis:

“EMENTA: Parlamentar distrital: imunidade formal: CF,
art. 53, § 20 ¢/c os arts. 27, § 1°, e 32, § 30:
incidéncia. Com o advento da Constituicdo de 1988
(art. 27, § 10y, gue tornou aplicaveis, sem
restrig¢des, aos membros das Assembléias Legislativas
dos Estados e do Distrito Federal, as normas sobre
imunidades parlamentares dos integrantes do Congresso
Nacional, ficou superada a tese da Sumula 3/STF (<A
imunidade concedida a Deputados Estaduais €& restrita
a2 Justica do Estado>), que tem por suporte necessario
que o reconhecimento aos deputados estaduais das
imunidades dos congressistas nao derivava
necessariamente da Constituigao Federal, mas
decorreria de decisao auténoma do constituinte local”
- (RE n® 456.679/DF, Rel. Min. Septlveda Pertence,
Pleno, unanime, Jjulg. em 15.12.2005, DJ 7.4.2006).

Nos termos do art. 288 do Cédigo Penal, a pena minima
cominada ao delitoc de quadrilha ou bando é de reclusdo de 1 (um)
ano. Segundo dispde o inciso I do art. 323 do CPP, nao sera
concedida fianga %“nos crimes punidos com reclusdo em que a pena

minima cominada for superior a dois anos”.

Dessa forma, diante da constatagcdo de gque o crime
descrito no art. 288 do CP é afiangavel, incidiria, no caso

concreto, a imunidade formal prevista no art., 53, § 29, da CF.
Frise-se que, apesar da renincia do paciente ao mandato
de Deputado Distrital, a época da decretagdo da prisao era

perfeitamente aplicadvel o disposto no art. 53, § 29, da CF.

Assim, o decreto de prisdo do paciente é insubsistente,

els que i) ausente no decreto cautelar a exposigdo detalhada de

STF 102.002 \
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situacao concreta que ensejasse o flagrante; 1ii) ao momento da
prisdo em flagrante, o ora paciente nado foi surpreendido em situagao
que fizesse supor a associagdo para o fim da continuidade de
cometimento de crimes; e iii} & época dos fatos, incidia o o6bice do

art. 53, § 2°©, da Carta Magna.

Vislumbro, assim, patente situagdo de constrangimento

ilegal apta a ensejar o deferimento da ordem.

Nestes termos, voto pelo deferimento da ordem, para
afastar a decretacdo de prisdac em flagrante do paciente (PEDRO

PASSOS JUNIOR) nos autos do INQ 544/BA, em curso perante o STJ.

10
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HABEAS CORPUS 91.435-7 BAHIA

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - {Relator): Senhor
Presidente, encerrados os julgamentos dos pedidos de habeas corpus,
farei algumas ponderacdes acerca das circunstdncias peculiares que

envolveram a tramitacgdo e apreciacdo destes writs.

0 estudiosoc do processo penal constitucional devera
atentar para os elementos constantes dos HCs referentes & denominada

“Operagdo Navalha”.

Considerando o HC 91.386/BA, julgado por esta Turma em
19.2.2008, e os demais pedidos de habeas corpus correspondem as
mesmas investigag¢des promovidas pelo Departamento da Policia Federal
e supervisionadas pelo Ministério Piblico Federal nos autos do INQ n®
544/BA, distribuidos & relatoria da Ministra Eliana Calmon do STJ, é
importante destacar os eventos gque se seguiram & concessdo de

liminar.

Em 17 de maio de 2007, quinta-feira, as 16h30, a defesa
de ULISSES CESAR MARTINS DE SOUSA impetrou o primeiro habeas corpus,
o de n° 91.386/BA, a mim distribuidc as 1%h45. Na mesma data, por
volta de 22h, concedi a liminar para garantir a liberdade do

paciente.
No dia 18 seguinte, sexta-feira, embarquei as 7h para o

Rio de Janeiro, onde participei de Seminario promovido pela Escola

da Magistratura do Tribunal de Justica do Estade do Rio de Janeiro.

STF 102,002
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Durante o almog¢o, em torno de 13h30, recebi telefonema do
Procurador-Geral da Republica, Dr. Antdnio Fernando Barros e Silva
de Souza, a respeito da mencicnada “Operagdoc Navalha”, em curso
perante o Superior Tribunal de Justica - STJ, nos autos do Inguérito

n? 544.

Na oportunidade, o} Procurador~-Geral da Republica
informou-me sobre as circunsténcias do caso e disse-me gue a
Relatora, Min. Eliana Calmon, pretendia revogar as pris®es tdo logo

realizada a audiéncia dos investigados.

Pergunteil se a Ministra iria ouvi-los durante o fim de
semana e o Procurador-Geral respondeu gue as audiéncias somente
comegariam na segunda-feira seguinte. Em face disso, observei gque
ele conhecia a jurisprudéncia do Tribunal sobre pris8es preventivas

e gue prosseguiria no exame dos pedidos de habeas corpus.

No mesmo dia 18, as 14h30, embarquei com destino a S&o

Paulo para participar de Congresso na cidade de S&do Roque-SP.

Logo apdés chegar em Sdo Paulo, recebl telefonema da
jornalista Silvana de Freitas, da Folha de Sdo Paulo, que indagou
sobre detalhes da minha conversa c¢om o© Procurador-Geral da
Republica. Além disso, a mencionada jornalista informou-me gque
“fontes” da Policia Federal comentaram que eu iria libertar todos os

presos da “QOpera¢do Navalha”.
Em seguida, wvoltei a falar com o Procurador-Geral da

Repiiblica sobre o assunto. Ele me informou que estava no Estado do

hmapd e que ndo havia feito qualquer comentdrio sobre o nosso

diélogzijw
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Fica entdo a indagagdo, Sr. Presidente: estavamos, ©
Procurador-Geral da Republica e eu, a ser monitorados por essas tais

“fontes”?

No dia 19, sabado, retornei a Brasilia e conversei por
telefone com a Min. Eliana Calmon, relatora do Inguérito n2 544, no
STJ, a propdésito da tramitaclfo dos procedimentos relacionados a

mencionada operacdo.

Na mesma data, o sitio eletrdnico “Conversa Afiada” do
jornalista Paulo Henrique Amorim divulgou, com base em “alta fonte
da Policia (Republicana) Federal”, didlogos telefdnicos que
envolviam o meu nome em escutas realizadas pelo Departamento da
Policia Federal, na nota intitulada "“Uma Fxplicac8o para um HC

Inexplicavel”:

"0 Conversa Afiada recebeu a seguinte informacgdo de
uma alta fonte da Policia (Republicana) Federal:

Documentos da Operacgdoc Furacdo indicam que no dia
05 de janeirc de 2007 houve uma ligac8o de 10 minutos
e 29 segundos com referéncia ao Ministro Gilmar
Mendegs do Supremo Tribunal Federal.

Sérgio, wum advogado presc na Operagdo Furacéo,
conversa com outro advogado, Emancel.

0 diadlogo € o seguinte: ‘de colega para colega. O
rapaz 14 é meu amigo de inflncia. Quando meu pai era
prefeito na cidade, o pai dele era secretdrio. Quando
o papai voltava para o cartdério, o pai dele assumia a
prefeitura. E os dols governaram Diamantino por 30
anos’.

Tanto Emanoel quanto Gilmar Mendes sdo de
Diamantino, cidade de Matogrosso.

Gilmar Mendes concedeu um HC (habeas corpus) a
Ulisses Martins de Souza, preso na Operac8o Navalha,
sem conhecer os autos - segundo informagdo da Policia
(Republicana) Federal. —_

STF 102.002
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Ulisses, ex-procurador geral do Maranhdo, aparece
na investigagdo da Policia (Republicana) Federal como
um dos intermedidrios da empreiteira Gautama.

Emancel atuou em ‘embargos auriculares’ para obter
0 HC do Ulisses.

A transcricdo de gravacgbes telefdbnicas ndo prova
nada. S3o apenas elementos autorizados pela Justicga e
gque a Justiga julgara.” (disponivel na pégina
eletrénica: http://conversa-afiada.ig.com.br/materias/433001-
433500/433082/433082_1.html).

Sr. Presidente, & dificil imaginar conduta mais sdérdida
ou torpe por parte das tais fontes e do prdéprio jornalista. Né&o
preciso dizer a esta Turma que as conclusdes da nota sdo

grotescamente fantasiosas.

Ainda no dia 19 de maio, a Agéncia Estado pubklicou
noticia intitulada “PF ‘estranha’habeas-corpus para acusado na

‘Navalha':

“Policiais federais que atuam na Operagdc Navalha
consideraram ‘estranha’ a decis3o tomada hoje pelo
ministro Gilmar Mendes, do Supremo Tribunal Federal
(STF) , que concedeu habeas-corpus preventivo ao
procurador da Justi¢a no Maranhdo e assessor da CAB
(Ordem dos Advogados do Brasil) no Estado, Ulisses
Cesar Martins de Souza, que estd foragido e agora néo
mais poderd ser preso.

Segundo agentes da PF, Ulisses é considerado um dos
intermedidrios da empresa QGautama, gue comandava as
fraudes da gquadrilha presa na Operagdo Navalha. O
pedido de habeas-corpus foi apresentado ao STF por um
advogado da OAB, Alberto Zacharias Toron. Os policiais
disseram estranhar a decisdo de Gilmar Mendes, porque o
ministro ndc ouviu a relatora do inquérito no Superior
Tribunal de Justica (STJ), ministra Eliana Calmon, nem
se informou com a PF sobre as graves acusacgdes gue
pesam contra Ulisses.

Mendes, no entender dos policiais, deveria ter ouvido
também o Procurador-Geral da Republica, Antonio
Fernando Souza, que pediu a Ministra a decretacdoc da

. C
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prisdoc de Ulisses e demails acusados de participar da
quadrilha. O Ministro, segundo a PF, ndo sabia que
Ulisses esteve em Brasilia e se encontrou com a
diretora comercial da Gautama, Maria de Fatima, que
agora estd presa.

Ele fol monitocrado pela PF quando participava da
montagem do esquema em torno da obra da BR-402, no
Maranhdo, orc¢ada em R$ 153 milh8es. Federalis dizem que
ele atuou decisivamente na quadrilha, intermediando a
entrega da obra para a empresa Gautama. Federais
disseram que todos o0s ©passos de Ulisses foram
monitorados” (Noticia da Agéncia Estado disponivel no
enderego eletronico;
http://www.cosmo.com.br/brasilemundo/integra.asp?id=194597) .

Era evidente a total ignorancia de redgras elementares de
processo penal pelas citadas “fontes”. Como sabe qualquer estudante
iniciante do Direito, o relator ndo precisa pedir informag¢des antes

de decidir pedido de liminar em HC.

Tendo em vista esses fatos e o notdrio propdsito revelado
por tais “fontes da Policia Federal” de guestionar a legitimidade
das decisBes monocraticas desta Relatoria, na noilte de sé&bado,
19.5.2007, conversei por telefone tanto com o Ministro da Justiga,
Dr. Tarso Genro, quanto com o Diretor-Geral do Departamento da
Pclicia Federal & época, Dr. Paulo Lacerda. Na ocasifo, expressei a

ambos a minha estranheza com a conduta adotada por seus agentes.

Continuei apreciando diversos pedidos de habeas corpus,
concedendo liminares nas hipéteses de flagrante ilegalidade dos
decretos de prisdo preventiva e assegurando 0s direitos
constitucionais dos investigados, nos termos dos fundamentos

acolhidos por esta Turma.

STF 102.002
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Na segunda-feira, 21 de maio, fui informado que o nome
*Gilmar Mendes” constava de lista de beneficiados da empresa Gautama

divulgada pelc DPF.

Em 23 de maio, quarta-feira, assim que cheguei ao
Tribunal para a sessdo plendria as 14h, fui informado pela imprensa
das declarag¢fes do Procurador-Geral da Republica, no sentido de que
a relatora no STJ teria “mais condigdes de conhecer melhor os fatos,
O que permite uma interpretacdo mais segura” a respeito da “Operac¢ido

Navalha”.

No mesmo momento, tratel de repelir tais declarag¢fes,
reafirmando que esta Corte estava satisfatoriamente instruida para
avaliar os fundamentos do decreto de pris3o preventiva. E dbvio, Sr.
Presidente, que o decreto prisional deve conter as razdes da prisdo

preventiva.

A declaracd8o do Procurador-Geral da Republica revelava
confusdo conceitual entre os fundamentos da prisd3c preventiva e

aqueles pertinentes ao recebimento da denuncia.

Naquele mesmo dia, as 19h, fui indagado pelas repdrteres
Carolina Augusta, da Rede Bandeirantes, e Andreza Matais, da Folha
de Sdo Paulo, a respeito de informe do DPF, no qual o nome “Gilmar

Mendes” constava da lista de “mimos e brindes” da Gautama.

N&o me surpreendi com a informagdo, pois transcrigles de
escutas telefdnicas envolvendo o engenheiro Gilmar de Melo Mendes,
ex-saecretdrio de Fazenda do Estado de Sergipe, constavam da decisdo

mediante a qual foi decretada a prisdc cautelar no Inguérito n°

v
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544/BA, em curso no STJ, e dos autos do HC 91.386/BA. Confira-se, a

propésito, com o seguinte trecho:

“DIALOGO 57:

ZULEIDO pede para FLAVIO (FLAVIO CONCEIGZAO)
conseguir qualquer coiga até sexta. FLAVIO diz gue vai
ver amanhd de manhd. ZULEIDO diz qQue tem certeza gue
essa operacdo sé val salr na primeira quinzena. Diz que
amanh&d cedo vai estar 14 (SE) e gue val apertar GILMAR
(GILMAR DE MELO MENDES). FLAVIO diz que vai apertar
amanhd. ZULEIDO pede para FLAVIO fazer um apelo ao
Governador (JOAO ALVES FILHO). FLAVIO diz que esta
fechade. (21/06/2006 18:31:07}."

Surpreendeu-me, sim, Sr. Presidente, a torpeza da atitude
dacqueles que divulgaram essas informacdes, conscientes de gue se

cuidava de manipulacdo dolosa de um lamentdvel caso de homonimia.

Concedl, entdo, entrevista coletiva, nagquele mesmo dia e
tornei publicas as criticas que ja fizera no sdbado ao Ministro da
Justig¢a e ao Diretor do Departamento da Policia Federal da época,
Dr. Paulo Lacerda, gquando apontei gue parecia estar em gestag¢do no

Brasil um modelo de Estado Policial.

No meu entender, tratava-se de conduta extremamente grave
& que precisava ser repelida de imediato. E foi o que fiz, Sr.

Presidente, na defesa das fun¢Bes de magistrado e do proéprio STF.

Ressalto gue na Nota Oficial da Divisdo de Comunicagdo
Social do DPF, datada de 24 de maio de 2007, ndo se assumiu gualguer

responsabilidade pela divulgagdo da noticia, nem se procurou sanar o

i

equivoco.

Eis o teor da nota:

STF 102002
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*A relagdo institucional da Policia Federal com o
Poder Judicidrio é de respeito e pleno acatamento as
suas decisfes, especialmente quando se trata da mais
alta corte de Justica deo Brasil, o Supremo Tribunal
Federal. Ndo cabe manifestacdc sobre a opinido pessocal
de um de seus ilustres membros. A Policia Federal
aguarda eventual requisig¢do de providéncias, para
apuracdo de possivel irregularidade.

Reafirmamos que a Policia Federal nestes ultimos
anos vem aperfeicoando os mecanismos de investigagdo.
Tal fato tem permitido o desmanche de Iinumeras
organiza¢des criminosas, com a colheita de indicios e
de provas que revelam a materialidade de delitos de
natureza grave e a sua autoria, com destaque para o
combate das infra¢Bes penais cometidas contra a
administrac¢do publica. '

Na fungdo de ©Policia Judicidria da Unido, a
legalidade dos atos da Policia Federal encontra-se
submetida aos controles institucionais das autoridades
judicidrias e do Ministério ©Publico competentes.
Exemplo é o harmdnico trabalho que resultou na Operacéo
Navalha, cujas decisBes estdo sob o crivo da
Excelentissima Ministra-Relatora Eliana Calmon, do
Superior Tribunal de Justica, e do Excelentissimo
Procurador-Geral da Republica Antdnio Fernando de Souza

Sr. Presidente, ndo se cuidava de opinido pessoal, mas de
imputacdo de crimes praticados por agentes publicos.

Ademais, € evidente que o dérgdo policial ndo precisa de
representagdo para investigar eventuails irregularidades cometidas

pPOr seus agentes.,

No caso, trata-se de patente crime de ag¢do publica

incondicionada, além de infracdo disciplinar.
Registro que, segundo me informou a diretora da Rede

Globo em Brasilia, Silvia Faria, aquela sucursal também recebeu, com

pedido de que a noticia fosse divulgada, informac®es dessas “fontes”
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sobre a suposta lista de “*mimos e brindes”, em gque meu nome constava

como beneficidrio.

Também o repdrter da TV Globo Carlos de Lannoy confirmou
que essas informag¢des foram fornecidas pelo agente responsavel pelo
contato com os jornalistas no préprio Departamento da Policia

Federal.

Vé~gse, assim, Sr. Presidente, que as investigagfes né&o
precisavam avancar além das calcadas do DPF ou sequer ultrapassavam

0 setor encarregado da comunicacdo social.

Sr. Presidente, creio que ndo exagero e ndo 1inovo ao

afirmar que quem inventa ou adultera lista de mimos e a divulga ¢

capaz de fabricar provas.
No entanto, os abusos ndo pararam por ai!

Nagueles dias, fui indagado pelo repdrter Jailton de
Carvalho do jornal *“0O Globo”, a respeito da informagdo de gue o Sr.
ULISSES CESAR MARTINS DE SOUSA, paciente do HC 91.386/BA,
freqientava constantemente minha residéncia, consocante constava das
investigacdes a respeito do “Gilmar Mendes” beneficiado pela

Gautama.

Percebe-se, sr. Presidente, que se cuida do uso de uma

espécie de terrorismo estatal como método.

Dispenso-me de tecer qualsquer comentarios sobre tais

insinuagdes dado o seu conteudo absurdo.

STF 102.002
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Inicialmente, pensei que a tentativa de agentes policiais

federais de desqualificar juiz do STF era inédita na nossa histdria.
N&do era, porém, algo novo!

Todos esses incidentes trouxeram a memdria as lastimdveils
ocorréncias que envolveram o nome do Min. Sepulveda Pertence, no
episdédio que culminou com a malfadada e totalmente insubsistente
denuncia de suposta irregularidade em  decisdo em recurso

extraordindrio.

Com efeito, em 12.1.2007, o sitio eletrdnico Terra

Magazine noticiou:

*0 relatdério enviado ao Conselho Nacional de
Justica e a Procuradoria Geral da Republica contém a
transcricdo de gravacdes, feitas pela Policia Federal,
de conversas telefbnicas entre sécios da empresa GDN
Consultores Associados, egpecializada em guestdes
tributdrias.

Nos didlogos, os sdécios comemoram a obtencdo de uma
deciséo favoravel no Supremo Tribunal Federal
envolvendo o Banese (Banco do Estado de Sergipe). De
acordo com o relatdrio, as conversas indicam o
pagamento de propina e de ‘compra de sentenga’ no <aso.

A sentenca fol dada em 6 de setembro de 2006 pelo
ministro Sepulveda Pertence. Em didlogo gravado no dia
8 de setembro, Nivaldo de Olivelra, um dos sbécios da
GDN, fala sobre a decisdo favordvel do STF e elogia

Chafic Chigquie Borges por seu papel no caso: ‘'Vossa
Exceléncia é brilhante por exceléncia. Eu ndo sei onde
vocé conseguiu tanta competéncia em seus
relacionamentos’.

Chafic Borges &, segundo o relatério, quem

apresentou Nivalde de Oliveira ao advogado Luis
Fernando Severo Batista, supostamente articulador de um
esquema de ‘lobby' Jjunto aos tribunais superiores gue
garantiria decis8es juridicas favoraveis a seus

clientes. Batista é também apontado, nas investigacdes
da PF, como suspeito de articular um suposto esguema de

10 <
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fraude tributdria que beneficiaria empresas ligadas ao
crime organizado.

A segulr, uma das dezenas de conversas gravadas
pela PF. 0s envolvidos no dialogo s&o:

‘Alexandre Henrigque Zarzur - sécio da GDN
Gabriela Damato Neto - sécio da GDN

Luis Fernando Severo Batista - advogadc da GDN
Gabriel: 0i, Alexandre, tudo bem?

Alexandre: Tudo bem, e voOCE&?

(...)

Gabriel: Eu t6 sabendo do que aconteceu 14,
resta saber o que é.

Alexandre: Entdo, ¢é isso ai mesmo.

Gabriel: (...) Eu converseli «com o Luis
Fernando.

Alexandre: Ah, ele t4 comigo agora tomandd um
café na Ofner.

Gabriel: Ué, ele ndo estd no haras dele?
Alexandre: Ele ja voltou.

Gabriel: Deixa eu falar com ele, entdo.

Luis Fernando: Fala, bonitdo.

Gabriel: Eu pensei que vocé estava no haras.
Luis Fernando: Voltei, tive um proklema com a
minha ex-esposa. (...) Aproveitei e chameil
nossc amigo pra botar ele na linha, sendo
comeca a comemorar, a telefonar, entende?
Gabriel: Deixa eu te fazer uma pergunta. Eu
olhei 14 o que saiu, deu provimento parcial.
Isso é exatamente a mesma decisdoc que ele deu
na liminar, entendeu?

Luis Fernando: Foi a mesma decisdo da liminar.
Gabriel: Ali n3oc cabe recurso?

Luis Fernando: Ndo, ndo tem insté&ncia nenhuma.
Gabriel: Porgue ali ele fala...

Luis Fernando: J& julgou, © negdécio da liminar
acabou com o Jjulgamento do mérito da agao
principal, jé& acabou tudo.

Gabriel: Entdoc ndés precisamos sentar na
segunda, porgue eu ja& marquei na terca-feira de
estar 14 com o secretario (Nota da Redagdo: o
entdo secretdrio da Fazenda de Sergipe).

Luis Fernando: N&o, eu acho gque terca-feira ¢&
tarde, terga-feira ja& tem gente me chamando de
filnho da puta. E verdade. Uma inseguranga

natural, porque acabou a atividade dele,
entendeu, Gabriel?
Gabriel: Sel, sei. (/
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Luis Fernando: Fica muito, muito apreensivo.
Entdo vamos ver se amanhd a gente conversa
qualguer coisa, se precisar vamos antes. Tudo
bem?

Gabriel: Tudo bem. '’

A seguir, comentarios e analises dos responsaveis
pela investigag#do sobre o didlogo acima:

Na época,

‘Alexandre Henrique Miola Zarzur, Luis
Fernando Garcia Severo Batista e Gabriel
conversam sobre as decisdes favordveis ao Banco
do Estado de Sergipe SA - Banese, cliente da
GDN consultores associados Ltda na agao
cautelar n? 1.355 e no recurso extraordindrio
n? 505071, Jjulgados pelo ministrc Sepilveda
Pertence nos dias 5 e 6 de setembro de 2006,
respectivamente. No didlogo, Luis Fernando
explica a Gabriel que a decisdo do recurso
extraordindrio nao é um mero provimento
liminar, diz que <j& Jjulgou, o negdécio da
liminar acabou com o julgamento do mérito da
agdo principal, ja& acabou tudo>. Gabriel diz
que marcou <terca-feira de estar 1la com o
secretdrio>, referindo-se ao secretario de
Estado da Fazenda de Sergipe. Neste momento,
Luig Fernando retruca e dizendo gue <tercga-
feira é tarde, terga-feira Jja tem gente me
chamando de filho da puta>. Luis Fernando
refere-se a necessidade de que o pagamento dos
<honordrios> pelo éxito nas ag¢des judiciais
seja imediato, n&o podendo esperar até terga-
feira. Observe-se que Luis Fernando justifica a
necessidade de pagamento imediato referindo-se

a uma terceira pessoa: <E verdade. Uma
inseguranca natural, porque acabou a atividade
dele, entendeu, Gabriel?>... Fica muito, muito

apreensivo??? Trata-se de¢ primeiro indicio de
que as decisdes judiciais proferidas na agéo
cautelar e no recurso extraordindrio foram
<negociadas>, ao menos no que se refere a sua
celeridade, com o préprio ministro Sepilveda
Pertence e/ou sBeus assessores juridicos.'"
{(http://terramagazine.terra.com.br/interna/0, ,0
I1343596-EI6578,00.html)

a fantasiosa noticia recebeu ampla divulgagédo

na imprensa e foli extensa e satisfatoriamente rechacada pelo Min.

STF 102.002
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Pertence e por todos os membros deste Tribunal, numa consistente
resposta de idoneidade e estabilidade institucional da cupula do

Poder Judicidrio no Brasil.

Esse pérfido encadeamentc de fatos também foi levado ao
conhecimento do Procurador-Geral da Repiblica e, até o momento,
aguardam-se as devidas providéncias para sua elucidagdo. E &bvio,
conforme destacaram as declaragles do Min. Pertence, qgue © intuito
da divulgagdo daqueles fatos era afetar sua eventual indicagéo para

0 Ministério da Justiga, como se cogitava a época.

Friso que, j& naquele infame episddio, o ex-Secretdrio de
Estado sergipano Gilmar de Melo Mendes fol expressamente citado em
relatério de inquérito policial que teve curso na Superintendéncia
Regional do Departamento da Policia Federal em Mato Grosso do Sul,
conforme transcrito na representagdo do Min. Sepulveda Pertence,
datada de 25.1.2007 e referente ao Processo Administrativo MPF-PGR
1.00.000.000232/2007/87, nos seguintes termos:

*Q monitoramento do advegado ALEXANDRE HENRIQUE
MIQLA ZARZUR permitiu que o0s investigadores tomassem
conhecimento de casos de outros clientes da GDN
CONSULTORES ASSOCIADOS LTDA., dentre estes um caso
especifico envolvendo o Banco do Estado de Sergipe S/A
- BANESE. Trata-se da Ac8o Cautelar n°® 1.355 e do
Recurso Extraordinario n® 505.071, impetrados no
Supremo Tribunal Federal, cujas decisdes (parcialmente
procedentes) favoreceram o Banco do Estado de Sergipe
S/A - BANESE, ‘'é6rgd3oc vinculado’ a Secretaria de Estado
da Fazenda de Sergipe, administrada pelo Secretario de

Estado GILMAR DE MELO MENDES."” (destacamos)

Logo, ¢ 1inguestionavel que as autoridades policiais
conheciam perfeitamente a identidade do supostco envoelvido com a

empresa Gautama. No entanto, em nenhum momento esclareceram &
pa

(
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artificial homonimia nem corrigiram a pérfida supressdo do nome do

meio do ex-Secretdrio de Estado de Sergipe.

Sr. Presidente, os fatos noticiados s3o, na esséncia, de

conhecimento publico.

No entanto, até agora, ndo tenho ciéncia de quaisguer
medidas tomadas pelas autoridades competentes para apurar eventual
responsabilidade penal e disciplinar no caso. Repito gque tais
providéncias ndo dependem de representacdo ou de reguisicdo, mas

devem ser efetuadas de oficio.

Dessa forma, tendo em vista o papel institucional do
Supremo Tribunal Federal, fago essas consideracdes para todos os
fins, inclusive para registro histdrico sobre o cardter emblemdtico

do caso.

Por WUltimo, Sr. Presidente, lembro © que a histéria

verificou em todos os tempos: onde a Policia se tornou poder, a

s

democracia feneceu!
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01/04/2008 SEGUNDA TURMA

HABEAS CORPUS 91.435-7 BAHJA

PROPOSTA

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - Senhor Presidente,
creio que um mero registro histdrico dos fatos relatados pelo eminente Ministro
Gilmar Mendes é muito pouco. Sugiro que a Corte encaminhe cépia integral ao

Procurador—Geral da Republica. ¥
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SEGUNDA TURMA

EXTRATO DE ATA

HABEAS CORPUS 91.435-7
PROCED.: BAHIA
RELATOR : MIN. GILMAR MENDES
PACTE. (S): PEDRO PASSOS JUNIOR
IMPTE. (S): HERMAN TED BARBOSA
COATOR(A/S) (ES): RELATORA DO INQUERITO N° 544 DO SUPERIOR
TRIBUNAL
DE JUSTICA

Decisdo: A Turma, por votacdo undnime, deferiu o
pedido de habeas corpus, nos termos do voto do Relator.
Falou, pelo paciente, a Dra. Luciana Ferreira Gongalves e,
pelo Ministério Publico Federal, Dr. Wagner Gongalves. 2%
Turma, 01.04.2008.

Presidéncia do Senhor Ministreo Celso de Mello.
Presentes a sessdo os Senhores Ministros Gilmar Mendes,
Cezar Peluso, Joaquim Barbosa e Eros Grau.

Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Wagner

Gongalves.
Carlos Alber@/Cantanhede

Coorddnador
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