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EMENTA

APELACAO CRIMINAL. EXTORSAO. SENTENCA CONDENATORIA.
RECURSO DA DEFESA. PLEITO ABSOLUTORIO. NAO ACOLHIMENTO.
MATERIALIDADE E AUTORIA DEVIDAMENTE COMPROVADAS.
DESCLASSIFICACAO PARA EXERCICIO ARBITRARIO DAS PROPRIAS
RAZOES. INVIABILIDADE. PRETENSAO LEGITIMA. INEXISTENCIA.
APLICACAO DA PENA. MANUTENCAO DA AVALIACAO NEGATIVA DA
CULPABILIDADE E DAS CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. ALTERAQAO DO
QUANTUM DE AUMENTO. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Nos crimes contra o patrimbnio, a palavra da vitima tem especial relevo
probatério. No caso dos autos, restou demonstrado nos autos que o réu
constrangeu a vitima mediante o envio de e-mails, mediante grave ameaca,
com o intuito de obter para si indevida vantagem econdmica, a lhe entregar
certa quantia em dinheiro. Dessa forma, ndo ha que se falar em insuficiéncia
probatdria para a condenacéao.

2. Invidvel a desclassificacdo para o delito de exercicio arbitrario das préoprias
razbes, porque ndo houve demonstracdo da existéncia de uma legitima
pretensdo do réu, uma vez que este enviou varios e-mails a vitima, sempre em
tom ameacador, exigindo o pagamento de uma quantia em dinheiro, para que
ndo divulgasse os videos, de modo que o crime de extorsdo encontra-se

perfeitamente delineado nos autos.
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3. Mantida a valoragdo negativa das circunstancias judiciais da culpabilidade
e das circunstancias do crime, reduz-se a pena-base estabelecida quando
esta se mostrar desproporcional com a pena minima cominada ao delito.

4. Recurso conhecido e parcialmente provido para, mantida a condenacédo do
apelante nas sancdes do artigo 158, caput, do Cdédigo Penal, alterar o
guantum de aumento pela valoragdo negativa das circunstancias judiciais da
culpabilidade e das circunstancias do crime, restando a pena reduzida para 04
(quatro) anos de reclusédo, em regime inicial aberto, e 10 (dez) dias-multa, no

valor legal minimo.

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores da 22 Turma Criminal do Tribunal de

Justica do Distrito Federal e dos Territérios, ROBERVAL CASEMIRO BELINATI -
Relator, SOUZA E AVILA - Revisor, CESAR LABOISSIERE LOYOLA - Vogal,
sob a Presidéncia do Senhor Desembargador SOUZA E AVILA, em proferir a
seguinte decisdo: DAR PARCIAL PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a
ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia (DF), 19 de dezembro de 2013

Documento Assinado Digitalmente
20/12/2013 - 18:14

Desembargador ROBERVAL CASEMIRO BELINATI
Relator
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RELATORIO

Cuida-se de APELACAO CRIMINAL interposta por David Pinto
de Oliveira contra a sentenca que o condenou nas sanc¢des do artigo 158, caput,
do Cddigo Penal (extorsdo), nos autos da acéo penal n° 2012.01.1.189936-9, em
curso perante o Juizo da Quinta Vara Criminal da Circunscricdo Judiciaria de
Brasilia — DF (fls. 205/209).

A dendncia narrou os fatos da seguinte forma (fls. 02A/02B):

“[...] Resenha

Entre os dias 29 de novembro e 4 de dezembro de 2012, no
Quiosque do Mc Donald’s, situado na SQS 07, Bloco A, Setor Comercial Sul,
Shopping Patio Brasil, Asa Sul, Brasilia/DF, o denunciado, com vontade livre e
consciente, constrangeu, mediante grave ameaca, a vitima L.P.L.R., com o

intento de obter para si vantagem econdmica indevida.
Dos fatos

O denunciado era funcionario da empresa Mc Donald's e

trabalhava como atendente naquele shopping.

No periodo e local descritos, o denunciado encaminhou diversos
e-mails para a vitima L.P.L.R., proprietario daquele quiosque, exigindo o depdsito
da quantia de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) em sua conta bancaria para que
nao fossem divulgados trés videos gravados pelo denunciado em que registrou

baratas em contato direto com os alimentos servidos naquele estabelecimento.

A exigéncia continuou por diversos dias, através de
correspondéncia eletrénica, sempre em tom de grave ameaca, para que o valor

fosse efetivamente depositado.
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A vitima solicitou os dados bancarios para depdsito, quanto entao
o denunciado forneceu a propria conta e o proprio CPF, sendo que a citada conta

foi aberta pela empresa para o pagamento de seu salario.

Tais informacdes possibilitaram a identificagdo do denunciado

como o autor das exigéncias.

A policia passou a monitorar as correspondéncias eletrbnicas da
vitima e logrou prender o denunciado em flagrante poucos instantes apos o envio

de outro e-mail exigindo a quantia [...]".

A sentencga julgou procedente a pretensdo punitiva estatal e
condenou o recorrente a 05 (cinco) anos de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, e 50 (cinquenta) dias-multa, no valor legal minimo. Ao apelante foi

garantido o direito de recorrer em liberdade (fls. 205/209).

Inconformado, o réu recorreu a fl. 217. Nas razfes recursais,
pugna a Defesa pela absolvicdo do apelante, por insuficiéncia de provas para a
condenacdo, ao argumento de que o0 réu gqueria apenas “aplicar um susto e
resolver de vez os problemas de higiene consistentes na presenca de insetos na
maquina de sorvete”. Alternativamente, pleiteia a desclassificagdo para o crime
de exercicio arbitrario das proprias razdes, declarando-se a extincdo da

punibilidade ou a reducdo da pena para o minimo legal (fls. 223/236).

O Ministério Publico do Distrito Federal e Territorios apresentou
contrarrazdes, pelo conhecimento e ndo provimento do recurso (fls. 243/251).

Parecer da ilustre Procuradora de Justica, Dra. Lélia Maria Duarte

Cerqueira, pelo conhecimento e ndo provimento do apelo (fls. 255/258).

E o relatério.

VOTOS
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O Senhor Desembargador ROBERVAL CASEMIRO BELINATI - Relator

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade, conheco do

recurso.

DO PLEITO ABSOLUTORIO

Pugna a Defesa pela absolvicdo de David Pinto de Oliveira,

alegando a inexisténcia de provas suficientes para a condenacao.
Mas sem razéo.

De inicio, insta consignar que nos crimes contra o0 patriménio,
geralmente cometidos a auséncia de testemunhas, a palavra da vitima assume

especial relevo probatério. Nesse sentido:

“[...] Em crimes contra o patriménio, normalmente cometido a
sorrelfa, a palavra da vitima assume grande relevo, principalmente, se estid em
consonancia com as demais provas coligidas. [...]" (Acorddo n° 641284, APR
20110410065403, Relator: SOUZA E AVILA, 22 Turma Criminal, Publicado no
DJE: 17/12/2012. P&g.: 463)

“[...] Em crimes contra o patrimbnio, a palavra da vitima merece
especial credibilidade, quando consonante com outros elementos de prova [...]”
(Acérdao n° 637843, APR 20120310025888, Relator: SANDRA DE SANTIS, 12
Turma Criminal, Publicado no DJE: 29/11/2012. Pag.: 189)

“[...] Nos crimes patrimoniais, normalmente cometidos na

clandestinidade, a palavra da vitima assume especial relevo como elemento de
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prova, podendo sustentar a condenacédo, especialmente quando em consonancia
com os demais elementos do conjunto probatério [...]" (Acérdao n° 636949, APR
20120410050926, Relator: JESUINO RISSATO, 32 Turma Criminal, Publicado no
DJE: 28/11/2012. P&g.: 225)

No caso dos autos, o réu, na fase judicial, admitiu ter enviado os
e-mails a vitima, mas negou que tivesse exigido o dinheiro, alegando que queria

fazer apenas uma brincadeira (midia de fl. 176).

No entanto, sua versdo encontra-se dissociada do conjunto

probatorio.

A vitima L.P.L.R., supervisor de gestdo da empresa, afirmou na
fase judicial que recebeu ameacas, através de e-mails enviados pelo réu,
exigindo o pagamento da quantia de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), para que
ndo fossem divulgados videos gravados pelo acusado em que registrou baratas
em contato com alimentos servidos no estabelecimento comercial, conforme
midia de fl. 176.

A vitima destacou, ainda, que o réu forneceu os dados de sua

conta bancaria e o niumero do CPF com o fim de receber a vantagem ilicita.

A testemunha policial Fellipe Pessoa da Silveira Mello,
responsavel pela prisdo em flagrante do acusado, ao ser ouvida em juizo, relatou
gue na delegacia, o apelante admitiu que havia feito as imagens, bem como
exigido o dinheiro (midia de fl. 176).

Com efeito, os e-mails enviados pelo réu a vitima evidenciam as

ameacas feitas com o escopo de obter a vantagem ilicita, verbis (fls. 79 e 82):

“[...] tenho mais 3 videos em diferentes partes da loja pior q esse
vocé tem 1 opcéo:

Depositar 50.000 na minha conta e eu nao irei espalhar.
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obs: caso vocé nao deposite este valor na minha conta irei postar
0s 4 videos em 6 redes sociais incluindo os famosos exemplos: facebook. Outras:

myspace, Orkut, bate papos virtuais, twitter, youtube.
e pior vou enviar esses videos para a globo, SBT, record e band.

Imagina o mc donalds tendo q ficar parado por 30 dias pela
vigilancia sanitaria, quanto dinheiros vcs vao perder ainda mais a vergonha tanta

gente vendo isso [...]

(..)

Eu acho que vocé pensa que eu estou blefando, posso te provar
que néo estou blefando hoje e segunda amanha eu quero a quantia atualizada na

minha conta, ou pode haver consequéncias [...]".

A propdésito, peco vénia para transcrever excerto da sentenca (fl.
207):

“[...] Argumenta a Defesa que a ag¢do do réu traduzia-se, em
verdade, numa brincadeira, num susto que queria dar na vitima. Entretanto, de
uma simples leitura dos emails enviados pelo réu a vitima, vé-se que o tom das
ameacas em nada se pareciam com uma brincadeira. Pelo contrario, tinham
conteudo forte, passivel, com tranquilidade, de constranger alguém a ceder aos
intentos do remetente. Inclusive, o proprio réu se contradiz quando, no email
acostado a fl. 82, escreveu ‘eu acho que vocé pensa que eu estou blefando,
posse te provar que ndo estou...’, deixando, assim, bem esclarecido que sua

intencdo, por 6bvio, estava bem longe de ser uma brincadeiral...]".

Dessa forma, em que pese tenha o réu negado a pratica do crime
perante a autoridade judicial, as provas dos autos demonstram o contrario, ou

seja, que o réu constrangeu a vitima L.P.L.R., mediante grave ameaca, com o

Caddigo de Verificacéo:
J1RG.2013.5JE1.WUTO0.XUDV.GLFNJ1RG.2013.5JE1.WUTO0.XUDV.GLFN

GABINETE DO DESEMBARGADOR ROBERVAL CASEMIRO BELINATI



APELAGAO CRIMINAL 2012 01 1 189936-9 APR

intuito de obter para si indevida vantagem econdmica, a lhe entregar certa
guantia em dinheiro, ndo havendo que se falar, portanto, em absolvicdo ou em

crime impossivel.

DA DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE EXERCICIO
ARBITRARIO DAS PROPRIAS RAZOES

Postula a Defesa do recorrente a desclassificacdo para o crime

de exercicio arbitrario das préprias razdes.
Novamente, sem razéo.

Disp0e o artigo 345 do Cadigo Penal:

“Exercicio arbitrario das préprias razdes

Art. 345 - Fazer justica pelas préprias maos, para satisfazer

pretensdo, embora legitima, salvo quando a lei o permite:

Pena - detencdo, de quinze dias a um més, ou multa, além da

pena correspondente a violéncia.

Paragrafo unico - Se ndo ha emprego de violéncia, somente se

procede mediante queixa”.

Conforme de depreende do artigo, o tipo penal possui a

elementar pretenséo leqgitima.

No caso, ndo ha como considerar legitima a pretensédo do réu,
pois como ja salientado, o apelante enviou varios e-mails a vitima, sempre em
tom ameacador, exigindo o pagamento de uma quantia em dinheiro, para que
ndo divulgasse os videos, de modo que o crime de extorsdo encontra-se

perfeitamente delineado nos autos.
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Percebe-se, portanto, que ndo houve demonstracdo da existéncia

de eventual ofensa, por parte da vitima, a qualquer direito do recorrente.

Nesse ponto, destaco excerto da sentenca (fls. 207/208):

“[...] O réu praticou, portanto, a conduta prevista no artigo 158 do
CP ja que: 1) constrangeu, com fortes argumentos, a vitima a depositar valor
pecuniario em seu favor a tal ponto que esta registrou ocorréncia policial e depois
passou a agir conforme orientacéo dos policiais; 2) utilizou-se de grave ameaca a
vitima quando ameacou alardear os videos que a prejudicariam na internet,
televisdo, vigilancia sanitaria — o que poderia comprometer o sustento da vitima e
seus dependentes; 3) tinha por intuito obter vantagem econdmica de forma ilicita,
ja que exigiu depdsito de grande quantia em sua conta pessoal para nao divulgar
os videos [...]".

N&o ha como atender, pois, ao pleito defensivo.

DA APLICACAO DA PENA

A Defesa requer a reducédo da pena para o minimo legal.
Assiste-lhe parcial razéo.

Na espécie, a sentenca fixou a pena-base do crime de extorsédo
em 06 (seis) anos de reclusao, ou seja, 02 (dois) anos acima do minimo legal, em
razao da valoracdo negativa das circunstancias judiciais da culpabilidade e das

circunstancias do crime (fls. 208/209):

“[...] O grau de reprovabilidade da conduta do réu € elevado na

medida em que tinha plena consciéncia da ilicitude de seus atos, mas mesmo
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assim repetiu a conduta, enviando varios emails (pelo menor quatro, fls. 79/85)
ao representante da vitima, insistindo na pratica criminosa. O réu ndo apresenta
maus antecedentes. Sua conduta social ndo foi devidamente investigada. Nada
se apurou sobre sua personalidade. Quanto aos motivos, sdo 0s comuns a
espécie. Em relacdo as circunstancias, verifico que o réu era funcionario da
empresa e tal fato ndo o constrangeu a praticar um crime contra a empresa, pelo
contrario, valeu-se de informacdes privilegiadas, tais como 0 acesso ao endereco
eletrébnico do administrador da empresa. Agiu com ousadia, ao se utilizar do
computador da propria empresa para enviar as mensagens eletronicas. Além
disso, planejou a conduta de forma bem arquitetada, efetuando as filmagens,
enviando os emails e incluindo ameacas diversificadas, ndo s6 de envio para
imprensa, como também para redes sociais, vigilancia sanitaria etc. Nao houve
maiores consequéncias. A vitima em nada contribuiu para a eclosdo do evento

criminoso.

Feita a andlise supra, aplico ao réu a pena de 6 (seis) anos de

reclusao e 60 (sessenta) dias-multa [...]".

Deve ser mantida a valoragdo negativa da circunstancia judicial
da culpabilidade, pois a douta Julgadora apontou elementos concretos que
demonstram que a conduta do recorrente extrapolou a culpabilidade normal do

crime.

No tocante as circunstancias do crime, igualmente deve ser
mantida a sua avaliagdo negativa, pois, como bem fundamentou a douta Juiza
sentenciante, o acusado utilizou o computador da prépria empresa para enviar 0s
emails, demonstrando ousadia, além de ter planejado a conduta ao efetuar as

diversas filmagens.

Por outro lado, verifica-se que a exasperacdo promovida na
pena-base mostrou-se desproporcional, haja vista que a Juiza a quo majorou a

pena em 02 (dois) anos, em decorréncia da apreciacdo negativa de duas
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circunstancias judiciais prevista no artigo 59 do Cddigo Penal, motivo pelo qual

deve ser reduzido o quantum de aumento.

DA DOSIMETRIA DA PENA

Passa-se, pois, a dosimetria da pena.

Na primeira fase, mantenho a avaliagcdo negativa da culpabilidade
e das circunstancias do crime, mas altero o quantum de aumento para atender 0s
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, de maneira que reduzo a
pena-base de 06 (seis) anos de reclusdo e 60 (sessenta) dias-multa para 05

(cinco) anos de recluséo e 40 (quarenta) dias-multa, no valor minimo legal.

Na segunda fase, presentes as atenuantes da menoridade e da
confissdo espontanea, mantenho a reducédo efetuada na sentenca de 01 (um)
ano, reduzindo a pena para o minimo legal de 04 (quatro) anos de recluséao.

A pena de multa, porque segue 0s mesmos critérios da pena
privativa de liberdade, deve ser conduzida para o minimo legal de 10 (dez) dias-

multa, no valor minimo legal.

Na terceira fase, ausentes causas de aumento ou de diminuicao
de pena, mantenho esta inalterada em 04 (quatro) anos de reclusao e 10 (dez)

dias-multa, no valor legal minimo.

Quanto ao regime de cumprimento da pena, altero do regime
inicial semiaberto para o aberto, em face do quantum da pena e por serem

majoritariamente favoraveis as circunstancias judiciais.

Invidvel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, por se tratar de crime cometido com grave ameaca a

pessoa (artigo 44, inciso |, do Cédigo Penal).

No caso dos autos, o0 recorrente ndo se encontra preso por este

processo (pois, apesar de ter sido preso em flagrante em 04/12/2012, foi
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colocado em liberdade em 19/12/2012, conforme atesta o acérddo do habeas
corpus impetrado em seu favor - fls. 121/128), de forma que ndo h& que se
aplicar o artigo 387, § 2° do Codigo de Processo Penal (incluido pela Lei n°
12.736/2012).

Diante do exposto, conhe¢co do recurso e dou-lhe parcial
provimento para, mantida a sentenca que condenou David Pinto de Oliveira nas
sancdes do artigo 158, caput, do Codigo Penal, alterar o quantum de aumento
pela valoracdo negativa das circunstancias judiciais da culpabilidade e das
circunstancias do crime, restando a pena reduzida para 04 (quatro) anos de

reclusdo, em regime inicial aberto, e 10 (dez) dias-multa, no valor legal minimo.

Nos termos do Provimento n° 29 - CNJ e da Lei Complementar n°
64/1990, a presente condenacédo gera inelegibilidade, de modo que seus dados
devem ser incluidos no Cadastro Nacional de Condenados por Ato de
Improbidade Administrativa e por Ato que implique Inelegibilidade - CNCIAI do

Conselho Nacional de Justica — CNJ.

E como voto.

O Senhor Desembargador SOUZA E AVILA - Revisor

Com o Relator

O Senhor Desembargador CESAR LABOISSIERE LOYOLA - Vogal

Com o Relator.

DECISAO
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DAR PARCIAL PROVIMENTO. UNANIME.
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