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Requerido: Ré&dio e Televisdo Record S/A

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Luis Fernando Cirillo

Vistos.

EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A ajuizou acio de obrigacio
de fazer e ndo fazer com pedido de antecipagdo de tutela contra RADIO E TELEVISAO
RECORD S/A, alegando que: sua cobertura jornalistica demanda a utilizagdo de todos 0s
recursos tecnologicos da internet para veiculacdo de imagens estaticas, video-reportagens,
matérias escritas, transmissdo de eventos de interesse publico; na oportunidade da
realizacdo dos Jogos Olimpicos de Londres 2012, a ré adquiriu direitos de transmissdo no
Brasil (Direito de Arena, concedendo a ré a exclusividade de captacdo de imagens no local
dos jogos) e esta abusando deste direito, cerceando o direito de imprensa da autora — a Lei
n® 9.615/98, a “Lei Pelé” (revisada pela Lei n® 12.395/2011), art. 42, § 5°, Il autoriza a
exibicdo de flagrantes ou pequenos trechos, no limite de 3% do tempo total de cada evento,
c/lc CF, 220, 88 1° e 2° que garante a liberdade de imprensa -, porque a ré se recusa ao
fornecimento das imagens, sob a alegacdo de que os contratos com o COIl e da aquisicao
dos direitos impedem sua liberacdo; os contatos com a ré foram feitos pelo UOL (empresa
que pertence ao grupo econémico da autora); em resposta a notificacdo extrajudicial
enviada, a ré enviou uma minuta de “Instrumento Particular de disponibilizacdo de
imagens dos Jogos Olimpicos de verdo — Londres 2012 para fins jornalisticos” (condigdes
reveladas as vésperas do inicio da competi¢do), cujos itens desrespeitam a Lei Pelé:
disponibilizar apenas 6 minutos (3% do total) do material por dia dos jogos (30
modalidades, com 13 horas/dia de jornada esportiva), em selecdo feita pela propria ré, so
liberadas apos as 18 h. ( 22 h. em Londres), a serem exibidas apenas nas 24 h. seguintes —
vale dizer, inviabiliza a cobertura jornalistica dos demais meios de comunicagéo; a ré deve
disponibilizar o material no momento em que os eventos ocorrem, como requer o flagrante
jornalistico — como decidido pelo STJ: disponibilizacdo em tempo real (min. Nancy
Andrighi, fls. 65/66); impbe-se a ré obrigacdes de fazer e ndo fazer, sob pena de multa
diaria (CPC, 461); diante de os referidos jogos ja estarem em curso, torna-se necessaria a
concessao de tutela antecipada (CPC, 273). Pedidos: 1) concessao liminar de antecipacao
de tutela, sob pena de multa didria ndo inferior a R$ 100.000,00, para determinar o
fornecimento do material integral em tempo real ou arquivos de imagem de 30 segundos de
duragdo, com os acontecimentos mais importantes de cada evento, ndo criando embaragos
a veiculacdo pela autora; 2) ao final, julgar procedente a demanda, tornando definitiva a
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concessao da tutela e condenando a ré a indenizar todos os prejuizos causados e aos 6nus
da sucumbéncia. Deu-se a causa o valor de R$ 100.000,00. A inicial veio acompanhada de
documentos (fls. 28/114).

Foi concedida a antecipacdo da tutela pleiteada, pela
verossimilhanga da alegacdo da autora de que os termos impostos pela ré para a liberacdo
das imagens constituem cerceamento injustificado do direito de informacdo — a Lei n°
9615/98, no art. 42 prevé o direito de exibicdo de “flagrante” do evento esportivo -,
podendo provocar danos irreparaveis ou de dificil reparacdo, posto que os Jogos Olimpicos
jaestdo em curso (fls. 116/117).

Concomitantemente (12/08/2012), foram opostos embargos de
declaragdo por obscuridade e omissdo na forma de cumprimento da deciséo (fls. 133/140) e
pedido de reconsideracdo (fls. 147/228) afirmando que: o cumprimento da decisdo
inutilizaria o elevadissimo investimento realizado pela ré para adquirir o Direito de Arena,
além de exigir mais investimento; as limitagcbes ao cumprimento sdo de ordem técnica e
orcamentaria; o Juizo deve esclarecer como serd o cumprimento, com relacdo a parte
técnica; na realidade, o pedido da autora € de cumprimento impossivel; ha duplicidade de
demandas idénticas — conexdo -, para criar tumulto, posto que o UOL (que pertence ao
grupo econémico da autora) ajuizou acdo em tramite na 242 Vara Civel deste Foro Central.

N&o foram conhecidos os embargos de declaragdo, porque nédo é
requisito da decisdo judicial a especificacdo de aspectos técnicos ou financeiros de sua
implementacdo. Também é notdrio que o portal Terra, que ndo integra o grupo econdémico
da ré, transmite as imagens sem as limitacGes impostas a autora. O item 2.3 da minuta
contratual (fls. 51/56) prevé solucéo técnica.

Veio a contestacdo (fls. 251/282), acompanhada de documentos
(fls. 283/286), contrapondo que: a autora confirmou ter conhecimento de que a ré detém os
direitos de transmissdo, em todo o Brasil, com exclusividade, por contrato; o contrato
prevé o direito de a ré sublicenciar, desde que aprove antecipadamente; a transmissdo do
material olimpico, por meio da internet, viola normas de acesso a noticia do COIl, seus
direitos de propriedade intelectual e os direitos da emissora oficial; as emissoras oficiais
ndo podem mostrar nenhuma propaganda ou outra mensagem juntamente com o material
olimpico; a autora ndo pode deter o poder abusivo de explorar, em tempo real, 0 material
audiovisual licenciado exclusivamente a ré, sem qualquer restricdo geografica, temporal ou
de reprise, a custas de todo o esforco e investimento ja efetuados pela ré; j& tramita acdo
idéntica, ajuizada pelo UOL, em que a decisdo liminar difere da aqui concedida,
determinando que as imagens olimpicas das emissoras ndo oficiais s6 sejam veiculadas
com observancia aos limites da Lei Pelé e dentro do territorio brasileiro; a autora tem
intuito meramente mercantil com a exploragdo das imagens em questéo, querendo lucrar
sem dispender valor nenhum, as custas do COl, da re e do portal Terra— pratica comercial
desleal; a Lei Pelé ndo é aplicavel diante da extraterritorialidade da questdo, vez que o
contrato firmado pela ré com o COI esté regido pelas leis da Suica; ninguém é obrigado a
fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei; para reger a divulgagéo da
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Copa do Mundo — FIFA foi elaborada a Lei Geral da Copa (Lei 12.663/2012), o que
comprova que a Lei Pelé ndo € aplicavel a eventos internacionais; o art. 220 da CF néo foi
violado, pois os direitos autorais sobre campeonatos esportivos pertencem ao COI (Lei n°
9.610/98 — LDA -, art. 7° XIII) e a criacdo de um campeonato desportivo € criacdo
artistica, de dominio privado, ndo constituindo servico meramente informativo — é a
execucdo publica de uma obra audiovisual privada. Reiterados os argumentos acerca da
impossibilidade de cumprimento do pedido de disponibilizagdo das imagens em tempo
real. Requerida a revogacao da tutela concedida, julgando a acdo totalmente improcedente
e condenando a autora a arcar com os 0nus da sucumbéncia.

Em réplica (fls. 288/301), acompanhada de documentos (fls.
302/311), manifestou-se a autora argumentando que: a ré ndo negou que esta obrigada a
ceder as imagens em questdo nem que se recusou a fornecé-las; ndo ha intencdo de obter
vantagem ilicita pela veiculagdo jornalistica das imagens do evento, pois a autora o fez em
absoluta consonancia com as disposicGes legais e limitagdes impostas pelo Juizo;
inviabilizando a transmissdo dos flagrantes, a ré impede que seus concorrentes informem
adequadamente seu publico; a publicidade é uma das responsaveis pela manutencdo da
liberdade de imprensa, garantindo a livre sobrevivéncia da imprensa — alicerce da
democracia; a propria ré exibe publicidade; basta que as imagens séo sejam “coladas” (fls.
291) a quaisquer anunciantes; as restricbes impostas pela ré violam sim o art. 220 da CF,
no que concerne a “flagrantes”; as disposicdes da Lei Pelé e da CF séo aplicaveis porque,
ainda gue o evento esportivo ocorra em outro pais, sdo preceitos de ordem publica — LICC,
17; quando a Lei Pelé se reporta ao “detentor de direitos locais”, esta se referindo a eventos
alienigenas; sdo alegagdes da ré sdo falsas, de ma-fé: a autora manteve equipes jornalisticas
em Londres para selecionar imagens, analisar a repercussao dos eventos e suas historias e
gerando informacdes sobre os 259 atletas brasileiros.

Em tréplica (fls. 315/318), afirmou a ré que: jamais reconheceu ser
obrigada a ceder todas as imagens, notadamente de forma gratuita — exploragdo “com fim
repulsivamente lucrativo” (fls. 317); o carater dos Jogos Olimpicos faz mitigar a aplicacéo
da Lei Pelé, que ¢ afeita a eventos desportivos internos. Reiterados 0s argumentos quanto
as limitagdes contratadas com o COI, ressaltando que *“agora cabe a RECORD apurar se
seus direitos de uso de imagem (...) foram violados pela FOLHA (...)” (fls. 318).

E o relatorio.
Segue a fundamentag&o.

Trata-se de controvérsia estabelecida acerca da forma de
disponibilizagdo, pela empresa ré, das imagens dos eventos dos Jogos Olimpicos de
Londres 2012 a autora. Ainda que alegando a inaplicabilidade da lei brasileira a questao, a
empresa ré obrigou-se a fazé-lo, através de Instrumento Particular, cujos termos, no
entendimento da autora, violam sua liberdade de informacao.

Em contestacdo, argumentou a empresa rée: “(...) justamente por ser
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ENTIDADE PRIVADA INTERNACIONAL, a legislacdo brasileira de direito autoral, de
propriedade industrial ou de direito de Arena, por 6bvio, NAO SE APLICAM AO CASO
EM QUESTAO, que é regido pelas normas privadas — plblicas, notdrias, transparentes e de
uma clareza inegavel — instituidas pelo COI e pela legislacéo eleita pelas partes para reger o
contrato, in casu, as leis da Suica” (fls. 271). “O contrato firmado pela RECORD e o COI
esta regido pelas leis da Suica, sede desta entidade. O contrato na Suica — ao contrario do
que muitas vezes acontece no Brasil — faz lei entre as partes, e deve ser cumprido” (fls.
264).

Nelson e Rosa Maria Nery (in Cddigo Civil Comentado, S&o Paulo:
RT, 2008, p. 156) analisam, citando Savatier: “Limitacdo a vontade das partes: a ordem
publica. 'Se as partes escolhessem livremente a lei aplicavel as matérias que produzem de
acordo com sua vontade, elas estariam, ao contrario, sendo tornadas soberanas para
determinar a lei aplicavel as matérias de ordem publica. Isto seria ilusério, se as partes
pudessem escapar ao comando da lei que elas devem obedecer, substituindo
voluntariamente o contrato ao império de uma outra legislacéo'.”

A fls. 264, afirmou a empresa ré que a Lei Pelé é inaplicavel,
“diante da extraterritorialidade da questéo” (fls. 264).

Maria Helena Diniz (in Curso de Direito Civil Brasileiro — 1°
volume: Teoria Geral do Direito Civil, Sdo Paulo: Saraiva, 2001, pp. 81/82), analisando o
conteudo e a funcdo da LICC, pondera que, nas relacfes juridicas internacionais, cada vez
mais difundidas, o “Brasil adotou a doutrina da territorialidade moderada. (...) H& (...) um
limite a extraterritorialidade da lei, pois atos, sentencas e leis de paises alienigenas nédo
serdo aceitos no Brasil, quando ofenderem a soberania nacional, a ordem publica e os bons
costumes (LICC, art. 17)”.

A fls. 325, item 8, a empresa ré colocou que o artigo 42 da Lei Pelé
esta obsoleto e exige adaptacdes ao mundo globalizado, como o fez a Lei Geral da Copa.

Lei n°® 9.615/98, art. 42, § 2°: O disposto neste artigo ndo se aplica
a exibicdo de flagrantes de espetaculo ou evento desportivo para fins exclusivamente
jornalisticos, desportivos ou educativos, respeitadas as seguintes condi¢des: | — a
captacdo das imagens para a exibicao de flagrante de espetaculo ou evento desportivo dar-
se-4 em locais reservados, nos estadios e ginasios, para nao detentores de direitos ou,
caso nao disponiveis, mediante o fornecimento das imagens pelo detentor de direitos
locais para a respectiva midia; Il — a duracdo de todas as imagens do flagrante do
espetaculo ou evento desportivo exibidas ndo podera exceder 3% (trés por cento) do total
do tempo de espetaculo ou evento.

A mesma lei, em seu artigo 4° 8§ 2° dispbe que a organizacdo
desportiva do Pais integra o Patriménio cultural brasileiro e é considerada de elevado
interesse social.

Para além do direito a informacéo, visceralmente ligado a liberdade
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de informag&o - interesse social (publico) relevante, constituindo-se em questdo de ordem
publica -, atletas brasileiros participaram dos Jogos Olimpicos de Londres 2012,

A empresa ré, ao contratar a exclusividade da captacdo das imagens
do referido evento, adquiriu o direito de veicular, em primeira méo, as disputas esportivas
em tela, com isso criando condigfes para aumentar sensivelmente sua audiéncia. Nao se
discute o direito. E ela o exerceu, livremente.

Outrossim, ainda que considere a Lei n® 9.615/98 obsoleta, ela ai
esta para ser acatada e aplicada. A prépria observacao da empresa ré menciona a Lei Geral
da Copa como instrumento legal necessario ao regramento das promogdes internacionais.
Lei analoga néo foi providenciada pela organizacdo londrina. Logo, no Brasil, devemo-nos
ater as garantias constitucionais e a legislagdo reguladora infraconstitucional para
chegarmos aos parametros comportamentais adequados aos fatos.

A pretensdo ora deduzida em Juizo ndo conflita, inclusive, com os
termos contratuais havidos entre a empresa ré e o COIl: o direito de transmissao “ao vivo” e
“em primeira mao” em nada restaria violado pela disponibilizacdo dos ditos “flagrantes”.
Flagrantes estes legalmente restritos, independentemente de qualquer sublicenciamento
prévio — este a conferir, mediante negociacdo, direitos mais ou menos amplos, a critério
dos contratantes. N&o é o caso.

No que tange as especificacdes técnicas apontadas como omitidas
por este Juizo, sdo iniciativas da competéncia da empresa que se arvora a assumir o
contrato com o COl, sendo intrinseca a necessidade de sua prévia qualificacdo técnica para
0 exercicio do direito adquirido em sua plenitude — e ndo unicamente na medida de seus
interesses imediatos. E publico, notorio e transparente que todo direito adquirido gera
responsabilidades. Para exercé-lo, imp&e-se cumpri-las.

Finalmente e ndo menos importante, a forma de disponibilizacéo
das imagens em questdo ndo pode, na préatica, inutiliza-la: a uma, pelo lapso de tempo
unilateralmente estipulado pela ré, no “Instrumento particular de disponibilizacdo de
imagens dos Jogos Olimpicos de Verdo — Londres 2012 para fins jornalisticos”; a duas,
pela verdadeira censura prévia nele delineada, ao liberar material previamente selecionado
e em quantidade que ndo atende ao percentual de flagrantes estabelecido em lei.

Ademais, pelos termos deste Instrumento, ao assumir a obrigacéo
de disponibilizar as imagens dos eventos esportivos, a empresa ré tornou contraditérios e
superados seus argumentos acerca da inaplicabilidade da “Lei Pelé” a questéo.

Assim, a conclusdo que se impde é a de que persistem incélumes os
fundamentos da decisdo que antecipou a tutela jurisdicional necessaria para contornar o
abuso do direito da ré, decorrente de sua condi¢édo de titular dos direitos de exibicdo dos
Jogos Olimpicos. Como o abuso de direito é, afinal, conduta ilicita, fica a requerida
responsavel pela reparacdo dos danos eventualmente decorrentes do descumprimento da
antecipacdo de tutela, a serem apurados em liquidacdo de sentenca.
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ISTO POSTO, julgo procedente a agdo, para confirmar a antecipacao de
tutela e condenar a ré a indenizar a autora dos prejuizos decorrentes do descumprimento da
antecipacdo de tutela, a serem apurados em liquidacdo do julgado. Condeno a ré ao pagamento das
custas, despesas processuais e honorarios advocaticios de 15% do valor atualizado da causa.

P.R.Int.

Séo Paulo, 10 de julho de 2013.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006, CONFORME
IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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