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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se de recurso especial interposto por MARIA ANGELA
GONCALVES COTTA e OUTROS, com base nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, em face de acérddo do TJ/MG que, por unanimidade, negou
provimento ao recurso de apelagao gue havia sido interposto pelos recorrentes.

Recurso especial interposto em: 19/07/2016.

Atribuido ao gabinete em: 27/01/2017.

Acdo: de sonegados ajuizada pelos recorrentes em face das
recorridas LIDIA ZARATINI GONCALVES e CLAUDIA GONCALVES SOUSA.

Sentenca: acolheu a preliminar de prescri¢cdo da pretensao suscitada
pelas rés (fls. 657/662, e-STJ).

Acordao: por unanimidade, negou-se ao recurso de apelacdo dos

recorrentes, nos termos da seguinte ementa:

EMENTA: APELACAO CIVEL — ACAO DE SONEGADOS — IMOVEL
NAO INVENTARIADO — PRESCRICAOQ.



1- De acordo com a jurisprudéncia do STJ, o prazo para a
propositura de acdo de sonegados € de 10 anos, a contar do encerramento do
inventario.

2- Falecimento sob a égide do Cadigo Civil de 1916, segundo o
qual o prazo prescricional das acbes pessoais € de 20 anos (art. 177).

3- O prazo prescricional deve fluir a partir da ciéncia da lesdo ou
da violacdo ao direito.

4- Reconhecida a prescricdo, a extin¢ao do feito € medida que se
impoe. (fls. 709/711 e 794/802, e-ST)).

Embargos de declaracdo: acolheu parcialmente os embargos de
declaracédo, para dar parcial provimento ao recurso de apelacdo somente para
reduzir os honorarios para R$:5.000,00 (fls. 815/821, e-STJ).

Recurso especial: alega-se violacao aos arts. 1.022, I, e 1.025,
ambos do novo CPC, ao fundamento de que 0 acorddo recorrido possuiria
omissdes relevantes; alega-se, ainda, violacdo ao art. 189 do CC/2002, ao
fundamento de que a citacdo das recorrentes em anterior acdo de bens reservados
seria insuficiente para deflagrar o prazo prescricional para a presente acdo de
sonegados, devendo o computo do prazo se iniciar de audiéncia de instrucédo e
julgamento realizada naquela agao de bens reservados, em que produzida a prova
de que a recorrida LIDIA ndo poderia ser a Unica proprietaria do bem imovel
situado no Rio de Janeiro/RJ (fls. 825/855, e-STJ).

Ministério Publico Federal: opinou pelo provimento do recurso
especial por fundamento distinto, a saber, de que o prazo prescricional somente
teria sido deflagrado pelo trénsito em julgado da sentenca de improcedéncia da
acao de bens reservados (fls. 983/990, e-ST)).

E o relatorio.
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EMENTA

CIVIL. DIREITO DE FAMILIA E DAS SUCESSOES. PRESCRICAO DA PRETENSAQ
DE SONEGADOS. OMISSOES. INOCORRENCIA. ACORDAO QUE ENFRENTOU
TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA CONTROVERSIA. ACTIO NATA
OBJETIVA E SUBJETIVA. APLICABILIDADE A ACAO DE SONEGADOS.
OCULTACAO DE BEM DOS HERDEIROS. IMPOSSIBILIDADE DE
IDENTIFICACAO. AFASTAMENTO, COMO TERMO INICIAL DA PRESCRICAO, DA
DATA DAS PRIMEIRAS DECLARAGOES. OU DO ENCERRAMENTO DO
INVENTARIO. INCIDENCIA DA ACTIO NATA NA VERTENTE SUBJETIVA.
CITAGAO. DOS. HERDEIROS EM. ANTERIOR AGAO DE BENS RESERVADOS
AJUIZADA PELO SUPOSTO SONEGADOR. CAUSA DE PEDIR. DUVIDA DO
REGISTRADOR POR OCASIAO DA VENDA A TERCEIRO. CIENCIA DA
EXISTENCIA DO IMOVEL. " INCERTEZA E CONTROVERSIA QUANTO A
EXISTENCIA DE LESAO E DANO E DE TODOS OS SEUS EFEITOS. AUSENCIA DE
ATIVIDADE REMUNERADA DO SUPOSTO SONEGADOR, APURADA EM
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO. PROVA MERAMENTE
INDICIARIA. AUSENCIA DE CIENCIA DA LESAO. FATO DETERMINANTE PARA
CIENCIA INEQUIVOCA OCORRIDO EM OUTRO PROCESSO. FATO PROCESSUAL.
MARCO SEGURO E OBJETIVO PARA INICIO DO COMPUTO DA PRESCRICAO.
TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO DE MERITO QUE JULGA QUE O BEM
IMOVEL EM DISPUTA NAO PERTENCE EXCLUSIVAMENTE AO SUPOSTO
SONEGADOR, SALVO NAS HIPOTESES DE CONFISSAO OU INCONTROVERSIA
FATICA. DISSENSO JURISPRUDENCIAL. DESNECESSIDADE DE EXAME.

1- Acdo ajuizada em 27/08/2013. Recurso especial interposto em
19/07/2016 e atribuido a Relatora em 27/01/2017.

2- Os propositos recursais consistem em definir: (i) se houve omissGes
relevantes no acérdao recorrido; (ii) se o termo inicial do prazo prescricional
da acdo de sonegados deve ser computado a partir da data da citagcdo das



partes em acdo de bens reservados, da audiéncia de instrucdo e julyamento
realizada em acéo de bens reservados ou de outra data.

3- Inexiste omissdo no julgado que examina todas as questbes relevantes
para o desate da controvérsia, ainda que em sentido diverso daquele
pretendido pela parte.

4- A teoria da actio nata pode ser examinada sob duas diferentes e, por
vezes, complementares 6ticas: em sua vertente objetiva, que se relaciona
com 0 momento em que ocorre a violacdo do direito subjetivo e que se
torna exigivel a prestacdo, e em sua vertente subjetiva, que se relaciona
com 0 momento em que aquela violagdo de direito subjetivo passa a ser de
conhecimento inequivoco da parte que podera exigir a prestacao.

5- Na hipotese de ocultagdo de bem imével ocorrida mediante artificio que
ndo permitiu que os demais herdeiros sequer identificassem a existéncia do
bem durante a tramitacdo do inventario do de cujus, o termo inicial da
prescricdo da pretensdo de sonegados ndo deve ser contado da data das
primeiras declaraces ou da data do encerramento do inventario, devendo
ser aplicada a teoria da actio nata em sua vertente subjetiva.

6- A mera citacdo dos demais herdeiros em anterior agdo de bens
reservados ajuizada pelos supostos sonegadores, fundada em duvida
suscitada pelo registrador do bem imovel por ocasido de sua venda a
terceiro, conquanto dé a parte ciéncia da existéncia do bem imovel, é
insuficiente, em regra, para a configuracdo da ciéncia inequivoca da leséo
indispensavel para que se inicie 0 prazo prescricional da pretensao de
sonegados, tendo em vista 0 cenario de incerteza e controversia acerca da
existéncia e extensdo da lesao e do dano.

7- A descoberta, em audiéncia de instrucao e julgamento realizada em acéo
de bens reservados, de que a proprietaria do imovel alegadamente
sonegado ndo exercia atividade remunerada que justificaria a aquisicdo
exclusiva do imovel apenas configura prova indiciaria da sonegagdo, mas
ndo resulta, por si s6, em ciéncia inequivoca da lesdo e do dano que justifica
0 inicio do prazo prescricional da pretensdo de sonegados.

8- Se o fato determinante para a configuracdo da ciéncia inequivoca da
lesdo e do dano deve ser examinado a partir de outro processo em gue essa
questdo também esta em debate, o Unico marco razoavelmente seguro e
objetivo para que se inicie o computo do prazo prescricional da pretenséo de
sonegados sera, em regra, 0 trénsito em julgado da sentenca que,
promovendo ao acerto definitivo da relacdo juridica de direito material,
declarar que o bem sonegado ndo é de propriedade exclusiva de quem o
registrou, ressalvadas as hipdteses de confissdo ou de incontrovérsia fatica.
9- Acolhida a pretenséo recursal por um dos fundamentos, é despiciendo o
exame dos demais que se relacionem ao mesmo capitulo decisorio.

10- Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para afastar a
ocorréncia da prescricdo e determinar que seja dado prosseguimento a acao



de sonegados.
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A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Os propositos recursais consistem em definir: (i) se houve omissées
relevantes no acérdao recorrido; (ii) se o-termo-inicial do prazo prescricional da
acdo de sonegados deve ser computado a partir da data da citacdo das partes em
acdo de bens reservados, da audiéncia de instrucdo e julgamento realizada em

acao de bens reservados ou de outra data.

INEXISTENCIA DE OMISSOES. ALEGADA VIOLACAO AO ART.
1.022, 11, E 1.025, TODOS DO NOVO CPC. INOCORRENCIA.

01) De inicio, anote-se que 0s recorrentes alegaram a violacdo aos
arts. 1.022, II, e 1.025, ambos do novo CPC, ao fundamento de que o acoérdéo
recorrido teria sido omisso quanto ao contetdo do principio da actio nata, isto €,

se para a deflagracdo do prazo prescricional deveria ser observada a data da



ciéncia da existéncia do bem ou a data da ciéncia da leséo ou violagdo de direito,
inclusive as suas consequéncias juridicas.

02) Ocorre que, diferentemente do que alegam os recorrentes, a
guestdo por eles suscitada foi amplamente examinada no acordéo recorrido, que,
as fls. 798/801 (e-STJ), identificou possivel hipétese de distingdo em relacdo a
precedente desta Corte e declinou os fundamentos pelos quais a citacdo para a
acdo de bens reservados seria suficiente para a ciéncia dos recorrentes e,
consequentemente, para que se iniciasse 0 prazo prescricional.

03) Diante desse cenario, nao ha que se falar em vulneracéo aos arts.

1.022, 1, e 1.025, ambos do novo CPC.

CONTEXTUALIZACAO DA CONTROVERSIA E RECONSTRUCAO
CRONOLOGICA DOS FATOS.

04) Para melhor  contextualizacdo da controvérsia, é preciso
estabelecer uma breve linha cronologica dos fatos, iniciando-se pelo fato de que a
recorrida LIDIA celebrou matriménio com o autor da heranga, CESAR, em 1978
pelo regime de separacdo de bens, tendo nascido dessa unido CLAUDIA,
também recorrida.

05) O falecido CESAR possuia dois filhos do primeiro matriménio, a
saber, a recorrente MARIA ANGELA e JULIO CESAR, pré-morto em 2012 e que foi
sucedido pelos filhos, que sdo netos do autor da heranca e igualmente recorrentes,
LUCIA, LUIZ OTAVIO, JULIO CESAR FILHO e LUCIANE.

06) O imdvel que é objeto da acdo de sonegados foi adquirido na
constancia do casamento com LIDIA, em 1986, tendo sido objeto de registro em

nome de LIDIA e de filha CLAUDIA.



07) O autor da heranga, CESAR, faleceu em 21/06/1989, tendo sido
apresentadas as primeiras declara¢bes em seu inventario na data de 16/08/1989.
O termo de partilha amigavel foi assinado pelas partes em 02/08/1991, sem
considerar 0 bem que € objeto da presente acdo de sonegados.

08) Em abril de 1995, as recorridas venderam o referido bem a
terceiro e, na ocasido, o oficial de registro suscitou duvida, tendo em vista que a
aquisicdo do bem por LIDIA ocorreu-quando ela era casada, mas a venda ocorria
quando LIDIA j& era viGva.

09) Em razédo disso, as recorridas LiDIA e CLAUDIA ajuizaram, em
dezembro de 2002, acdo de bens reservados em face da recorrente MARIA
ANGELA e de JULIO CESAR, genitor dos recorrentes LUCIA, LUIZ OTAVIO, JULIO
CESAR FILHO e LUCIANE.

10) Os recorrentes foram citados para a acao de bens reservados em
22/02/2003, tendo sido realizada audiéncia de instrugcdo e julgamento naquele
processo em03/03/2005.

11) Diante desse cenario, é possivel sintetizar a questdo controvertida

da seguinte forma:

a) A tese dos recorrentes é de que a ciéncia inequivoca da
lesdo ao direito ocorreu apenas na audiéncia de instrucdo e julgamento,
ocorrida na acdo de bens reservados em 03/03/2005, razdo pela qual a
pretensdo seriatempestiva.

b) A tese das recorridas € de que a ciéncia inequivoca da lesdo
ao direito ocorreu com a citagdo dos recorrentes para a agdo de bens
reservados, ocorrida em 22/02/2003, motivo pelo qual a pretenséo estaria
prescrita.

¢) O acdérdao recorrido examinou a questéo sob trés diferentes
perspectivas: (i) contagem a partir das primeiras declaracGes, ocorrida em
16/08/1989, observado o prazo vintenario do art. 177 do CC/1916; (ii)
contagem a partir do encerramento do inventério, ocorrido em 02/08/1991,
também pelo prazo vintenéario do art. 177 do CC/1916; (iii) contagem a partir
da citacdo dos recorrentes para a acdo de bens reservados, ocorrida em
22/02/2003, observado o prazo decenal do art. 205 do CC/2002. Em todas as



hipGteses, apretensao estaria prescrita.

d) o Ministério Publico Federal, em parecer, opina no sentido
de que o termo inicial do prazo prescricional € o transito em julgado da acdo de
bens reservados, ocorrido em 24/07/2008, razdo pela qual a pretenséo seria
tempestiva.

12) Delineada a cronologia dos fatos, é preciso examinar, pois, se a
pretensdo de sonegados deduzida pelos recorrentes em face das recorridas em

27/08/2013 esté, ou ndo, prescrita.

PRESCRIGAO DA ACAQO DE SONEGADOS. TERMO INICIAL.
ALEGADA VIOLACAQ AO ART. 189 DO CC/2002.

13) De inicio, sublinhe-se que, oferecido o parecer pelo Ministério
Publico Federal, sobreveio peticdo das recorridas (fls. 993/1.000, e-STJ), em que
impugnam a manifestacdo do Parquet, inclusive ao argumento de que a tese
apresentada pelo 6rgdo ministerial ndo teria sido suscitada ou debatida
pelas partes e nem mesmo teria sido examinada pelo acérdao recorrido.

14) Quanto ao ponto, anote-se que a tese articulada pelo Ministério
Publico Federal em seu parecer serda, sim, examinada ao longo do presente voto,
pois, na forma da Simula 456/STF e do art. 1.034, caput, do novo CPC, aberta a
jurisdicdo desta Corte devera ela julgar o processo aplicando o direito a
espécie, especialmente na hipdtese em que a questdo de direito — termo inicial
da prescricdo da pretensdo de sonegados a luz do art. 189 do CC/2002 - esta
prequestionada no acordao recorrido e foi devolvida no recurso especial.

15) Desse modo, devera o Superior Tribunal de Justica decidir acerca
da adequada interpretacdo do dispositivo legal alegadamente violado,

sendo irrelevante, no exercicio de sua missdo constitucional, verificar se sera



acolhida a tese desenvolvida pelo recorrente, pelo recorrido, pelo Ministério
Publico Federal ou, ainda, por nenhum deles.

16) Ademais, nem mesmo se poderd alegar que eventual
pronunciamento desta Corte acolhendo a tese desenvolvida pelo Parquet seria da
espécie decisdo-surpresa, vedada pelo art. 10 do novo CPC, uma vez que as
recorridas, antecipadamente, apresentaram manifestacdo impugnando o
conteudo do referido parecer.

17) Realizado esses ' esclarecimentos preliminares, € importante
relembrar que o conteudo do art. 189 do CC/2002, que consagra no direito civil
brasileiro a teoria da actio nata, pode ser examinado sob duas diferentes e,
por vezes, complementares oOticas.

18) A primeira diz respeito ao momento em que se torna exigivel a
prestacdo e, consequentemente, torna-se exercitavel a pretensdo — a actio nata
na sua vertente objetiva, que se relaciona especificamente com o momento em
que ocorre aviolacdo do direito subjetivo.

19) A segunda, por sua vez, diz respeito ao momento em que o titular
do direito subjetivo violado tem ciéncia da lesdo que sofreu — a actio nata em
sua vertente subjetiva, que se relaciona especificamente com 0 momento em
que aquela violacdo de direito subjetivo passa a ser de conhecimento
inequivoco da parte que podera exigir a prestacdo, seja quanto a sua existéncia,
extensdo e autoria.

20) Conquanto o sistema de resolucdo de conflitos civis se contente,
em regra, com a aplicacdo da teoria da actio nata na sua vertente objetiva, ndo
raras sdo as hipoteses em que € preciso agregar, a0 exame da questdo, os
ensinamentos contidos na teoria da actio nata em sua vertente subjetiva,

exigindo-se ndo apenas a exigibilidade da prestacdo, mas conferindo “ao



conhecimento da lesdo pelo titular do direito subjetivo violado a
natureza de pressuposto indispensavel para o inicio do prazo de
prescricao” (REsp 1.711.581/PR, 32 Turma, DJe 25/06/2018).

21) Estabelecidas essas premissas, devem ser afastados, desde logo,
dois marcos temporais indicados no acérdao recorrido como provocadores do
inicio do lapso prescricional para a acdo de sonegados: a data das primeiras
declaracdes, ocorrida em 16/08/1989, e a data do encerramento do
inventario, ocorrido em 02/08/1991, de modo que a hipotese ndo se devera
aplicar o CC/1916, mas, sim, 0 CC/2002.

22) Com efeito, na hipdtese em exame, o bem imoével alegadamente
sonegado jamais pertenceu ao autor da heranca, bem como ndo ha nenhum
elemento que indique que o referido imével tenha ingressado, em algum
momento, no patriménio do falecido ou que tenha o de cujus convertido
bens ou valores que possuia para adquiri-lo, registrando-o somente em nome
das recorridas, circunstancias que poderiam, em tese, sugerir que 0s recorrentes
teriam — ou deveriam ter — ciéncia-acerca da sua existéncia.

23) Superados esses marcos temporais, € preciso examinar, em
seguida, a tese das recorridas de que a ciéncia inequivoca da lesdo ao direito sobre
0 imovel teria ocorrido por ocasido da citacdo dos recorrentes para a acdo de
bens reservados, ocorridaem 22/02/2003.

24) Quanto ao ponto, sublinhe-se que o ato citatorio tem por
finalidade precipua cientificar o réu de que fora contra ele ajuizada uma acao
gue possui certo pedido e que se funda em determinada causa de pedir.

25) Para que a citacdo para a acdo de bens reservados ajuizada pelas
recorridas pudesse produzir, para os recorrentes, o efeito de ciéncia acerca da

sonegacdo do bem imovel em disputa, deveria haver, na peticdo inicial,



elementos que atestassem, de maneira inequivoca, a existéncia de violacdo ao
direito subjetivo da parte em sua existéncia, extensao e autoria.

26) Ocorre que, relembre-se, o fato que deu origem a acdo de bens
reservados foi a divida que se instalou no oficial de registro por ocasido da
venda do referido imével a terceiro, tendo em vista o estado civil declarado
pela recorrida LIDIA, vislumbrando o registrador uma eventual existéncia de
prejuizo a herdeiros somada a necessidade de sua propria cautela diante de
eventual e ulterior responsabilizagéo civil.

27) A acao _de bens reservados, pois, fundou-se justamente na
alegada inexisténcia da duvida suscitada pelo registrador, pretendendo-se
com ela desobstruir a venda que havia sido realizada pelas recorridas a terceiro.

28) Alias, é sintomatico, nesse contexto, que a existéncia de davida
justificadora do ajuizamento da acdo de bens reservados ndo seja capaz de
gerar certeza, nos recorrentes, acerca da existéncia de sonegacao.

29) Dito de outra forma, a causa de pedir da acdo de bens reservados
ndo permite aferir a existéncia de lesdo alguma, mas, ao reves, afirma-se a
suainexisténcia.

30) Sublinhe-se, ademais, que tanto a sentenca, quanto o acordado
recorrido, afirmam que a citacdo para a acao de bens reservados conferiu aos
recorrentes a ciéncia acerca da existéncia do bem imovel, quando, na
verdade, o que verdadeiramente interessa a deflagracdo do prazo prescricional é a
ciéncia da existéncia de todos os elementos da lesdo, que nédo ficou
configurado pelo simples ato citatério naquela agéo.

31) O fato suficiente para configurar a ciéncia inequivoca é, por
obvio, mais simplesmente comprovavel nas hipoteses dos fatos externos

ao processo (como, por exemplo, a data da notificacdo de inscricdo no cadastro



de inadimplentes e a data em que o0 autor adquire obra que viola o seu direito
autoral), diante da possibilidade de identificacdo, a partir de um parametro
objetivo, do momento exato da ciéncia da leséo sofrida pela parte.

32) Essas circunstancias, todavia, ndo se fazem presentes com nitidez
quando o fato suficiente para configurar a ciéncia inequivoca é um fato
processual, seja porque raramente havera uma confissdo, seja porque 0s
fatos processuais ou fatos da causa serdo normalmente controvertidos,
razdo pela qual, nessa hipotese, somente apos a declaracdo judicial € que se
podera afirmar, com seguranca, que a parte teve ciéncia inequivoca da lesdo que
sofreu e, assim, que teve inicio o prazo prescricional.

33) Por tais motivos, ndo se pode admitir, como termo inicial da
prescricdo da pretensdo de sonegados na hipOtese, a data da citacdo dos
recorrentes na acao de bens reservados.

34) Superada a questdo, € igualmente necessario examinar a tese
ventilada pelos recorrentes, no sentido de que a ciéncia inequivoca da leséo ao
direito teria ocorrido em audiéncia de instrucdo e julgamento, ocorrida na
acao de bens reservados, em 03/03/2005.

35) Colhe-se da sentenca que, naquela audiéncia, “somente ficou
reconhecido que a parte ré — ndo exercia atividade laborativa enquanto casada
com o falecido”,

36) Todavia, verifica-se que esse fato, na verdade, somente
materializa uma prova indiciaria de que teria havido a sonegacédo do bem imovel,
na medida em que a recorrida LIDIA, ao afirmar que ndo possuia rendimentos,
apenas tornou improvavel, mas ndo impossivel, a versdo de que o bem imovel
havia sido adquirido com seus proprios recursos.

37) Com razdo, pois, esta a tese trazida pelo Ministério Publico



Federal, no sentido de que o termo inicial do prazo prescricional na
hipdtese é o transito em julgado da acdo de bens reservados, ocorrido em
24/07/2008.

38) Com efeito, estabelecida a premissa de que a prescricao da
pretensdo de sonegados, examinada sob a ética da teoria da actio nata em sua
vertente subjetiva, somente se iniciard quando a violacdo de direito
subjetivo, em sua existéncia, extensdo e autoria, for de conhecimento
inequivoco da parte que podera exigir a prestacao, € correto concluir, por
via de consequéncia, que esses pressupostos apenas foram integralmente
preenchides com o transito em julgado da sentenca de improcedéncia do
pedido deduzido na acdo de bens reservados, viabilizando-se, somente a
partir dai, o ajuizamento da acdo de sonegados pelos recorrentes.

39) Dito de outra maneira, 0 ajuizamento da acdo de bens reservados
pelas recorridas obstou o ajuizamento da acdo de sonegados pelos recorrentes,
que ndo tinham, até o transito.em julgado da primeira, a ciéncia inequivoca da
lesdo que poderia ensejar a propositura da segunda, uma vez que a
definitividade da sentenca de mérito que promoveu ao acertamento
daquela primeira relacdo juridica de direito material é o Unico marco
temporal razoavelmente seguro para que se possa cogitar de inércia dos

recorrentes.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
40) Finalmente, na esteira da jurisprudéncia desta Corte, o

provimento do recurso especial por um dos fundamentos torna despiciendo o

exame dos demais suscitados pelo recorrente (na hipoOtese, divergéncia



jurisprudencial). Nesse sentido: Agint no REsp 1.528.765/RS, 22 Turma, Dle
17/06/2019 e REsp 1.738.756/MG, 32 Turma, DJe 22/02/2019.

CONCLUSOES.
Forte nessas razdes, CONHECO e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao

recurso especial, para afastar a ocorréncia da prescricdo e determinar que seja

dado prosseguimento a acdo de sonegados.



