Poder Judicidrio da Unido Falha No,

% o Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territdros ‘—;__l
b B g‘ Décima Quarta Vara Civel da Circunscriciio Especial Judicidria de Brasilia o -
Processo : 2004.01.1.077205-4

Acdo : ORDINARIA

Requerente : ARMANDO RODRIGUES COELHO NETO
Requerido : FENAPEF FEDERACAQO NACIONAL DOS POLICIAIS FEDERAIS e

outros

L Sentenga

ACAO DE REPARAGCAO POR DANOS MORAIS E ACAQ CAUTELAR -
JULGAMENTO SIMULTANEO

ARMANDO RODRIGUES COELHO NETO iniciaimente propds Acao
Cautelar em face da FEDERAGCAO NACIONAL DOS POLICIAIS FEDERAIS —
FENAPEF e de CESAR OLIVEIRA, aduzindo que ¢ delegado de Policia Federal e
presidente licenciado da Federagdo Nacional dos Delegados de Policia Federal e que a
Federagao ré n&o reconhece a legitimidade do autor, por motivos que desconhece.
Sustenta que o segundo requerido assinou um artigo denominado “Anaconda: agora &
a vez da pégina 50", cujo texto transcrito na inicial foi publicado pela primeira ré, na
internet. Sustenta que os réus, na publicacdo, imputam ao autor, ofensas e criticas a
atuacao profissional do requerente que I|he ofenderam a honra, utilizando-se
indevidamente de documentos sigilosos para seu intento.

Aduziu que a pagina da internet onde foi publicado o artigo é muito
visitada pelo publico em geral pelo que requereu fosse concedida medida liminar a fim
de determinar que a primeira ré que retire da pagina www.fenapef.org.br o texto
mencionado, confirmando-se a liminar, no mérito.

Com a inicial o requerente juntou documentos de fls. 30/77.

A decisdo de fls. 78/81 deferiu liminarmente a medida pleiteada pelo
autor.

Regularmente citados, o0s réus contestaram a acado as fls. 90/92
sustentando que ndo houve outra intengdo sendo a de informar & comunidade
interessada sobre a especial circunstancia de que tem sido uma constante no ambito
da Policia Federal: o vazamento de informagées sobre trabalhos policiais sobre os
quais deveriam guardar sigilo os policiais. Que ndo houve termo ofensivo a pgisaa do
reguerente apto a ensejar a concessao da liminar ou o deferimento da medida @ﬂeiar.
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Reéplica as fls. 97/101.
As partes ndo requereram a producado de provas.

Em autos apensos, o autor ARMANDO RODRIGUES CQOLEHO NETO
propos acéo sob o rito ordinario para a reparagdo de Danos Morais em face da
FENAPEF e de CESAR OLIVEIRA, aduzindo que a publicacdo do texto acima
mencionado na infernet ofendeu o autor. Teceu fundamentos acerca do principio da
livre manifestacdo do pensamento e que este se presta para propiciar 2 sociedade
noticias, dados e Iinformagbes sobre acontecimentos, fatos, pesscas, atos das
autoridades publicas, de forma a possibilitar o exame e a critica das atividades
realizadas. Aduz que ambos o0s requeridos tém responsabilidade pela publicacdo
desonrosa eis que extrapolaram o animus narrandi do relato imparcial, correto e
ajuizado dos dados e fatos existentes.

Aduz que os réus utilizaram um documento sigiloso, de que ndo podem
provar a existéncia, para atacar a honra do requerente. Teceu fundamentagao juridica
acerca da possibilidade de condenagao dos requeridos a reparar os danos morais
sofridos pelo autor, sustentou o direito de resposta pelo que reguereu a publicagdo de
um texto colacionado as fls. 20/23 da inicial na mesma pagina da internet.

Terminou por requerer a condenagdo dos réus a pagar-lhe R$
2.212.580,00 (dois milndes, duzentos e doze mil, quinhentos e ocitenta reais) a titulo de
danos morails. Juntou documentos de fis. 37/152 e156.

Contestagao a agdo principal veio as fls.161/167, sustentando que a
matéria veiculada no sife da primeira ré ndo teve o proposito de concretizar qualquer
ofensa ao autor. Aduziu que a publicagdo em questdo buscava denunciar as praticas
com que o aparelho policial federal tem envolvido indmeras pessoas em suas
investigagdes “sigilosas’, sempre divulgadas na grande imprensa sob regéncia do
sensacionalismo. Colacionou Relatério de Inteligéncia sobre a operacao "Anaconda”,
no qual, mais precisamente as fls. 50 encontra-se relatado o caso de promiscuidade na
relagdo da SUNTUR com integrantes da Policia Federal, onde expressamente veio
mencionado o nome do autor. Sustenta que nao ha falsidade no relato publicado na
internel posto que o nome do autor realmente figurou na pagina 50 do Relatdrio de
Inteligéncia da "Operagdo Anaconda”, acrescentando que nenhum juizo de valor foi
feito a pessoa do autor.

Conclui que ndo ha qualquer conduta por parte dos requeridos que
sustente a ocorréncia de dano moral a ser indenizado. Impugnou o valor pretendido
pelo autor sustentando, ao final, a improcedéncia do pedido formulado.

Com a contestacao vieram os documentos de fls. 168/551.

n

Replica as fis. 555/561 refutando os termos da contestagéo e r@ndo

os da inicial.

Decisdo saneadora as fls. 584/585

Incluido na Pauta: 2710

RN TR IR II1I Il II1 AL ORS00 AT TR BT AT




Poder Judiciario da Unido Folha N° -
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territdrios T T
Décima Quarla Vara Civel da Circunscrigio Especial Judicidria de Brasilia l e

Apds resposta de oficio enviado ao Centro de Inteligéncia da Policia
Federal & manifestagdo do autor, vieram os autos conclusos para a prolagdo de
sentenca.

E o relatorio.
Decido,

Analisando o caso sub judice, verifico que o seu julgamento antecipado se
impde, tendo em vista que se trata de matéria de direito, provada suficientemente par
documentos. Nao vislumbro que a produgdo de provas orais em audiéncia venha
mudar o desate da lide, a ndo ser procrastinar o feito. Em nome dos principios que
norteiam o Processo Civil, quais sejam, o da celeridade na prestacdo jurisdicional e o
da economia processual, aplica-se o disposto no art. 330, inc. |, do CPC

Inicialmente ressalto que a presente ag@o foi ajuizada com base nos
dispositivos do Cadigo Civil.

Assiste razdo ao autor quando afirma que deve ser desconsiderada a
prova apresentada pela parte ré, consistente no relatério da Operagdo Anaconda,
anexado as fls.190/551, Conforme oficio firmado pelo Centro de Inteligéncia da Policia
Federal, trata-se de documento sigiloso o qual ndo poderia ter sido utilizado pelos
requeridos, eis que caberia, tdo somente a cupula do Centro de Inteligéncia da Policia
Federal ou do Ministério Publico Federal, além de seus subscritores, partes do
processo e seus advogados regularmente constituidos, conforme o caso, deles se
utilizar.

Observa-se nos autos que o autor pleiteia os danos morais causados por
divulgagao indevida a qual atacou sua imagem pessoal e profissional associada &
matéria jornalistica publicada em site da FENAPEF .

Vislumbro nos autos a existéncia de direitos fundamentais amparados
pela Carta Magna: direitos do autor, em ver-se indenizado pelos danos morais
sofridos pela divulgagao de sua imagem e violagdo da honra, insculpidos no artigo 5°,
incisos V e X da CF:"V - é assegurado o direito de resposta proporcional ao agravo,
além da indenizag&o por dano material, moral ou a imagem; e X — sdo invioldveis a
infimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violacdo” e direitos dos
reus, caracterizados pela liberdade de pensamento, garantida pelo estado democratico
de direito, assegurando-se a todos o direito de informacgao: "1V ~ € livre a manifestacao
do pensamento, sendo vedado o anonimato; e IX - é livre a expressio da alividade
intelectual, artistica e de comunicacgéo, independentemente de censura ou licenca; e
XIV — e assegurado a todos ¢ acesso a informacgdo e resguardado o sigilo da fonte,
quando necessario ao exercicio profissional,”

E claro que a manifestacdo do pensamento e livre & garantida em nivel
constitucional. Mas os abusos porventura ocorridos no exercicio indevido da
manifestagdo do pensamento sdo passiveis de exame e apreciagdo pelo} P’pder
Judiciario com a conseqlente responsabilidade civii e penal de seus ?;Iaés
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decorrentes, inclusive, de publicagbes injuriosas na imprensa ou outro meio de
veiculago, que deve exercer vigilancia e controle da materia que divulga.

Atualmente, ressalta Pinto Ferreira: “O Estado democratico defende o
contetido essencial da manifestacdo da liberdade, que €& assegurado tanto sob o
aspecto positivo, ou seja, protecdo da exteriorizagdo da opinido, como sob o aspecto
negativo, referente a proibigdo de censura”

Ocorre que, a protegao constitucional consagrada no inciso X do art. 5°
repele a publicagdo de cunho deturpado da imagem, da vida privada e da intimidade
alheias. E certo que a divulgagdo de noticias verdadeiras que descrevam, por exemplo,
o andamento administrativo de inquérito policial de grande interesse publico, de forma
cabal, & direito-dever, da empresa jornalistica como também do publico, que tem
direito as informagdes. Assim, ndo existe qualquer duvida de que a divulgacdo de
quaisquer noticias, fotos ou imagens apelativas, injuriosas, desnecessarias para a
informacgéo objetiva e de interesse publico, que acarretem injustificade danc a
dignidade humana autoriza a ocorréncia de indeniza¢ao por danos materiais € morais.

Segundo ensinamentos de Alexandre de Morais (Direito Constitucional -
9® Edigdo — pag. 74), no ambito familiar, os direitos a intimidade e a vida privada
devem ser interpretados de forma mais ampla, diferentemente daqueles que exercem
atividade politica ou dagueles que exergam atividade publica, como os artistas, que
devem ter sua protegao constitucional interpretada de forma mais restrita, com maior
tolerancia, pois sujeitos a uma forma especial de fiscalizacdo pelo povo e pela midia.

E certo que a fungéo exercida pelo autor, Delegado da Policia Federal,
deve ser enquadrada como uma das fungdes publicas que permitam esta atividade
fiscalizatéria por parte do publico ou da midia. Ocorre gque, no caso dos aulos, o0s réus
publicaram, ndoc uma noticia, mas praticamente uma denuncia, fundada em
documentos sigilosos, dos quais nao poderiam ter usufruido, ja que passivel de provas
mais contundentes decorrentes da aplicacao do devido processo legal, que sequer
havia sido instaurado, na época do relatério. Os requeridos publicaram no sife da
primeira ré parte do relatério confidencial, que, segundo documento de fls. 589, ainda
se encontra sob o palio do segredo de justica.

Nao é novidade em nossa sociedade atual, diante de indmeros casos
relatados, seja atraves de noticiarios televisivos e impressos, seja no ambito do
Judicidrio, do Legislativo e do Executivo, que alguns integrantes da Policia federal tém
contribuido para a devassa do sigilo ou segredo de justi¢a, prejudicando investigagbes
e processos judiciais e punindo sumariamente pessoas inocentes. No caso dos autos,
o que se vé, infelizmente, & a repetigao de fatos lamentaveis relacionados a quebra de
sigilo de investigacdes, sejam com relagao ao fato mencionado na noticia veiculada no
site da federacéo re, quanto a quebra de sigilo profissional imputada ao ora autor, fato
este nao confirmado pelos documentos acostados aos autos, pois passivel de
averiguacdes, sejam pela conduta da re ao anexar aos presentes autos o relatorio de
inteligéncia policial da “operagédo anaconda’, documento este acobertado pelgtthanto
do segredo de justiga, conforme o oficio recebido do Delegado Chefe da Diflisdo de
Contra-inteligéncia Policial .
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A despeito de ter a reportagem veiculada no site da federagio re, a
principio, um cunho eminentemente narrativo, tal prova ndo ha que ser acatada por
este juizo, ja que a federacho, representada por seus dirigentes, e o jornalista que
assinou o referido artigo, ndo tém acesso a tais documentos de ordem sigilosa. Assim
sendo, uma vez que a federag@o permitiu publicagdo de artigo de jornalista baseado
documento de acesso restrito em detrimento do ora autor, deve ser, juntamente com o
jornalista, responsabilizada pelos atos indevidos praticados conforme autoriza o
verbete sumular do STJ n® 221. Isto porque, um erro nao justifica o outro. A
responsabilidade do policial federal por descbediéncia ao dever de sigilo, no caso, o
autor, ainda era passivel de ser averiguada, sendo certo que, caso comprovado o fato
a este imputado, o mesmo haveria que ser punido pelas autoridades competentes para
tal mister e ndo, pela opinido publica, especialmente o publico pertencente a entidade
policial federal composta por seus membros. Ressalta-se, novamente: os réus
utilizaram-se do mesmo mecanismo apontado em detrimento do autor no artigo
publicado para imputar-lhe quebra de sigilo e de decoro, quebrando, também, o sigilo
necessario as averiguagoes.

As provas colididas aos autos deixam claro que o0s requeridos
extrapolaram em seu direito de informar. Restou comprovado que a materia veiculada
circulou pela infernet, aumentando o constrangimento do autor, ndo s perante a
sociedade, mas também dentro da Palicia Federal.

Ora, é claro gque o jornalista que se limita a narrar conteudo de pecga
policial ou judicial que desencadeia em instauragdo de inquérito ou de agdo penal
contra alguém, ndo pode ser compelido a indenizar por danos morais ou materiais,
pois & seu dever informar ao publico o que acontece, ordinariamente, nas
comunidades. Todavia, ndo pode introduzir conceitos ou afirmar fatos, como se
verdadeiros fossem, contra aquele que ainda, por certo, n&o fora declarado culpado,
pelos meios judiciais cabiveis. Na matéria publicada clara esta a deturpagio da
imagem do autor, que utilizou um titulo como um chamamento impressionista do
publico para a noticia.

A despeito de haver entre os estudiosos, posicionamento no sentido de
que a regra do segredo de justica ndo mais subsiste, pois a Emenda Constitucional n®
45, que alterou a Constituicdo Federal, efetuando a Reforma do Judiciario, teria
fortalecido o principio da publicidade dos atos processuais e reduzido a possibilidade
de decretacao de segredo de justica apenas aqueles "casos em que a preservagao do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a
informagao” (art. 93, inciso IX da Constituigdo Federal, com a nova redacgao dada pela
E.C. 45), creio que o direito a intimidade prevalece, no presente caso.

Nao ha, na hipotese sob analise, a possibilidade de se isentar os
requeridos da penalizagao vindicada pelo autor. A manutenc¢ao do segredo de justica
na fase de ingquerito passa a "ficar dependente de decisao judicial”, requerida pelas

partes. Foi 0 que se detectou nos autos: gue ainda vige 0 segredo de justica no ambito
da justica.

Ressalto que o nosso ordenamento juridico garante gque ningygem sera
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa, senao em virtude de lel, a3
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garante que ninguém sera processado nem sentenciado sendo pela autoridade
competente; que ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal, que aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, & aos
acusados em geral sdo assegurados © contraditorio e ampla defesa; gue sao
inadmissiveis, Nno processo, as provas obtidas por meios ilicitos; que ninguém sera
considerado culpado até o transito em juigado de sentenga penal condenatdéria, e mais
outros direitos considerados fundamentais.

Com base nesse ordenamento juridico surgem duvidas sobre a legalidade
de certos atos, como divulgagao de determinadas informagdes acerca de pessoas,
fisicas ou juridicas, de imputacio de crime a quem ainda néo teve condenagao judicial
transitada em julgado, etc.

Disso decorre o questionamento acerca da divulgagdo de informacoes
constantes de invesltigacOes e processos judicials.

Quanto a isso, a CF, no inciso LX, dispde que a lei s6 podera restringir
a publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse
social o exigirem.

O art. 155 do Cadigo de Processo Civil, norma infraconstitucional que
regulamenta a questao, dispde que os atos processuais sdo publicos. Correm,
todavia, em segredo de justica os processos: | - em que o exigir o interesse
publico; Il - que dizem respeito a casamento, filiagao, separagcao dos conjuges,
conversdo desta em divércio, alimentos e guarda de menores.

No inciso |l, o legislador foi objetivo quando elencou 0s casos em que 0s
atos processuais fogem a regra da publicidade, ou seja, apenas as partes e seus
procuradores podem ter acesso ao processo, porgue trata-se de intimidade da pessoa,
da sua vida privada, que ndo interessa a terceiros estranhos a relago processual,

Como dito acima, a despeito do inciso | mencionar o interesse publico
para restringir a publicidade dos atos processuais, tal principio, conforme estudos de
renomados juristas atuais, tambem esta contido no inciso Il, porque, garantindo essa
privacidade processual, a lei também esta protegendo um interesse publico. Quando a
Constituigdo assegura a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da
imagem das pessoas, assegurando inclusive indenizacao por eventual dano maternial
ou moral decorrente da violagao dessas garantias (art. 5° inciso X), significa que o
Estado tem de utilizar de meios para garantir essa inviolabilidade, o que faz com que
esses meios fagam parte de um pacote de providéncias que interessam nao somente
as partes envolvidas, mas ao proprio Estado. No caso, o Poder Judicidrio é
responsavel pela inviolabilidade do que contém no processo, por issO que,
juridicamente, esse processo passa a tramitar em "segredo de justica". Essa afirmacéo
nos leva a concluir gue sempre gue a lei assegurar algo a alguém o Estado tem o dever
de proteger esse alguém. Quando isso ocorre "dentro de um processo”, esse processo
deve correr em "segredo de justica” porque ha um "interesse publico” a ser preservado.

Se alguma informacdo & extraida de um processo gue, em razdo de
interesse publico, deve correr em "segredo de justi¢ca”, isso ocorreu porque o agente
publico que tinha responsabilidade pela guarda desse processo ndo tomou ¢ devigo
cuidado. No caso, comprovado dano a alguém, decorrente da violacdo dessa Qarar&
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o Estado indeniza e, em a¢io regressiva, responsabiliza o agente causador do éto
ilicito (art. 37 da Constituicdo Federal). No caso dos autos, & diferente; a parte
requerida foi quem levou a publico documento sigiloso, publicando-o na internet.

E certo que é importante o direito & informacdo jornalistica que a
jurisprudéncia vem repetindo sua preponderancia sobre os interesses puramente
individuais, desde que seu exercicio esteja direcionado ao bem maior da coletividade.
respeitados, naturalmente, as indevidas intromissées injustificadas nas esferas da
intimidade e vida privada das pessoas.

QOutro ndo € o entendimento do eg. TIDFT guanto ao tema Vejamos
exemplo:

“INDENIZACAO. DANOS MORAIS. MATERIA
JORNALISTICA. LEI DE IMPRENSA. OFENSA A HONRA.
DEVER DE INDENIZAR. INTERESSE PUBLICO, ESFERA
INTIMA. INVASAO. 1. A honra constitui bem juridico de
enorme relevancia, e como tal, esta insita na propria idéia
de dignidade da pessoa humana. Também a liberdade de
imprensa € um bem da democracia que deve ser
preservado. Mas, como esta claro na lei, o jornalista
responde pelo excesso. 2. Ndo havendo como provar as
informagdes publicadas, ha abuso na divulgacdo da noticia.
3. A fungdo a imprensa €& divulgar informacdes uteis ao
progresso social e politico da nagdo, movida pelo interesse
publico, este entendido como o interesse que move toda a
colefividade e ndo como interesse do publico por
comentarios denegridores, ainda que tangenciem assuntos
de importancia inconteste. Invasdes da esfera intima dos
homens publicos ndo sdo toleradas, ndo passando de
alimentos a malignidade, capazes de depreciar a honra em
seus aspectos subjetivo e objetivo. 4. Recurso provido
parcialmente. Unénime. (APC 2000.01.1.038761-7 — &%
Turma Civel rel. Dés. OTAVIO AUGUSTO - DJU
21/10/2004 P'SG. 67).”

Com relagao a fixagdo do quantum indenizatdrio, a tendéncia moderna,
em termos de reparagdo civil de danos, € pela razoabilidade da condenagdo e
proporcionalidade entre o fato e o dano efetivamente ocorrido. Também deve se levar
em conta que, em se tratando de pessoa publica cujo nome possui maior repercussao
na sociedade e que participou de caso de extremo interesse nacional, a intensidade do
dano é maior. Nestes casos, sabe-se que as noticias que imputam certas condutas a
cidadaos ocupantes de cargos publicos, conferem maior publicidade e acesso. Ha que
se observar, por outro lado, o cuidado para nao ocorrer locupletamento ilicito por parte
do ofendido.

Assim, tenho que o autor, pela agdo desmedida dos requeridos, teve
honra maculada por terem veiculado sua imagem a caracteristicas e fatos ilicﬁ
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utilizando-se indevidamente de documento sigiloso do qual ndo poderiam ter acesso,
eis que ainda em fase de averiguagao, por parte das autoridades policiais e judiciarias.

A jurisprudéncia mais recente dos tribunais brasileiros tem ponderado a
teoria do valor de desestimulo na reparacdo dos danos morais quando, por outro lado,
freia a industria de indenizagbes tdo frequente apds o advento da Carta Magna
Tratando-se de acéo de indeniza¢do por DANOS MORAIS, cristalina é a jurisprudéncia
uniformizada do STJ que entende nao ter sido a fixagdo tarifada da Lei de Imprensa
recepcionada pela Constituicao Federal de 1988. Vejamos:

Incluide na Pauta:

DATA DA DECISAQ: 05/06/2001

ORGAO JULGADOR: - TERCEIRA TURMA

Pracesso Civil e Direito Civil. Recurso especial. Indenizacédo.
Danos morais. Controle pelo STJ. Inaplicabilidade do art
1647 do CCB. Lei de Imprensa, arts. 51 e 52
Ressarcimento tarifado. Ndo recepcao pela Constituicdo de
1988.

I - Ndo mais prevalece, a partir da Constituicdo em vigor, a
indenizagdo tarifada, prevista na Lei de Imprensa, devida
por dano moral, por publicagdo considerada ofensiva a
honra e a dignidade das pessoas. Precedentes.

Il - A norma consftante do art. 1547, paragrafo tnico, do
Codigo Civil, ndo se compatibiliza com ¢ sistema de dias-
multa, que veio a ser adotado pelo Codigo Penal de
maneira genérica, para fodos os crimes. Precedentes ilf - O
valor da indenizagdo por dano moral ndo escapa ao controle
do STJ. Assim se entendeu em razdo dos manifestos e
freqientes abusos na eslipulacao das verbas indenizatorias,
especialmente os decorrentes de dano moral. Precedentes.
IV - Os insultos associados & pessoa considerada
auforidade publica devem ser necessariamente punidos, de
maneira a desestimular 0 agressor a repelir atos dessa
natureza.

V- Recurso especial conhecido, em parte, e, nessa parte,
provido. RELATOR: MINISTRO ANTONIO DE PADUA
RIBEIRO

ACORDAQ: RESP 295175/RJ (200001388851)

386563 RECURSO ESPECIAL

DATA DA DECISAO: 13/02/2001

ORGAO JULGADOR: - QUARTA TURMA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. IMPRENSA. NOTICIA JORNALISTICA IMPUTANDO
LEVIANA E INVERIDICA A JUIZA FEDERAL. FRAUDE DO
INSS. PALIDA RETRATACAQ. RESPONSABILIDADE
TARIFADA. INAPLICABILIDADE. NAO-RECEPCAO PELA
CONSTITUICAO DE 1988. DANO MORAL. QUANTUM
INDENIZATORIO. CONTROLE PELO  SUPERIQR
TRIBUNAL DE JUSTICA. PRECEDENTE RECUQ%
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FARCIALMENTE PROVIDO | - A responsabilidade tarifada
da Lei de Imprensa néo foi recepcionada pela Constituicdo
de 1988. Il - Q valor da indenizagdo por dano moral sujeita-
se ao controle do Superior Tribunal de Justica, sendo certo
que, na fixacdo da indenizacdo a esse titulo, recomendavel
que o arbitramenfo seja feito com moderacdo, observando
as circunstancias do caso, aplicaveis a respeito os critérios
da Lei 5.250/67. Ill - Sem embargo da leviandade da noticia
Jjornalistica, a atingir a pessoa de uma autoridade digna e
respeitada, e ndo obstante se reconhecer que a
condenagdo, alem de reparar 0 dano, deve também
contribuir para desestimular a repeticdo de atos desse porte,
a Turma houve por bem reduzir na espécie o valor arbitrado,
inclusive para manter coeréncia com seus precedentes e em
afengdo aos parametros legais. RELATOR: MINISTRO
SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA

ACORDAQ: RESP 196424/RS (199800877398)

388776 RECURSQ ESPECIAL

DATA DA DECISAQ: 06/02/2001

ORGAQ JULGADOR: - TERCEIRA TURMA

Indenizagdo. Danos morais. Lei de Imprensa, arts. 51 e 52,

! - A indenizagdo devida por danos morais ndo esta sujeita
ao tarifamento previsto na Lei de Imprensa {Lei n°® 5. 250/67).
It - O valor da indenizagdo por danos morais esta sujeito a
controle desta Corte. Fixagdo, no caso, nos fermos de
acordo celebrado enfre as parfes, sem prejuizo do
julgamento deste recurso, segundo entendido pefa Turma.

Il - Recurso especial conhecido e provido, por maioria.
RELATOR: MINISTRA NANCY ANDRIGH!

Assim, atendendo aos critérios adotados para a determinacgdo do
montante da condenagéo e ao principio da instrumentalidade do processo, tenho que
e razoavel e proporcional ao dano ocorrido a fixacdo da indenizagdo pleiteada em R$
15.000,00 (gquinze mil reais), levando-se em conta as condigdes financeiras dos réus,
as condigOes financeiras do autor, seu modo de vida e a publicagdo baseada em
fatos, a principio, veridicos, eis que abstraidos da pagina 50 do Relatdrio referente 3
Operagao Naconda, porém sustentados em prova ilicita, eis que acobertada pelo
manto do segredo de justica. Nesta fixagdo, como dito acima, foram consideradas as
condigbes pessoais dos envolvidos, evitando-se que sejam desbordados os limites
dos bons principios € da igualdade que regem as relagbes de direito, para que nao
importe em um prémio indevido ao ofendido, indo muito além da recompensa ao
desconforto, ao desagrado, aos efeitos do gravame suportado.

Com efeito, considero justa e razoavel a condenacdo dos requeridos na
publicagado da sentenga, e ndo do texto apresentado pelo requerente na inicial, no
mesmao veiculo de comunicagdo e durante o mesmo numero de dias em que regtou
publicado o artigo objeto da presente acdo, porque se constitui numa satisfagéoi_se

Incluido na Pauta: / 910

T O H||l||| ARIETI e Ii'FHF!n'HI LSRR AT



Poder Judiciario da Uniao Folha N° -
Tribunal de Justica da Distrite Federal e Teritdros Y
Décima Quarta Vara Civel da Circunscrigio Especial Judicidna de Brasilia -

dar ao ofendido, ante a possibilidade de as pessoas que leram a ofensa. também
poderem ler a punigdo, como forma de minorar as consequéncias das agressdes a
honra do autor, abalada pelo artigo, objeto da contenda que ora se julga. Assim, deve-
se fazer cumprir a exigéncia da Constituicdo da Republica, que é a proporcionalidade
entre o agravo e o desagravo sofrido, e ndo, entre o tamanho da publica¢do e o da
sentenca.

Isto posto, e com fulcro no verbete sumular n® 386 do STJ, dentre outros
dispositivos legais aplicaveis & espécie, julgo procedentes os pedidos formulados na
acado cautelar, confirmando a liminar proferida “initio litis", bem como na acéo
principal proposta para a reparagao de danos morais, para condenar os requeridos a
indenizar o autor no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) pelos danos morais
sofridos, bem como a publicar a sentenga ora proferida, nas mesmas seccdes e
espagos da pagina oficial da FENAPEF - Federagdo Nacional dos Poiiciais Federais,
onde foi publicado o artigo que feriu a honra do autor, nos moldes acima estipulados,
aplicando-lhe, em caso de descumprimento, multa diaria no valor de R$ 2.000 00
(dois mil reais). Em conseglencia, condeno-os ao pagamento das custas processuais
e dos honorarios advocaticios, em ambas 0s processos, que fixo em 15% sobre o
valor da condenagao, na ag&o principal, e em R$ 2.000,00 (dois mil reais), na agéo
cautelar, conforme estipula o artigo 20, § 3° do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Brasilia-DF, 12*de setembro de 2007.
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Juiza de Direito Substituta
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