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RELATOR: DESEMBARGADOR ROBERTO LUIZ GUGLIELMETTO

UNIAO ESTAVEL. PESQUISA DE BENS EM NOME DA
COMPANHEIRA DO EMPREGADO EXECUTADO, PARA FINS
DE PENHORA DA COTA PARTE DESTE NOS EVENTUAIS
BENS AMEALHADOS NA UNIAO. POSSIBILIDADE. O devedor
responde por suas dividas com o seu patriménio (CPC, art. 789), o que, de
regra, inclui a meagdo que Ihe cabe no patrimdénio comum adquirido na
constancia da unido estavel, em regime de comunhdo parcia (CC, art.
1.725; Lei 9.278/1996, art. 5°). Noticiada a existéncia de unido estavel
desde antes do inicio do contrato de emprego, deve ser deferido o
requerimento de pesquisa de bens em nome da companheira do
empregado executado, para fins de penhora da cota parte deste nos
eventuais bens ameal hados na uni&o estavel.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE PETICAO
, provenientes da 12 Vara do Trabalho de Jaragua do Sul, SC, sendo agravante B.LOTTI
MOVIMENTACAO DE CARGASLTDA - EPP e agravado ANDERSON FABIANO.

A exeguente interpbe agravo de peticdo (fls. 100-103) contra as decisdes
(fls. 91 e 97) por meio das quais 0 Juizo de primeira instancia indeferiu os seus requerimentos em

€exXecucan, os quais objetivavam avancar na pretensao de satisfacdo do crédito.

Nas razdes do agravo, defende a reforma das decisdes, com o fim de obter
a penhora de 30% dos salarios do executado, bem como a penhora do "BEM" (entende-se beneficio
emergencial) eventualmente recebido, dos eventuais créditos existentes na conta do FGTS e da cota parte

dos bens amealhados pela unido estavel mantida pelo executado.
Apesar de intimado, o executado ndo apresentou contraminuta ao agravo.
E o relatorio.

VOTO
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JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos legais de admissibilidade, conheco do agravo de
peticdo.

Assinalo que restaram infrutiferas as buscas de eventuais bens, moveis e
imoéveis, realizadas em nome do executado, de modo que as decisdes que indeferiram os demais
requerimentos da executada, no sentido de avancar na execucado, adquirem carater terminativo do feito e,

como tal, comportam agravo de peticao.
JUizO DE MERITO

PENHORA DO SALARIO, DO BENEFICIO EMERGENCIAL,
DOSCREDITOSDO FGTS, DA COTA PARTE DA UNIAO ESTAVEL

ApOs infrutiferas as buscas de eventuais bens, méveis e imoveis,
realizadas em nome do executado, a executada requereu fossem tomadas providéncias objetivando a
penhora de 30% dos salarios do executado, bem como a penhora do "BEM" (entende-se beneficio
emergencial) eventual mente recebido, dos eventuais créditos existentes na conta do FGTS e da cota parte

dos bens ameal hados pela unido estavel mantida pelo executado.

Todos esses requerimentos foram indeferidos em primeira instancia e a

exeguente os renova no presente agravo de peti¢do.

No art. 833, inciso 1V, do CPC, o saario é impenhoravel, mesmo que
parcial, sendo certo que a regra de excegdo contida no 8 2° do mesmo dispositivo faz aluséo a "prestacdo
aimenticia’, parcela que ndo se confunde o objeto da execucdo, qual seja, verbas de natureza
indenizatdria (fl. 65). Ademais, atentativa de BACENJUD restou negativa (fl. 84).

Os créditos existentes na conta do FGTS, em nome dos trabalhadores, sdo

absolutamente impenhoraveis, em face do que dispbe o artigo 2°, § 2° da Lei 8.036/90.

Em relagdo ao requerimento de "Penhora do BEM" (fl. 88), a parte ndo

especifica em que consiste, efetivamente, o mencionado "BEM", de modo que o pedido beira ainépcia.

Assumo que o mencionado "BEM" se refira ao "Beneficio Emergencia de
Preservacdo do Emprego e da Renda’, instituido inciaimente pela Medida Provisoria n° 936/20,

convertidanalLe n° 14.020/20, pois notoriamente tal beneficio ficou conhecido como "BEM".
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Trata-se de beneficio concedido pelo Poder Executivo Federal, para
enfrentamento para crise gerada pelos efeitos da pandemia da COVID-19, no ano de 2020. Embora o art.
9, inciso |, dareferida Lei, disponha que se trata de parcel a de natureza indenizatéria, a evidéncia, trata-
se de parcela complementar ou substitutiva do salario, como decorre do art. 5° e seguintes, da mesma

Lel, portanto, a ele deve ser estendida a garantia daimpenhorabilidade salarial .

Acerca do auxilio emergencial, previsto na Lei n° 13.982/2020
(eventualmente, em sendo esse 0 caso), 0 art. 5° da Resolucdo n°® 318/2020 do CNJ, recomenda que ndo

sgja objeto de penhora, tal como apontou o Juiz de primeirainstancia (fl. 91)

Resta examinar o pedido de penhora da cota parte dos bens amealhados

pela unido estdvel mantida pelo executado.

Na execucdo, "O devedor responde com todos os seus bens presentes e

futuros para o cumprimento de suas obrigag0es, salvo as restricoes estabelecidas em lei” (CPC, art. 789).

Na declaracdo de unido estavel (fl. 90), os companheiros nada dispuseram
sobre o regime de comunhé&o de bens, sendo certo que, na auséncia de disposi¢cao escrita, vale o regime
de comunh&o parcia de bens (CC, art. 1.725; Lei 9.278/1996, art. 5°).

No regime de comunhdo parcial, de regra, comunicam-se os bens que

sobrevierem aos companheiros, na constancia da unido estavel (CC, art. 1.658).

Os artigos seguintes do Cdédigo Civil detalham quais bens ficam excluidos
€ incluidos na comunhdo, sendo que, segundo o art. 1.659, "Excluem-se da comunhdo: (...) Ill - as

obrigacdes anteriores ao casamento; (...)", bem como anteriores a unido estavel.

O Magistrado de primeira instancia fundamentou que a data da prestagcéo
de servicos é anterior a declaracdo de unido estavel. De fato, a declaragéo da unido foi firmada em julho
de 2018, apds o fim do contrato de emprego, entretanto, na declaracdo consta que "sdo companheiros e
vivem em UNIAO ESTAVEL desde 22 de outubro de 2016" (fl. 90 - destaquei).

A valer, a unido estavel é anterior ao contrato de emprego, que perdurou
de 01/08/2017 a 14/08/2018 (TRTC, fl. 11).

Portanto, o pedido n&o pode ser indeferido sob esse fundamento.

No mais, o Juiz de primeira instancia fundamentou que "(...) ndo ha nos

autos qualquer evidéncia de que tenha se beneficiado do ato praticado por seu companheiro” (fl. 91).
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Como explicitado, o devedor responde por suas dividas com o seu
patrimoénio (CPC, art. 789), 0 que, de regra, inclui a meagdo que lhe cabe no patriménio comum
adquirido na constancia da unido estavel, em regime de comunhdo parcial (CC, art. 1.725; Lei 9.278
/1996, art. 5°).

O devedor ndo fica desobrigado de responder por sua divida particular,
apenas em razdo de a divida, eventualmente, ndo ter sido contraida em beneficio do casal. Inexiste
qualquer previsao nesse sentido no Cdédigo Civil, ainda que nos arts. 1643, 1644 e 1663, 81°, que tratam

do tema.

A respeito, convém citar elucidativa ementa de julgado da 52 Camara
deste Tribunal Regional:

PENHORA. UNIAO ESTAVEL CONFIGURADA. VALIDADE. Comprovado nos
autos que a agravante e o executado viviam em uni&o estavel na forma do art. 1.723 do
Cddigo Civil e ap6s adquiriram veiculo, cabivel a penhora sobre o bem moével de
propriedade da convivente. Conforme art. 1.658 do mesmo diploma legal, o qual
disciplina o regime de comunh&o parcial, ndo é vedada a penhora da meacédo sobre os
bens adquiridos na constancia da unido dos conviventes (TRT/12, AP 0000529-
16.2018.5.12.0006, 5% Camara, Relatora Des* do Trabalho Maria de Lourdes Leiria,
publicado em 30/09/2019 - destaquei).

Desta feita, também ndo se justifica o indeferimento do requerimento sob

o fundamento de que inexiste prova do beneficio comum.

Até porque, em sendo o caso, alel processual disponibiliza ao cénjuge (ou

companheiro) instrumentos de defesa da posse de "bens préprios ou de sua meacgao" (CPC, art. 674).

Ante o0 exposto, nos limites do pedido recursal, dou parcia provimento
para determinar o retorno dos autos a primeira insténcia, para que seja realizada a pesquisa de bens em
nome da companheira do executado, para fins de penhora da cota parte do executado nos eventuais bens

ameal hados na unido estavel.

Pelo que,
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ACORDAM o0s membros da 12 Cémara do Tribunal Regional do
Trabalho da 122 Regi&o, por unanimidade de votos, CONHECER DO AGRAVO DE PETICAO. No
mérito, por igual votagdo, DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO para determinar o retorno dos autos
a primeira instancia, para que seja realizada a pesquisa de bens em nome da companheira do executado,
para fins de penhora da cota parte do executado nos eventuais bens amealhados na unido estavel. Custas

no valor de R$ 44,26, pela parte executada, naformado art. 789-A, 1V, daCLT. Intimem-se.

Participaram do julgamento realizado na sessdo do dia 22 de abril de
2021, sob a Presidéncia do Desembargador do Trabalho Hélio Bastida Lopes, os Desembargadores do
Trabalho Wanderley Godoy Junior e Roberto Luiz Guglielmetto. Presente o Procurador Regional do

Trabaho Alexandre Medeiros da Fontoura Freitas.

ROBERTO LUIZ GUGLIELMETTO
Desembargador-Rel ator

+ Assinado eletronicamente por: ROBERTO LUIZ GUGLIELMETTO - 28/04/2021 15:02:13 - 42d40a2

. https://pje.trt12.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=21040819321209300000016659433
%= NuUmero do processo: 0000411-64.2019.5.12.0019

Ndmero do documento: 21040819321209300000016659433




	Acórdão - 42d40a2

