Processo Judicial Eletronico: https://pje.trf5.jus.br/pje/Painel/painel usuario/documentoHTML.seam...

PROCESSO N°: 0810366-72.2019.4.05.8100 - APELACAO CRIMINAL

RELATORIO

O DESEMBARGADOR FEDERAL CID MARCONI: Apelacdo Criminal interposta por
em face da decisdo proferida pelo Juizo Federal da 112
Vara/CE, que indeferiu o pedido de levantamento da medida cautelar de
indisponibilidade do veiculo (i G r'2c2
determinada nos autos do Processo n° 0005330-87.2016.4.05.8100,
fundamentando-se no disposto no art. 118 do Cddigo de Processo Penal e ressaltando
que o IPL ainda esta em fase de investigagéo, "inviavel o levantamento da medida
constritiva, pois remanesce o interesse dos bens apreendidos para a persecucao
criminal, com a eventual analise se os bens serviram a pratica dos ilicitos apurados ou
se trata de coisas adquiridas com proventos das infragdes" - ID 4058100.15921987.

Em suas razbes recursais, o requerente sustenta o excesso de prazo para a
manutengdo da medida, tendo em vista que as investigacbes, decorrentes da
Operacgao For All se estendem desde agosto de 2015, ou seja, ha mais de 04 (quatro)
anos, e o IPL ainda se encontra em tramite na Policia Federal, sem indicios de
conclusé&o da investigagao.

Informa que o seu bem foi apreendido em 13/10/2016 e, passados mais de trés anos,
ainda nao ha previsdo para conclusdo do inquérito policial, no qual ele é investigado
pela suposta pratica do crime previsto no art. 1°, |, da Lei n°® 8.137/90.

Afirma a auséncia de razoabilidade da permanéncia da constricio do bem,
especialmente quando ndo ha qualquer previsao para o encerramento do Inquérito,
iniciado em agosto de 2015, de forma que a liberagdo do bem seria a medida legal a
ser tomada pela Justica, requerendo, ao final, o levantamento da medida constritiva.

Contrarrazées apresentadas pelo MPF, pugnado pelo provimento da Apelagéo,
alegando que a "medida em questdo foi decretada ha alguns anos, sem que haja
previsdo quanto ao encerramento do inquérito policial respectivo, resta evidente o
excesso de prazo na manutengao da medida, contrariamente ao principio da
razoabilidade™ - ID 4058100.15987275.

Em seu parecer, a Douta Procuradoria Regional da Republica opinou pelo provimento
do recurso, ressaltando que "n&o se mostra razoavel que o apelante permaneg¢a com
seu bem sequestrado a mercé da conclusdo de um inquérito policial que tramita por
tanto tempo, sem que se vislumbre qualquer indicio da conclusao da investigagao" - ID
4050000.17549000..

E o relatério. Dispensada a revisdo, nos termos regimentais.
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VOTO

O DESEMBARGADOR FEDERAL CID MARCONI: A apreensao de coisas relacionadas
com o fato delituoso ¢ medida que deve ser tomada pela autoridade policial ao conhecer da
pratica da infracdo penal (CPP, art. 6°, inciso II), podendo recair sobre instrumentos ou sobre
produto do crime, bem como sobre coisas destinadas a prova (CPP, artigo 240 e incisos).

O Cddigo de Processo Penal, ao tratar do incidente de restituicdo de coisas apreendidas, dispde
a seguinte regra geral:

"Art. 118 - Antes de transitar em julgado a sentenca final, as coisas apreendidas nio
poderao ser restituidas enquanto interessarem ao processo."

No caso concreto, foi apreendido o veiculo (N .

G dcicrminada em 13 de outubro de 2016, nos autos do incidente n°
0005330-87.2016.4.05.8100, que instruiu o Inquérito Policial n° 1.180/2015-SR/DPF/CE,
referente a Operacao For All

De acordo com a decisdo impugnada "nos autos do IPL 1180/2015 [a que se referem os
presentes autos] apura-se a pratica, em tese, de delitos capitulados nos art. 1° da Lei n® 9.613/98
[crimes de "lavagem" ou ocultacdo de bens, direitos e valores] e art. 2°, I, da Lei n® 8.137/90
[crimes contra a ordem tributaria], no que tange aos anos de 2012, 2013 e 2014, além dos
delitos previstos nos artigos 288 e 299 do Codigo Penal [associagdo criminosa e falsidade
ideoldgica], relacionados a  pessoas vinculadas ao grupo empresarial A3
ENTRETENIMENTOS, inclusive diversas empresas ligadas direta ou indiretamente a referido
grupo" - ID 4058100.15666674.

O Apelante estd sendo investigado porque, na qualidade de s6cio de varias empresas integrantes
do referido grupo empresarial, teria deixado de declarar bens e valores a receita Federal, além
de possuir "forte movimentagdo bancéria em desacordo com o total de rendimentos declarados
(a diferenca entre o total de rendimentos declarados em relacao ao total de créditos bancarios foi
no montante de R$ 1.552.730,14.) nos anos-calendarios 2012, 2103 e¢ 2014, que foram
consolidadas no envio de suas DIRPF referentes aos anos-calendarios acima citados", de forma
que ha indicios de que ele possa ter praticado os crimes previstos no 2°, I, da Lei 8.137/90, bem
como do art. 1°da Lei1 9.613/98, além do art. 288 do CP - ID 4058100.15666674

No caso, apesar de haver fortes indicios da pratica do crime, até o presente momento nao houve
a conclusao do Inquérito Policial.

O art. 131, I, do Codigo de Processo Penal prevé que "se a agdo penal ndo for intentada no
prazo de sessenta dias, contado da data em que ficar concluida a diligéncia", o sequestro do bem
sera levantado, valendo ressaltar que tal prazo, segundo a doutrina, também se aplica a
procedimentos cautelares veiculados pelas leis especiais, sempre que nao dispuserem de modo
diverso, como ocorria com a Lei n® 9.613/98 que, em sua redagdo original do art. 4°, § 1°, previa
o prazo de 120 (cento e vinte) dias, porém atualmente ndo mais contém disposi¢ao a respeito
desde a nova reda¢do dada pela Lei n° 12.683/2012.

Embora os tribunais superiores admitam a prorrogacdo das medidas constritivas além do prazo
do art. 131, I, do Cdédigo de Processo Penal, em se tratando de investigacdes complexas e
mediante autorizacao fundamentada na autoridade competente, observa-se que, no presente
caso, mesmo em se tratando de investigacdo complexa, ja se passaram mais de 03 (trés) anos de
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investiga¢do, suplantando em muito ndo apenas um prazo de 60 (sessenta) dias como também
um prazo razoavel para a conclusao do IPL.

Também o Decreto-Lei no 3.240/1941, aplicavel também ao ambito das investigacdes por
crimes contra a ordem e que trata do sequestro de bens de pessoas indiciadas por crimes de que
resulta prejuizo para a Fazenda Publica.em seus artigos 2°, § 1°, e 6° item 1, estabelece a
cessacao da medida assecuratoria se a agdo penal nao for ajuizada no prazo de 90 (noventa)
dias.

No caso, note-se que desde a efetivacao do sequestro do bem movel houve o transcurso do
prazo de mais de 03 (trés) anos, sem que se vislumbre a conclusio do procedimento
investigativo.

Ressalte-se que, apesar de haver fortes indicios da pratica dos crimes investigados, até o
presente momento ndo houve a conclusao do Inquérito Policial.

Desta forma, resta configurado o excesso de prazo para a manuten¢do da medida constritiva.
Nesse sentido, anoto julgados deste Tribunal e do TRF da 3% Regiao:

"EMENTA: PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. OPERACAO
CAVILOSO. REVOGACAO DA MEDIDA DE SEQUESTRO. TRANSCURSO DE 05
MESES SEM O OFERECIMENTO DE DENUNCIA. OFENSA AO ART. 2°, §1°, DO
DL 3.240/41. APELACAO PROVIDA.

1. Trata-se de apelagdo interposta contra decisdo proferida pelo Juizo da 15* Vara Federal
do Rio Grande do Norte, que, nos autos da Operacao Caviloso, decretou o sequestro, o
arresto e o Processo Judicial Eletronico: (...) bloqueio de bens imdveis, moveis (veiculos) e
ativos financeiros dos apelantes, limitado ao valor de 150 milhdes de reais, nos autos de
pedido de busca e apreensdo e sequestro, em investigacao policial relacionada a esquema
de piramide financeira (art. 2°, da Lei 1.521/51) e aos delitos de lavagem de dinheiro (art.
1° da Lei 9.613/98), de evasdo de divisas (art. 22, pardgrafo unico, da Lei 7.492/86), de
operacionalizagdo de instituicdo financeira sem autorizagao legal (art. 16, c/c art. 1°, da Lei
7.492/86), de organizagdo criminosa (arts. 1°, §1°, e 2°, da Lei 12.850/2013), de sonegagao
fiscal (arts. 1 e 2° I, da Lei n°® 8.137/90), de estelionato (art. 171 do CP), de falsificagao de
documento particular (art. 298 do CP), de apropriacdo indébita (art. 168 do CP) e de uso de
documento falso (304 do CP).

2. Apesar de a decisdo judicial ter sido prolatada em 11.12.2018 e a constri¢ao efetuada em
18.12.2018, até o presente momento (transcurso de 5 meses), o MPF nao ofertou dentincia
contra os apelantes e seus respectivos representantes.

3. Ultrapassado (em 2 meses) o prazo de 90 dias para o inicio da acdo penal, apos a
efetivagdo do sequestro, previsto no art. 2°, §1°, do DL 3.240/41, deve cessar a constri¢cao
judicial sobre o bem dos apelantes. Precedentes desta Terceira Turma. (PROCESSO:
08006382320184058300, DESEMBARGADOR FEDERAL FERNANDO BRAGA, 3?
Turma, JULGAMENTO: 08/08/2018); (PROCESSO: 08051557120184058300,
DESEMBARGADOR FEDERAL FERNANDO BRAGA, 3* Turma, JULGAMENTO:
17/10/2018).

4. A presente decisdo ndo obsta ulterior sequestro, bloqueio ou arresto, desde que
fundamentado em nova situacao fatica a justificar a cautelar e haja o respeito ao prazo legal
para a formagao da opinio delicti, ap6s a efetivagao da medida.

3de7 20/11/2019 12:20



Processo Judicial Eletronico: https://pje.trf5.jus.br/pje/Painel/painel usuario/documentoHTML.seam...

5. Apelagdo provida, para determinar ao Juizo a quo a imediata revogacdo, sem a
necessidade de se aguardar o transito em julgado, do sequestro, do bloqueio e do arresto
sobre os bens dos apelantes que foram objeto deste apelo."”

(TRF5 - Processo 0806182-65.2018.4.05.8405, 3* Turma, Rel. Desembargador Federal
FERNANDO BRAGA DAMASCENQO, julgado em 16.05.2019)

"EMENTA: PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. REVOGACAO DA
MEDIDA DE SEQUESTRO. TRANSCURSO DE MAIS DE 01 ANO E 04 MESES SEM
O INICIO DA ACAO PENAL. OFENSA AO ART. 2°, §1°, DO DL 3.240/41.
APELACAO PROVIDA.

1. Trata-se de apelacdo interposta por ROMERO FITTIPALDI contra decisdo proferida
pelo Juizo da 13* Vara Federal de Pernambuco, nos autos do processo n°
0802033-50.2018.4.05.8300 (posteriormente desmembrado no atual processo n°
0810840-59.2018.4.05.8300), que negou pedido de afastamento da constri¢ao cautelar de
sequestro imposta em seu desfavor no ambito da "Operacdo Torrentes".

2. Apesar de informar que ha fortes indicios da pratica de crimes pelo apelante como forma
de lhe atribuir a responsabilidade por reparagdo do dano a fazenda publica em razdo de
delitos contra ela cometidos, até o presente momento, o MPF nao ofertou dentincia contra
ele.

3. Ultrapassado, em muito (mais de 01 ano), o prazo de 90 dias para o inicio da acao penal,
apos a efetivagdo do sequestro, previsto no art. 2°, §1°, do DL 3240/41, deve-se cessar a
constri¢ao judicial sobre os bens do apelante. Precedente desta Terceira Turma, também em
favor do apelante: (PROCESSO: 08006382320184058300, DESEMBARGADOR
FEDERAL FERNANDO BRAGA, 3* Turma, JULGAMENTO: 08/08/2018,
PUBLICACAO:)

4. Apelagdao provida, para determinar ao Juizo a quo a imediata revogacao,
independentemente do transito em julgado do acorddo, do sequestro sobre os bens do
apelante."

(TRF5 - Processo 0810840-59.2018.4.05.8300 - APELACAO CRIMINAL, 3* Turma,
REL. DESEMBARGADOR(A) FEDERAL (CONVOCADA) ISABELLE MARNE
CAVALCANTI DE OLIVEIRA LIMA, julg. 14/03/2019)

"EMENTA: "PENAL. PROCESSO PENAL. MANDADO DE SEGURANCA.
OPERACAO CUSTO BRASIL. PEDIDO DE LEVANTAMENTO DO SEQUESTRO
DOS BENS DO IMPETRANTE. PEDIDO SUBSIDIARIO DE LIBERACAO DOS
ATIVOS FINANCEIROS. CONCESSAO DA ORDEM.

1. Além do relato constante de delagdo premiada de um outro investigado e de trecho da
decisdo objeto da impetracdo, nao ha outra prova indicidria da participacdo do impetrante

nos fatos sob investigagao.

2. Embora o Ministério Publico Federal argumente que os indicios de participacao do
impetrante teriam sido expostos por meio de men¢do a decisdo que decretou a sua prisdo
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preventiva, posteriormente substituida por outras medidas cautelares, ¢ relevante anotar que
o Supremo Tribunal Federal, por intermédio de decisdo monocratica, concedeu a ordem em
habeas corpus para revogar tais medidas, justamente em virtude do excesso de prazo desde
a sua efetivacao.

3. Tratando-se de medidas cautelares, o sequestro, o arresto de bens e a especificacdo da
hipoteca legal exigem, para a sua decretacdo, a presenga do fumus boni iuris e do
periculum in mora, ou seja, a sua adoc¢ao apenas se justifica diante da existéncia de indicios
de autoria, bem como do risco de dilapidagdo do patrimonio pelo investigado.

4. Passados quase trés anos desde a constri¢do dos bens, ainda ndo foi oferecida denuincia
em desfavor do impetrante. Em outras palavras, ainda nao foram apontados prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria para justificar eventual persecucao penal.

5. Prevé o art. 131, I, do Cédigo de Processo Penal que, ndo sendo intentada a acao penal
no prazo de sessenta dias contados da data da efetivacdo do sequestro, este serd levantado,
valendo ressaltar que tal prazo, segundo a doutrina, também se aplica as demais medidas -
como, por exemplo, o arresto e a hipoteca legal -, bem como aos procedimentos cautelares
veiculados pelas leis especiais, sempre que nao dispuserem de modo diverso, como ocorre
com a Lei n® 9.613/98 que, embora na redagdo original do art. 4°, § 1°, previsse o prazo de
120 (cento e vinte) dias, ndo mais contém disposi¢do a respeito desde a redacao conferida
pela Lei n® 12.683/2012.

6. Embora os tribunais superiores admitam a prorrogacao das medidas constritivas além do
prazo do art. 131, I, do Cddigo de Processo Penal, no caso, porém, mesmo em se tratando
de investigacdo complexa, ja se passaram varios anos de investigacdo, suplantando em
muito o prazo de sessenta dias.

7. O decréscimo do patrimonio do impetrante, aferivel por meio das declaracdes de
imposto de renda juntadas aos autos, ndo indica, necessariamente, que ele estaria se
desfazendo ilicitamente do seu patrimoénio.

8. Seguranca concedida para determinar o levantamento do bloqueio de bens do
impetrante."

(TRF3 - Processo 0014198-61.2016.4.03.0000, 1* Turma, Rel. Desembargador Federal
FAUSTO DE SANCTIS , julg. 18/06/2019, publ 25/07/2019)

Em face do exposto, dou provimento a Apela¢do para determinar a restitui¢do do veiculo

N  <minada nos autos do

Processo n° 0005330-87.2016.4.05.8100.

E como voto.
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APELANTE: (U

ADVOGADO: Rogerio Feitosa Carvalho Mota
APELADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATOR(A): Desembargador(a) Federal Cid Marconi Gurgel de Souza - 3* Turma

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. INCIDENTE DE RESTITUICAO
DE COISA APREENDIDA (VEICULO). OFENSA AO ART. 2°, § 1°, DO DL 3.240/41.
TRANSCURSO DE MAIS DE 03 ANOS SEM A CONCLUSAO DO INQUERITO
POLICIAL E O INiCIO DA ACAO PENAL. EXCESSO DE PRAZO CONFIGURADO.
DEVOLUCAO DO VEICULO APREENDIDO. APELACAO PROVIDA.

1. Apelagao Criminal interposta contra decisao que indeferiu o pedido de levantamento da
medida cautelar de indisponibilidade do veiculo (| G
G (ctcrminada nos autos do Processo n° 0005330-87.2016.4.05.8100,
fundamentando-se no disposto no art. 118 do Cddigo de Processo Penal e na auséncia de
conclusao das investigacdes do Inquérito policial.

2. Em geral, para que os bens eventualmente apreendidos sejam restituidos antes do transito em
julgado da sentenga, ¢ preciso que, além de pertencerem ao requerente, ndo interessem ao
processo, nem se constituam em instrumentos ou produtos do crime investigado, na forma do
art. 91 do Codigo Penal, que estariam sujeitas ao perdimento.

3. O Apelante estd sendo investigado porque, na qualidade de soécio de varias empresas
integrantes do grupo empresarial A3 Entretenimentos, teria deixado de declarar bens e valores a
Receita Federal, além de possuir "forte movimentagdo bancéria em desacordo com o total de
rendimentos declarados (a diferenga entre o total de rendimentos declarados em relacao ao total
de créditos bancarios foi no montante de R$ 1.552.730,14.) nos anos-calendarios 2012, 2103 e
2014, que foram consolidadas no envio de suas DIRPF referentes aos anos-calendérios acima
citados", de forma que hé indicios de que ele possa ter praticado os crimes previstos no 2° I, da
Lei 8.137/90, bem como do art. 1° da Lei 9.613/98, além do art. 288 do CP.

4. O Decreto-Lei no 3.240/1941, aplicavel ao ambito das investigacdes por crimes contra a
ordem e que trata do sequestro de bens de pessoas indiciadas por crimes de que resulta prejuizo
para a Fazenda Publica, em seus artigos 2°, § 1°, e 6°, item 1, dispde sobre a cessdo da cessacao
da medida assecuratoria se a acao penal ndo for ajuizada no prazo de 90 (noventa) dias.

5. Apesar de haver fortes indicios da pratica dos crimes, até o presente momento nao houve a
conclusao do Inquérito Policial. Embora os Tribunais Superiores admitam a prorrogacao das
medidas constritivas além dos prazos previstos nos arts. 2°, § 1°, e 6°, item 1, do Decreto-Lei no
3.240/1941 e no art. 131, I, do Codigo de Processo Penal, especialmente em se tratando de
investigagcdes complexas, observa-se que, no presente caso ja se passaram mais de 03 (trés) anos
de investigagdo, suplantando em muito a razoabilidade do prazo para a conclusao do IPL.

6. Considerando que, desde a efetivacdo do sequestro, transcorreu mais de 03 (trés) anos, sem
que se vislumbre a conclusdo do procedimento investigativo ou a possibilidade de oferecimento
da dentincia para o inicio da acdo penal resta configurado o excesso de prazo para a manuten¢ao
da medida constritiva. Apelacao provida, para determinar a liberacio do bem.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos em que figuram como partes as acima
identificadas, decide a Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 5* Regido, por
unanimidade, dar provimento a Apelacdo, nos termos do relatério e voto do Desembargador
Relator, que passam a integrar o presente julgado.

Recife, 14 de novembro de 2019.

Desembargador Federal CID MARCONI

Relator
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