Excelentissimo Senhor Ministro da Quinta Turma
do c. Tribunal Superior do Trabalho, EMMANOEL
PEREIRA, Relator do RR - 50740-65.2005.5.02.0014

O Sindicato dos Aeroviarios no
Estado de S&o Paulo, pessoa juridica, Inscrito
no CNPJ sob o n©® 60.423.027/0001-19, sediado na
Av. Washington Luiz, 6.979, Bairro Aeroporto de
Congonhas, Sao Paulo, SP, CEP  04627-005,
entidade de classe dos trabalhadores, por seus
advogados e bastante procuradores infra-
assinados, mandato e atos constitutivos anexados

(docs. 01/05), com escritério na Av. da Liberdade,
21, 8° andar, cjs. 800/802, Sao Paulo, SP, CEP
01503-000, nos autos de agravo de iInstrumento
acima identificado, ora convertido em recurso de
revista iInterposto por Agropecuaria Vale do
Araguaila Ltda., pessoa juridica, em recuperacao
judicial, inscrita no CNPJ n© 00.542.476/0001-
27, sediada no SGCV/Sul, conjuntos 7 e 8
(Viplan), Brasilia-DF, com base no art. 135, V,



do CPC, vem, respeitosamente, perante Vossa
Exceléncia opor EXCECAO DE SUSPEICAQ contra os
Senhores Ministros dessa 5a Turma,
consubstanciada nas razoes legais e
constitucionais abaixo aduzidas:

I- DO CABIMENTO E
PROCESSAMENTO DO
INCIDENTE SUPEICAO

1. Dispbe o art. 135, V, do

Codigo de Processo Civil:

“Art. 135. Reputa-se fundada a suspeicao
de parcialidade do juiz, quando:

(...)

V - interessado no julgamento da causa

em favor de uma das partes.
Paragrafo unico. Podera ainda o juiz

declarar-se suspeito por motivo intimo.”
(Grifou-se).

2. Por seu turno, acerca da
competéncia do iIncidente de suspeicido, preceitua
o art. 106, 1V, do Regimento Interno do c.

Superior Tribunal do Trabalho:

“Art. 106. Compete ao Relator:

(-.)

IV - processar os incidentes de falsidade, suspeicéo e
de impedimento, arguidos pelos litigantes;”



3. Assim €é que, tanto o CPC
quanto o Regimento Interno dessa Corte, preveem
o cabimento e forma de processamento do
incidente de suspeicdao, o qual, ora manejado
mediante excecdo de suspeilcao, deve ser oposta
contra a figura do juiz, 1In casu, de todos
Ministros que compfem essa 52 Turma, uma vez que
a decisao objeto desta medida, foir tomada por
unanimidade de seus membros nos embargos
declaratorios opostos pela Agropecuaria Vale do
Araguala Ltda contra acorddao exarado em
29/09/2010 e publicado no DEJT de 22/10/2010 no
AIRR 50740-65.2005.5.02.0014.

- DA FUNDADA SUSPEICAO,
PAUTADA EM ROBUSTA
PROVA, DOS TRES
MINISTROS DESSA 5a
TURMA NO JULGAMENTO

DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS OPOSTOS
CONTRA ACORDAO

EXARADO EM  29/09/2010
(DEJT 22/10/2010.) NO AIRR
50740-65.2005.5.02.0014



4. A fim de fundamentar
melhor essa excecdo de suspeicdo 1Intentada
contra os Ministros exceptos, cabe consignar o

seguinte:

a) em 27/08/2008 o mm. Juiz
do Juizo Auxiliar em Execucdo do Tribunal
Regional do Trabalho da Segunda Regido, apos

certificar o transito em julgado de sentenca

proferida em embargos de terceiro cumulados com

embargos a execucdo opostos pela Agropecuaria

Vale do Araquaia Ltda nos autos do processo n©

02523-2007-014-02-00-7 _(cf. fls. 662/664 e docs.

06/07 ora anexados), deferiu pedido de
adjudicacdo da Fazenda Piratininga (imoével,
méveis e semoventes) atendendo pleito formulado
pelo excipiente e o0 Sindicato Nacional dos

Aeronautas na acao civil publica, proc. 00507-

2005-014-02-00-8 (cf. fls. 665/666 e docs. 08/09

anexados);

b) os referidos bens TfToram
adjudicados pelo montante de R$ 421.012.500,00



(cf. auto de adjudicacao anexado, doc. 10), cuja

finalidade especifica € a de solver, apés a
alienacao, parte de divida trabalhista

regularmente apurada em 07/01/2008 na acao civil

publica no importe de R$ 1.013.159.983.50 (cf.

DJe anexado - doc. 11), a qual foi reconhecida

pela Agropecuaria Vale do Araguaia Ltda, ja que

esta muito embora intimada para manifestar-se

sobre os calculos guedou-se inerte (cf. deciséao

anexada - doc. 12), concordando com os _ valores

apurados;

c) contra aquela decisdo que
deferiu a prefalada adjudicacdo, a Agropecuaria
Vale do Araguaia Ltda opés embargos a
adjudicacdo, o0s quais, por incabiveis, foram

Jjulgados improcedentes (cf. fls. 59/75, 87/90 e docs.

13/14 anexados);

d) contra a decisdao que julgou
improcedentes o0s embargos a adjudicacdo, a
Agropecuaria Vale do Araguaia Ltda valeu-se,
pasme, de recurso de APELACAO, em Jlugar do




correto agravo de peticdo (cf. fls. 91/117 e doc. 15

anexado);

e) o excipiente, em sede de
contraminuta a apelacdo, martelou corretamente
que, dada taxatividade dos recursos na Justica
do Trabalho, n&o era possivel aplicar-se o

principio da fungibilidade, vale dizer, conhecer

da apelacdo em lugar de agravo de peticao (cf. fls.

272/356).

5. Ao desiderato de franquear
o mais amplo contraditdério, houve por bem o mm.
Juiz de origem determinar o processamento do
recurso de apelacdo em apartado, intimando-se

expressamente o _advogado da Agropecuaria Vale do

Araquaia Ltda para fornecer as pecas para formar

O __recurso_em apartado (cf. fls. 522 e doc. 16

anexado), sendo tal determinacdo exarada nestes

termos:



“Tendo em vista que ainda ndo havia
transitado em julgado a r. decisdo de fls.
11.816 e, portanto, por tempestivo,
reconsidero a decisdo de fls. 11.885 para
receber o Agravo de Peticdo de fls.
11.885 e determinar o seu processamento
em autos apartados, devendo a agravante
ser intimada para apresentar as pecas
necessarias ao exame da matéria
controvertida.”

6. Como visto, da

determinacao para formar a apelacdo em autos
apartado, o DR. CARLOS CAMPANHA, OAB/SP 217.472,

ou sSseja, advogado da Agropecuaria Vale do

Araquaia Ltda, deu-se pessoalmente por i1ntimado
em 18/03/2009.

7. Cumprindo a determinacao
do mm. Juiz, a Agropecuaria Vale do Araguaia
Ltda, através de seu advogado, DR. CARLOS
CAMPANHA, OAB/SP 217.472, juntou as seguintes

pecas (cf. fls.763/765 e doc. 17 — anexado):

¢ COpia da r. Sentenca dos
Embargos a Adjudicacao
(doc. n° 01/03);

¢ CoOpia da r. Sentenca dos



<

<

Embargos de Terceiro n°
02523.2007.014.02.00-7 (doc.
Nn° 04/05);

Copia da peticao de
Embargos a Adjudicacao
(doc. n° 06/23);

Copia da Peticao Inicial da
ACAO CIVIL PUBLICA
(doc. n° 24/43);

Copia da deciséao
interlocutdria de fls. 240/248
— deciséo liminar de
intervencao na VASP S/A —
(doc. n° 44/52);

Copia da r. decisao
homologatéria do ACORDO
celebrado entre a VASP e os
Autores da Acéao Civil
Publica, de fls. 1.667/1670
(doc. n° 53/57);

Copia da r. decisdo de fls.
1822/1823 (doc. n° 58/59);
Copia da r. decisao de fls.
5.298 (doc. n° 60);

Copia da r. decisdao de fls.



5.398/5.402 (doc. n° 61/65);

¢ CoOpia da Peticao da
FENTAC-CUT as fls. 7.577
(doc. n° 66/70);

¢ CoOpia da r. decisao de fls.
7.687 (doc. n° 71);

¢ Copia da Peticao requerendo
a Adjudicacado de fls. 10.538
(doc. n° 72);

¢ COpia da r. decisao que
deferiu a Adjudicacao de fls.
10.539/10.540 (doc. n° 73/74);

¢ CoOpia do Laudo Pericial de
avaliacao de ativos da VASP
juntado nos autos do processo
de Recuperacao Judicial (doc.
Nn° 72/99).

8. Constata-se que na relacéao
de documentos apresentados nao TfToil juntada a
procuracdo da Agropecuaria_ Vale do_ Araguaia

Ltda, ou seja, do advogado gue firmou O _recurso
de revista (DR CARLOS CAMPANHA, OAB/SP 217.472).
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9. O eg. TRT da 22 Regiéo,
apesar da taxatividade do rol de recursos
cabivels no Processo do Trabalho, ainda assim
aplicou o principio da fungibilidade e conheceu
do recurso de apelacédo e_a ele negou provimento

(cf. fls. 441/447 e doc. 18 anexado), olvidando-se,

j&_aqui, da falta de procuracdo dos advogados

gue Tirmaram tal recurso de apelacao, embora

comprovadamente existente mandato dos mesmos nos
autos de origem, TANTO OUE JUNTADO TARDIAMENTE
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

10. Permanecendo a

irregularidade quanto a representacao

processual, ou seja, sem procuracdo nos autos, a

Agropecuaria Vale do Araquaila Ltda, ainda _assim,

opds embargos declaratdorios contra o aresto

exarado no recurso de apelacdo, tendo o eq. TRT,

a despeito de continuar ndo se atentando a falta

de mandato dos Tfirmatarios dos declaratorios,

neqgou Droviment_o a estes.

11. Continuando sem
representacao nos autos, ou seja, sem mandato, a
Agropecuaria Vale do Araquaia Ltda, por
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intermédio do DR. CARLOS CAMPANHA, OAB/SP

217 .472, 1nterpds recurso de revista ao c. TST

(cf. fls. 473/494 e doc. 19 anexado).

12. Ao apreciar a
admissibilidade do recurso de revista, o Exmo.
Senhor Presidente do eg. TRT da 22 Regido, Dr.
DECIO SABASTIAO DAIDONE, ao notar a Talta de
procuracdo nos autos do DR. CARLOS CAMPANHA,
OAB/SP, 217.472, ou seja, o mesmo advogado gue

assinou o0 referido recurso de revista, neqou

sequimento _ao apelo, tendo em vista a auséncia

cumprimento de imprescindiveis pressupostos

extrinsecos (cf. fl. 496 e v° e doc. 20 anexado), sendo

tal despacho exarado nestes termos:

“Recurso de Revista

Recorrente(s):

1. AGROPECUARIA VALE DO
ARAGUAIA LTDA.

Advogado(a)(s):

1. CARLOS CAMPANHA (SP - 217472-
D)

Recorrido(a)(s):

1.  MINISTERIO PUBLICO DO
TRABALHO

2. SINDICATO NACIONAL DOS
AERONAUTAS
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3.SINDICATO DOS AEROVIARIOS NO

ESTADO SP

4. RODOLPHO CANHEDO AZEVEDO
Advogado(a)(s):

1. PROCESSOS COM PARTE SEM
ADVOGADO (SP - 999998-D)
2. JACKSON PASSOS SANTOS (SP -
164459-D)

3. MARCELO FERREIRA ROSA (SP -
122949-D)

4. PROCESSOS COM PARTE SEM
ADVOGADO (SP - 999998-D)
PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

lrreqularidade de
representacao. Recurso
/nexistente.

@) apelo nao comporta
Sequimento (Sumula 164/TST),
pois o) Dr. carlos
Campanha, subscritor das
razbes do recurso de revista,
olvidou-se _de proceder _a

juntada aos autos do
indispensavel instrumento de
mandato - ou

substabelecimento de poderes
- a fim de [|he assequrar
legitimamente o _exercicio _da
representacdo processual da
recorrente  (CPC., art. 37,

“"caput”). Ademais, 0 anico
instrumento acostado aos autos pela
recorrente (fls. 369) outorga poderes ao
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Dr. Everson Ricardo Arraes Mendes e a
Dra. Cristina Pires Furtado. Ressalte-se,
gue apesar do agravo de peticéo ter sido
processado em autos apartados, compete
as partes zelar pela correta formacao
para atender as exigéncias para O
conhecimento do recurso. Neste sentido é
0 entendimento do C. TST: Embora o
agravo de peticdo tenha sido processado
em autos apartados por ordem judicial e
ndo existir determinacdo expressa de
fornecimento das pecas para a formacéo
do agravo (fl.02), compete as partes e ndo
apenas a agravante, zelar pela sua
formacdo adequada de forma a atender
as exigéncias para o conhecimento do
recurso. Incide na espécie o disposto no
artigo 897, § 5°, da CLT, pois apesar de o
referido dispositivo legal tratar do agravo
de instrumento, a sua aplicacdo também
se justifica na hipotese de agravo de
peticAdo em autos apartados previsto no §
3° do mesmo dispositivo supracitado. A
agravante foi cientificada da interposicao
de agravo de peticdo, processado em
apartado, ndo podendo transferir para o
Juizo da execucdo a responsabilidade
pela sua incuUria, mormente no que
concerne a juntada de procuracéo,
imprescindivel para se comprovar a
regularidade de representacédo. Impende
salientar que o fato de ter sido conhecido
e provido o agravo de peticdo no
Regional, mesmo néo estando regular a
representacéo das partes nos autos, nao e
empecilho para que o primeiro juizo de
admissibilidade realizado no Tribunal de



14

origem se  pronuncie sobre a
irregularidade constatada. Ainda que a
Juiza Vice-Presidente do Regional tivesse
admitido o recurso de revista, esta Corte
procederia ao segundo juizo de
admissibilidade e, se verificada a
irregularidade, o recurso ndo seria
conhecido. No que concerne ao
requerimento de que sejam anulados os
atos praticados apds a interposicdo do
agravo de peticao, tal pretensdo ndo pode
ser atendida em sede de agravo de
instrumento, que tem por Unico objetivo,
atacar despacho denegatorio de recurso.
Desse modo, nao se viabiliza o
processamento da revista em face da
irregularidade de representacao. (PROC.
N° TST-AIRR-82732/2003-900-03-00.8,
3% Turma, Relator Luiz Ronan Neves
Koury).

Portanto, o0 recurso de revista inexiste
juridicamente.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao Recurso de
Revista.

ApoOs a publicacdo, decorrido o prazo
legal sem a interposi¢cdo de recurso, 0S
autos retornardo a Vara de origem,
ficando dispensada a emissao de certidao
de transito em julgado, nos termos do
artigo 146 da Consolidacdo das Normas
da Corregedoria Regional - Provimento
GP/CR n° 13/2006.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2010.

Decio Sebastido Daidone

Desembargador Presidente do Tribunal
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Certifico que o presente despacho foi
publicado no DOeletronico do
Tribunal Regional do Trabalho da 22

Regido, nesta data.” (pestaques
acrescentados).
13. Contra a deciséao que

negou seguimento ao recurso de revista, por
falta de procuracdo nos autos do DR. CARLOS
CAMPANHA, OAB/SP__217.472, ou__seja, 0 __mesmo

advogado que assinou tal recurso, a Agropecuaria

Vale do Araguaia Ltda, interpds agravo de

instrumento para fazer subir o0 recurso de

revista ao c. TST., tendo, desta feita, trazido

aos autos, TARDIAMENTE, a procuracdo gue estava

nos autos de origem, deixando claro, assim, que

nao se tratava de mandato tacito (cf. fls. 02/29 e

doc. 21 anexado).

14. Ao julgar o AIRR a 5=
Turma do c. TST, por maioria de votos, ratificou
integralmente a decisédo do Exmo. Senhor
Presidente do eg. TRT da 22 Regido, Dr. DECIO
SABASTIAO DAIDONE, ou seja, negou provimento ao
agravo de 1instrumento da Agropecuaria_ Vale do

Araquaia Ltda, visto que no ato da interposicao
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do recurso de revista o DR. CARLOS CAMPANHA,
OAB/SP 217.472, ndao tinha procuracao nos autos

para praticar_ tal ato (cf. fls. 830/833 e doc. 22

anexado), cujo _acorddo restou assim _ementado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMISSIBILIDADE. RECURSO DE

REVISTA. EXECUCAO DE
SENTENCA. AGRAVO DE PETICAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAQ. AUTOS
APARTADOS. RESPONSABILIDADE
PELA EORMACAQ DO
INSTRUMENTO.

1. Lastreada a determinacdo de formacéo
do agravo de peticdo em autos apartados
em_expressa disposicdo legal (paragrafo
3° do artigo 897 da CLT), ndo se ha como

reconhecer vulnerados, literal e
diretamente, os incisos LIV e LV do

artigo 5° da Constituicdo Federal, se
detectada irreqularidade de

representacdo processual, ainda gque seja
esse vicio _derivado da deficiéncia_do
traslado de pecas. tendo em vista tratar-se
a formacdo do agravo de exclusiva

responsabilidade das partes. Precedentes.
2. Constituindo-se a representacao

processual como um dos pressupostos
comuns de admissibilidade recursal, cuja
afericdo € de um cunho obrigatorio e que
se repete a cada recurso interposto, nao
se ha por que deixar de reconhecer a
irregularidade de representacéo, quando
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do exame de admissibilidade do recurso
de revista, em razdo de ndo haver sido
detectada por ocasido do julgamento do
agravo de peticdo. De outro lado, ainda
gue os autos do agravo de peticdo tenham
sido formados em apartado mediante o
traslado de pecas que compunham
processo diverso dos principais, ndo se
desonera o recorrente - em virtude dos
fundamentos ora expostos - do dever de
providenciar a juntada do documento de
procuragdo, com vistas ao preenchimento
do requisito da representacdo processual,
mesmo que, para isso, tenha que se
socorrer da reproducdo de pecas
constantes na reclamacao trabalhista.

Agravo de instrumento a que se nega
provimento. Processo: AIRR - 50740-
65.2005.5.02.0014 Data de Julgamento:
29/09/2010, Relator Ministro: Emmanoel
Pereira, 5% Turma, Data de Publicacéo:
DEJT 22/10/2010.”” (Grifou-se).

15. Antes de prosseguir
relacionando os fatos constantes desses autos,
ja cabe trazer a tona a sequnda tentativa do

Senhor Ministro Jodo Batista Brito Pereira,

presidente de 52 Turma, em expor seu cabal

interesse no julgamento de causas em favor de

unma das partes., ou seja, das empresas de WAGNER
CANHEDO AZEVEDO, poisS a primeira ocorreu em 29

de junho de 2005 durante a apreciacao de
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desisténcia do RR TST-RR-90.580/2003-900-02-

00.2, homologada na origem, cujo transito em

julgado é imediato.

16. Fazendo-se uma pequena
pausa nesse AIRR 50740-65.2005.5.02.0014, veja-
se, de antemdo, o0 modus de proceder do Senhor
Ministro Joao Batista Brito Pereira no
julgamento do referido RR TST-RR-90.580/2003-
900-02-00.2 (DJ 26/08/2005).

17. E que, em 27/05/2005, nos
autos da acado civil pudblica (proc. 507-
2005.5.02.0014) entédo__em curso_ perante a 142
Vara _do_ Trabalho de S&o Paulo, Capital, WAGNER
CANHEDO AZEVEDO, em nome proprio_e representando

seu_grupo de empresas, comprometeu-se a honrar o

seguinte (cf. fls. 52/56 e doc. 23 anexado):

“Presentes os autores da Acado Civil
Publica (pelo Ministério Publico do
Trabalho as procuradoras Dras. Viviann

Rodriguez Mattos, Célia Regina Camachi
Stander e Marta Casadei Momezzo; pelo

Sindicato Nacional dos Aeronautas, a
Presidente Sra. Graziella Baggio e o
advogado Dr. Luiz Fernando Basto
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Aragdo, OAB/RJ n° 044466; pelo
Sindicato Estadual dos Aeroviario, o0
dirigente Reginaldo Alves de Souza e o
Presidente Sr. Uebio Jose da Silva, RG
17.660.311).

Presentes os réus da Acdo Civil Publica,

representados pelo acionista majoritario
e controlador do grupo econdmico,
Senhor___Waaner ___Canhedo _ Azevedo
acompanhado do advogado Dr. lvan D’

Apremont Lima, OAB/DE n° 784,
Presentes os interessados na aquisi¢cdo do

controle acionario da companhia aerea,
através da empresa GBDS S.A., na pessoa
da vice presidente de estratégia, Joicy von
Stwezzer e do vice presidente de financas,
Marcos Antonio Faria, acompanhados
pelo advogado Dr. Carlos Eduardo Rédua
Gongalves, OAB/SP n° 231730.

Presentes os Sr(a)s. Mario Engler Pinto
Junior, Diretor Presidente da Companhia
Paulista de Parcerias, Dr. José Roberto
de Moraes, Procurador do Estado

Assessor, Dra. Cristina M. Wagner
Mastrobuono, Procuradora do Estado

Assistente. na qualidade de observadores
da_Fazenda Publica_do_ Estado _de Sao
Paulo, acionista minoritaria da
companhia aérea.

Presente 0o Exmo. _Senhor _ Major

Brigadeiro do Ar. Jorge Godinho Barreto
Nery. na qualidade de observador pelo

Departamento de Aviacdo Civil.
Presente a Illma. Senhora Procuradora

Dra. Maria lIsaura Gongalves Pereira,
OAB/SP n° 45685, na qualidade de
observadora pela Infraero, bem como o
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Sr. Adenauher Figueira Nunes, Diretor
Financeiro e Dra. Josefina Valle de
Oliveira Pinha, OAB/DF n°® 4547.

1. Compromete-se a Vasp a cumprir
integralmente a leqislacdo trabalhista,
especialmente _quanto _a  matéria
constante da Acdo Civil Publica autuada
sob numero 567/2000 (em especial. a
efetivar o pagamento mensal dos salarios
de forma integral até o guinto dia util do
més subsegiente ao vencido. de acordo
com o art. 459, 81°da CLT: a cumprir as

normas  coletivas  aplicaveis  aos
aeroviarios e aos aeronautas da VASP;
participar aos seus empregados por
escrito com antecedéncia de trinta dias, 0
periodo de férias que lhes foi concedido,
na forma dos artigos 134 e 135 da CLT,
pagando a correspondente
contraprestacéo no prazo determinado em
lei, de acordo com o art. 145 da
CLT;conceder intervalo para repouso ou
alimentacdo de, no minimo 1 hora e no
maximo 2 horas para 0s seus empregados
que executem trabalho continuo cujo
duracéo exceda de 6 horas, nos termos do
art. 71, caput da CLT;conceder aos seus
empregados periodo minimo de 11 horas
consecutivas para descanso entre duas
jornadas de trabalho, nos termos do art.
66 da CLT;possibilitar aos seus
empregados o0 gozo dos beneficios dos
vales  transportes  necessarios  aos
deslocamentos dos trabalhadores no
percurso residéncia-trabalho e vice-versa,
no servico de transporte que melhor se
adequar, nos termos da Lei 7.418/85, art.
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40, efetivar os depositos do FGTS - Fundo
de Garantia por Tempo de Servico de
todos os seus empregados, nos termos do
art. 26, paragrafo Unico da Lei 8.036/90;
fazer a regular e legal rescisdo dos
contratos de trabalho de seus empregados
demitidos, no prazo do art. 477, 86° da
CLT, efetuando o pagamento das parcelas
devidas em razdo da rescisdo do contrato
de trabalho, no prazo prescrito em lei, nos
termos do mesmo art. 477;remunerar as
horas extraordinarias laboradas por seus
empregados com adicional minimo de
50% sobre o valor do salario hora
normal, ou outro percentual previsto em
norma coletiva quando mais favoravel ao
trabalhador, nos termos do art. 509,
paragrafo 1°, da CLT, combinado com art.
444 da  CLT;conceder aos seus
empregados um descanso semanal de 24
horas consecutivas, nos termos do art. 67,
caput, da CLT; pagar integralmente a
seus empregados a gratificacdo natalina
(13° salario), obedecendo as
determinacdes a esse respeito insertas nas
normas coletivas e na Lei 4.090/62;
cumprir as normas de medicina e
seguranca no trabalho, previstas na CLT e
nas normas regulamentares; incluir nos
recibos de pagamento de salario de seus
empregados a discriminagdo de horas
extraordinarias laboradas; ndo permitir
excesso de jornada de trabalho fora das
hipdteses legais permissivas, efetuando o
pagamento ou a compensacdo, quando
autorizada, das horas suplementares,
domingos e feriados, laborados por seus
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empregados;ndo  exigir  que  Seus
empregados assinem comunicacdo de
dispensa, recibos de férias ou quaisquer
outros documentos com datas retroativas
ou que nao correspondam a verdade; ndo
efetuar a retirada de honorérios,
gratificacbes, ““pro-labore”, ou qualquer
outro tipo de retribuicdo a seus diretores,
sOcios, gerentes e ndo distribuir quaisquer
lucros, bonificagbes, dividendos ou
interesses a seus socios, titulares,
acionistas ou membros de 0Orgaos
dirigentes, fiscais ou consultivos, tudo de
acordo com o dispostos no artigo 1° do
Decreto-lei 368/68 e art. 5° do Decreto
99.684/90, em vista a mora salarial
contumaz do empregador), o que abrange
simultaneamente as disposicbes da Lel
7.183/1984 e a viabilidade das
aposentadorias especiais que exigem
laudos médicos.

2. A Vasp quitara a folha de pagamento
em atraso até o dia 03 de junho de 2005,
inclusive quanto aos recolhimentos
previdenciarios e fiscais.

3. A Vasp quitara as verbas rescisorias em
sentido estrito (saldo de salario, aviso
prévio indenizado, férias proporcionais
acrescidas de um terco, décimo terceiro
salario proporcional e multa de 40%
sobre o fundo de garantia) dos
empregados dispensados, que tenham ou
ndo ajuizado acgdes trabalhistas, até o dia
17 de junho de 2005.

4. Compromete-se a Vasp a regularizar
todas as pendéncias quanto ao fundo de
garantia junto a Caixa EconOmica
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Federal, recolhimentos de previdéncia
privada junto ao fundo AEROS e quanto
aos recolhimentos previdenciarios junto
ao INSS até o dia 29 de julho de 2005,
valendo para tanto a apresentacdo de
renegociacdo da divida nos moldes de
parcelamento aceitos pelas instituicoes
referidas.

5. Declara a companhia aérea que a
alteracdo na estrutura juridica da
empresa em nada afetar4d os direitos
trabalhistas e os contratos de trabalho,
extintos ou vigentes, ainda que se
verifique mudanca no nome fantasia, na
razao social, no controle de acionistas ou
outras formas contemporaneas de cisao,
fusdo, incorporagdo ou sucessdo parcial,
mesmo apo0s a entrada em vigor no dia
09/06/2005 da nova Lei de Faléncia, sem
as limitagdes nela previstas.

6. Aplicando-se o Convénio existente entre
0 Banco Central do Brasil e o Tribunal
Superior do Trabalho, a Vasp constituira
e fomentara uma conta bancaria exclusiva
para fins de garantia de execucdes
trabalhistas ora em  andamento,
facilitando o bloqueio pelos meios
eletronicos sob a responsabilidade dos
Juizes Trabalhistas, no prazo de 60 dias,
com o valor minimo de R$1.000.000,00.

7. Pelo prazo de dois anos, assegura a
Vasp a manutencdo do nivel médio de
emprego verificado no periodo de 2003 e
2004, na atividade meio e na atividade
fim, preferencialmente mediante a
elaboracdo de Acordo Coletivo de
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Trabalho diretamente com as entidades
sindicais profissionais. A manutencao sera
implementada de junho a novembro de
2005, prestigiando-se a chamada “bolsa
de empregos™, que é uma clausula das
normas coletivas para aproveitamento dos
ex-empregados e empregados veteranos.

8. Assegura-se a plena estabilidade no
emprego, pelo prazo de dois anos, para 0s
dez trabalhadores que compuseram a
comissdo  do  interventor  judicial,
conforme orientacbes emanadas pela
Organizacéao Internacional do Trabalho, a
fim de que ndo se configure suspeita de
conduta anti-sindical por parte da
companhia, ressalvando-se a falta grave a
ser apurada mediante Inquérito Judicial
na forma dos artigos 494 e 853 da CLT.

9. A Vasp e demais empresas integrantes
do grupo econdmico desistem do Recurso
de Revista pendente nos autos do
processo 567/2000, assim como dos
mandados de seqguranca e demais
remédios juridicos opostos contra as

decis@es desta Acdo Civil Publica. O Juiz
oficiara aos Exmos. Juizes Relatores.

10. Com a concordancia dos autores, 0
Juiz libera os réus do pagamento das
multas por descumprimento de obrigacéo
de fazer e indenizacdo por danos morais e
materiais, especialmente aquelas impostas
no processo 567/2000 em decisdo néao
passada em julgado.

11. A quitacdo abrange os objetos dos

processos  autuados sob  numeros
507/2005 567/2000 919/2005 e

920/2005, todos em curso perante esta 142
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Vara do Trabalho de S&o Paulo.

Como garantia do cumprimento das
obrigacdes aqui estipuladas,
convencionam as partes:

1. O dep6sito imediato de R$
40.000.000,00 (quarenta milhdes de reais)
na conta judicial especialmente aberta
nesta 142 Vara do Trabalho de S&o Paulo,
a titulo de caucdo, e que sera estornado
para a companhia em 1° de setembro de
2005, ouvido o Ministério Publico do
Trabalho, supondo-se o cumprimento da
avenca. A caucdo sera formalizada
mediante uma carta de fianca até o dia
31/05/2005, as 13h00, oriunda do Banco
do Brasil, com conversdo em peculnia, a
critério do Juiz, em momento oportuno.

2. Integralizada a caugdo na conta
judicial, estard suspensa a intervencao
judicial vigente desde 10 de margo de
2005 com a devolucdo dos poderes de
mando e gestdo aos controladores.
Todavia, dada a complexidade da
situacdo acumulada ao longo dos anos,
ate o dia 01/09/2005, permanecem a
indisponibilidade dos bens nos moldes das
decisbes de 10/03/2005 e 18/04/2005
(exceto contas bancérias) bem como a
presenca na administracdo da empresa
dois representantes do Sindicato Nacional
dos Aeronautas e de dois representantes
do Sindicato Estadual dos Aeroviarios,
que sdo os autores desta acéo, a fim de
gue seja aferido o cumprimento
apropriado das obrigacdes estipuladas.

3. No descumprimento total ou parcial da
avenca, a companhia aérea perde o valor
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da caucéo em prol deste processo, sem se
falar em compensacdo ou abatimento,
sendo o valor imediatamente utilizado
pelo Juizo para a quitacdo
prioritariamente dos salarios e demais
vantagens dos contratos de trabalho.

4, No descumprimento total ou parcial da
avenca, retoma-se o procedimento de
intervencdo___judicial, _bem como _a
indisponibilidade dos bens. com a perda
dos poderes de seus controladores e

retorno da figura do interventor do Juizo
e da comissdo sindical.

A fim de imprimir maior urgéncia no
aperfeicoamento deste acordo,
compareceram a pedido deste Juiz na
qualidade de observadores 0S
representantes da Fazenda Publica do
Estado de Sdo Paulo, ficando cientes ndo
somente da negociacdo comercial em
Curso entre o acionista majoritario, como
também de que a Vasp requererd o
sobrestamento por 06 meses do
andamento do processo n® 1713/1999, em
tramite perante a 13% Vara da Fazenda
Publica da Capital, em que se discutem as
alteraces estatutarias de 1999.

O Juizo permanecera a disposi¢ao para 0s
contatos com as autoridades
administrativas e judiciais para o
desenvolvimento da companhia, durante e
depois da fase de transicao.

Homologo o acordo para que produza
seus efeitos legais. Tratando-se de causa
de valor inestimavel (art. 20, par. 4°
Codigo de Processo Civil), arbitro a
importancia de R$ 100.000,00 e
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estabeleco as custas em R$ 2.000,00, a
cargo do réu, com recolhimento em quinze
dias.(...).” (Grifou-se).

18. Qual 1mportancia de se trazer
a baila os termos da avenca i1nadimplida para
esta excecdo de suspeicdo? Uma s6! A saber:
nota-se que no 1tem “9” do acordo a “VASP e demais
empresas integrantes do Grupo Econdmico desistiram de recursos de

revista pendente nos autos do processo 567/2000.

19. Pois bem, nada obstante a
desisténcia dos recursos de revistas, plenamente
homologada pelo mm. Juiz, a VASP e WAGNER
CANHEDO AZEVEDO peticionaram junto ao TST nos
autos RR-90.580/2003-900-02-00.2 1insistindo que
a desisténcia ndo poderia ser acatada, sendo _que

0 Senhor Ministro Jodo Batista Brito Pereira, ja

presidente dessa 52 Turma, foi 0 uUnico judicante

da 52 Turma a entender que o0S recorrentes, a

despeito da desisténcia dos apelos, repita-se,

devidamente homologada, mereciam o beneplacito

do c. TST (cf. aresto anexado - doc. 24).
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20. A proposito, els os termos do

acordao exarado no repisado RR-90.580/2003-900-

02-00.2:

“(..)ISTO POSTO

ACORDAM o0s Ministros da Quinta
Turma do Tribunal Superior do
Trabalho, por maioria, deferir a
desisténcia__do__recurso _de revista e
determinar a remessa dos autos a Décima
Quarta Vara do Trabalho de Sdo Paulo -
SP, vencido o Exmo. Ministro Jodo
Batista_Brito_Pereira. Brasilia, 29 de
junho de 2005.GELSON DE AZEVEDO
Ministro-Relator.” (Grifou-se).

Ora, a época, ou seja, em

29 de junho de 2005, ja estavam em vigor o art.

831, § unico,

e a Sumula 100, V, do c. TST, os

quais dispdem, respectivamente:

“Paragrafo  uUnico. No caso de
conciliacdo, o termo que for lavrado
valera como decisdo irrecorrivel, salvo
para a Previdéncia Social quanto as
contribuicdes que Ihe forem
devidas.” (Grifou-se).

“V - O acordo homologado judicialmente
tem forca de decisdo irrecorrivel, na
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forma do art. 831 da CLT. Assim sendo, 0

termo_conciliatorio transita em julgado

na data da sua homologacdo judicial.
(ex-OJ n° 104 - DJ 29.04.2003).”
(Grifou-se).

22. Desse modo, observados o §
unico do art. 831 da CLT e o i1tem “V” da Sumula
100 do c. TST, o Senhor Ministro Joao Batista

Brito Pereira, presidente da 52 Turma do c. TST,

embora_vencido, ja se pronunciava claramente em

favor de uma das partes, ou seja, das empresas
de WAGNER CANHEDO AZEVEDO, o que reputa-se

fundada a suspeicao de parcialidade do 1lustre

Ministro, nos termos do art. 135, V., do CPC.

23. Retomando o caso do
julgamento do AIRR 50740-65.2005.5.02.0014, a

suspeicédo de parcialidade do_ Senhor Ministro

Jodo Batista Brito Pereira _em prol das empresas
de WAGNER CANHEDO AZEVEDO ainda _fica _mals

evidente.

24. Realmente, submetido o
AIRR 50740-65.2005.5.02.0014 a julgamento em
25/08/2010, o Senhor Ministro Joao Batista Brito



30

Pereira, ap0s o voto do Ministro Emmanoel
Pereira, Relator, no sentido de negar provimento
ao agravo de instrumento, por falta de

procuracdo do advogado da Agropecuaria Vale do

Araguaia Ltda (cf. doc. 25 anexado), pediu vista

do_processo_antes que a Senhora Ministra Katia

Magalhdes Arruda proferisse seu voto, a qual foi

obrigada a aguardar a inclusédo do feito em nova

pauta de julgamento, para entdo poder votar.

25. E bom ressaltar que antes
do inicio do julgamento em 25/08/2010, as

filmagens da sessao registram ostensiva

demonstracédo de afeto entre o Senhor Ministro

Joao Batista Brito Pereira e o0 advogado da

Agropecuaria Vale do Araguaia Ltda, Dr. Claudio

A_. F_. Penna Fernandes.

26. E de bom-tom ressaltar,
ainda, que, além dos representantes do
Ministério Publico do Trabalho de Brasilia, DF,
estes a pedido de seus pares paulistas, que sO
tém prerrogativa no Estado de Sado Paulo, um dos
infra-assinados (Dr. Carlos Augusto Jatahy Duque

Estrada Juanior), em duas oportunidades, antes do
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dia 29/09/2010, esteve no gabinete do Senhor
Ministro Jodao Batista Brito Pereilra, ocasidoes em

gue este, olvidando-se da falta de procuracao do

advogado gue assinou O recurso de revista, ja

deixava claro que “tinha duvidas” sobre as
condicbes da acao em si, bem como da

legitimidade dos sindicatos adjudicarem bens.

217. Ora, drante do acordao
exarado na SDII-1 do c. TST no E-RR-224/2001-
631-05-00 (DJU de 9/11/2007), da relatoria do
proprio Senhor Ministro Joao Batista Brito
Pereira, como ter duavida da legitimidade de
substituto processual dos sindicatos, em

qualquer fase do processo? Veja:

“SUBSTITUICAO PROCESSUAL.
SINDICATO. ART. 8° |INC. Ill, DA
CONSTITUICAO DA  REPUBLICA.
AMPLITUDE. A jurisprudéncia da Corte,
a__partir_do_julgamento _do_E-RR-
353.334/1997.9, firmou-se _no_sentido _de

gue a substituicdo processual, tal como
prevista no art. 8° inc. Ill. da

Constituicdo da Republica, abrange os
direitos __ou___interesses ___individuais
homogéneos. reconhecidos pelo Supremo
Tribunal Federal como subespécie de
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interesses coletivos (RE-163231-3/SP. Ac.
2% Turma, Rel. Min. Mauricio Corréa. DJ
29-06-2001). de modo gue o sindicato tem
legitimidade para atuar na qualidade de
substituto processual, No caso. em gue se
busca_o_restabelecimento _da forma_de
pagamento da gratificacdo natalina.
Recurso de Embargos de que se conhece e
a que se da provimento. (TST-E-RR-
224/2001-631-05-00, Relator Ministro
Jodo Batista Brito Pereira, publicado no
DJU de 9/11/2007).” (Grifou-se).

28. E mais, ainda no ambito da
SDI-1 do c. TST vaticinou o Senhor Ministro Joéo
Batista Brito Pereira no E-ED-RR- 99700-
29.2005.5.05.0221 (DEJT 01/04/2011):

“SUBSTITUICAO PROCESSUAL.
SINDICATO. ART. 8° INC. I, DA
CONSTITUICAO DA  REPUBLICA.

AMPLITUDE. A jurisprudéncia desta
Corte, a partir do julgamento do E-RR-
353.334/1997.9. firmou-se no _sentido_de

gue a substituicdo processual. tal como
prevista no art. 8° inc. Ill, da

Constituicdo da Republica, abrange os
direitos __ou___interesses ___individuais
homogéneos. reconhecidos pelo Supremo
Tribunal Federal como subespécie de
interesses coletivos (RE-163.231-3/SP,

Ac. 2% Turma, Rel. Min. Mauricio

Corréa, DJ 29/6/2001). de modo gue o
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sindicato tem legitimidade para atuar em
Juizo na qualidade de substituto
processual. em acdo na qual postule o
pagamento das horas extras relativas aos

periodos em que teria sido extrapolada a
jornada de trabalho. Embargos de que se

conhece e a que se nega provimento.
(TST-E-ED-RR- 99700-
29.2005.5.05.0221; Rel. Min. Jo&o Batista
Brito Pereira, Subsecdo | Especializada
em  Dissidios  Individuais; DEJT
01/04/2011)." (Grifou-se).

29. Convém registrar que O
Senhor Jodo Batista Brito Pereira é conhecedor

do fato de que, muito embora os bens tenham sido

adjudicados pelo excipiente e ao Sindicato

Nacional dos Aeronautas, todo dinheiro,

exatamente todo, vem sendo depositado a conta e

ordem do Juizo Auxiliar de Execucdo da Justica

do Trabalho de Sao Paulo, nos autos da acdo

civil publica, tendo como fim exclusivo saldar

parte da vultosa divida trabalhista do Grupo

Canhedo de mais de um bilhdo de reais. Tal fato,

alidas, ¢é publico e notério, bem como Tfoi

explicitado _ao_Senhor Ministro por um dos infra-

assinados (Carlos Augqusto Jatahy Duque Estrada

Junior) e pelos representantes do Ministério

Publico do Trabalho (MPT), que, além de ser um
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dos autores da precitada acado civil publica,

também o alertara, através de seus dd. membros

lotados em Brasilia, DF, a pedido do MPT do

Estado de Sao Paulo, acerca da destinacao

integral da pecunia_ _advinda da _expropriacao

judicial dos bens da Agropecuaria vale do

Araquaia Ltda.

30. Apesar do quanto exposto,
submetido o processo a julgamento em 29/09/2010,
agora ja com o voto-vista do Senhor Ministro
Jodo Batista Brito Pereilra, este tentou, de
todas as formas, que os outros Ministros da 52
Turma (Emmanoel Pereira, Relator, e Katia
Magalhdes Arruda) o acompanhassem em seu voto-
vista, o _qual, a despeito _da Sumula 164 do_c.

TST, ultrapassava a falta de procuracdo do

advogado firmatario do recurso de revista da

Agropecuaria Vale do Araquaia Ltda. Tais Tfatos

estdo devidamente registrados na referida sesséao

de 29/09/2010, caso a mesma tenha sido gravada.

31. Agora, confira-se o0 teor
do voto-vista do Senhor Ministro Joado Batista
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Brito Pereira exarado em 29/09/2010 no repisado

AIRR - 50740-65.2005.5.02.0014 (cf. 834/831 e doc.

26 anexado):

“VOTO VENCIDO
(Min. Brito Pereira)

PROCESSO N° TST-AIRR-50740-65.2005.5.02.0014

Agravante: AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA.
Agravados: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 22 REGIAO,
SINDICATO NACIONAL DOS AERONAUTAS, SINDICATO DOS
AEROVIARIOS NO ESTADO DE SAO PAULO, VIACAO AEREA SAO
PAULO S.A — VASP (EM RECUPERACAO JUDICIAL) E OUTROS,
WAGNER CANHEDO AZEVEDO, RODOLPHO CANHEDO
AZEVEDO, EGLAIR TADEU JULIANI, JOSE FERNANDO MARTINS
RIBEIRO, TRANSPORTADORA WADEL LTDA., EXPRESSO BRASILIA
LTDA., VOE CANHEDO S.A., WAGNER CANHEDO DE AZEVEDO
FILHO, CESAR CANHEDO DE ZEVEDO e IZAURA CANHEDO DE
AZEVEDO

Relator: Ministro Emmanoel Pereira

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO
LEGAL. PROVIMENTO. A fim de prevenir violagao
aos arts. 5° incs. LIV e LV, da Constituicdo da
Republica, deve-se dar provimento ao Agravo de
Instrumento, para, convertendo-o em Recurso de
Revista, examinar com profundidade as argiicdes
de violacéo ao devido processo legal e de nulidades,
nos termos dos arts. 228, caput e § 2° e 229 do
Regimento Interno desta Corte.
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O Juiz Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da
Segunda Regido denegou o processamento do Recurso de Revista
interposto  pela executada, consignando ser inexistente, por
irregularidade de representagdo, mediante os seguintes fundamentos:

O apelo ndo comporta seguimento (Sumula
164/TST), pois o Dr. Carlos Campanha, subscritor
das razdes do recurso de revista, olvidou-se de
proceder a juntada aos autos do indispensavel
instrumento de mandatoO ou substabelecimento de
poderes -, a fim de lhe assegurar legitimamente o
exercicio da representacdo processual da recorrente
(CPC, art. 37, ‘caput’). Ademais, 0 Unico
instrumento acostado aos autos pela recorrente (fls.
369) outorga poderes ao Dr. Everson Ricardo
Arraes Mendes e a Dra. Cristina Pires Furtado.
Ressalte-se, que apesar do agravo de peticdo ter
sido processado em autos apartados, compete as
partes zelar pela correta formagdo para atender as
exigéncias para o conhecimento do recurso. Neste
sentido é o entendimento do C. TST: Embora o
agravo de peticdo tenha sido processado em autos
apartados por ordem judicial e ndo existir
determinac@o expressa de fornecimento das pecas
para a formacdo do agravo (fls. 02), compete as
partes e ndo apenas a agravante, zelar pela sua
formacéo adequada de forma a atender as exigéncia
para o conhecimento do recurso. Incide na espécie
oi disposto no art. 897, § 5°, da CLT, pois apesar de
o referido dispositivo legal tratar do agravo de
instrumento, a sua aplicacdo também se justifica na
hipdtese de agravo de peticdo em autos apartados
previsto no 8 3° do mesmo dispositivo supracitado.
A agravante foi cientificada da interposicdo de
agravo de peticdo, processado em apartado, ndo
podendo transferir para o Juizo da execucéo a
responsabilidade pela sua incuria, mormente no que
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concerne a juntada de procuracao, imprescindivel
para se comprovar a regularidade de representacao.
Impende salientar que o fato de ter sido conhecido e
provido o agravo de peticdo no Regional, mesmo
ndo estando regular a representacdo das partes nos
autos, ndo é empecilho para que o primeiro juizo de
admissibilidade realizado no Tribunal de origem se
pronuncie sobre a irregularidade constatada. Ainda
que a Juiza Vice-Presidente do Regional tivesse
admitido o recurso de revista, ESTA Corte
procederia ao segundo juizo de admissibilidade e, se
verificada a irregularidade, o recurso nao seria
conhecido. No que concerne ao requerimento de que
sejam anulados o0s atos praticados apds a
interposicdo do agravo de peticéo, tal pretensdo néo
pode ser atendida em sede de agravo de
instrumento, que tem por Unico objetivo, atacar
despacho denegatério de recurso. Desse modo, ndo
se viabiliza o processamento da revista em face da
irregularidade de representacdo. (PROC. N° TST-
AIRR-82732/2003-900-03-00.8, 3% Turma, Relator
Luiz Ronan Neves Koury).

Portanto, o0 recurso de revista inexiste
juridicamente.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao Recurso de Revista”
(fls. 42/43).

A reclamada sustenta a regularidade da representacao
processual, sob o argumento de que nos autos da acdo civil publica
(autos principais), o instrumento de mandato conferindo poderes aos
subscritos do recurso de Revista foi oportunamente juntado. Afirma que
na procuragao de fls. 369, a que se refere o despacho impugnado, consta
expressamente ressalva de poderes para 0os mandatarios anteriormente
constituidos, de forma que ndo houve cassacdo de um mandato por
outro subseqiiente. Insurge-se contra a aplicacdo do art. 897, § 5°, da
CLT, argumentando que o 6nus da parte de promover a formacéo do
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instrumento é aplicavel apenas ao agravo de instrumento e ndo ao
agravo de peticdo, ainda que processado em autos apartados. Afirma
que a formacéo de autos apartados de agravo de peticéo é providéncia a
cargo do Juizo, sendo incabivel transferir a parte encargo ndo previsto
em lei. Indica violagdo dos arts. 5°, incs. LIV e LV, da Constituicido da
Republica e 897, § 3°, da CLT.

O agravo de Peticdo foi julgado pelo Tribunal Regional
em processo apartado, formado no juizo de primeiro grau; dessa
decisdo a parte interp6s Recurso de Revista.

O Recurso de Revista interposto contra a decisdo
proferida no agravo de Peticdo teve seu processamento denegado sob o
fundamento de que a recorrente/executada (Agropecuaria Vale do
Araguaia Ltda.) ndo esta regularmente representada, em virtude da
auséncia de traslado dos instrumentos de mandato constantes dos autos
da acéo civil publica (autos principais) para os autos do agravo de
peticdo, que foram processados em autos apartados.

O art. 897 da CLT, na alinea ‘a’, dispbe sobre o
cabimento do agravo de peticdo das decisdes do juiz ou Presidente nas
execucOes. Relativamente ao processamento do agravo de peticéo,
estabelece nos 88 1°, 3° e 8°, in verbis:

“8§ 1° - O agravo de peticéo so sera recebido quando
0 agravante delimitar, justificadamente, as matérias
e os valores impugnados, permitida a execucdo
imediata da parte remanescente até o final, nos
proprios autos ou por carta de sentenca.

8 20— s

8§ 3% Na hipotese da alinea a deste artigo, o agravo
sera julgado pelo proprio tribunal, presidido pela
autoridade recorrida, salvo se se tratar de decisdo
de Juiz do Trabalho de 1?2 Instancia ou de Juiz de
Direito, quando o julgamento competira a uma das
Turmas do Tribunal Regional a que estiver
subordinado o prolator da sentenca, observado o
disposto no art. 679, a quem este remetera as pecas
necessarias para o exame da matéria controvertida,
em autos apartados, ou nos proprios autos, se tiver
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sido determinada a extracdo de carta de sentenca.

§ 8° Quando o agravo de peticdo versar apenas
sobre as contribuicdes sociais, 0 juiz da execucdo
determinard a extracdo de coOpias das pecas
necessarias, que serdo autuadas em apartado,
conforme dispde o § 3° parte final, e remetidas a
instancia _ superior  para apreciacdo, apos
contraminuta.” (sem grifo no original)

Tem-se, portanto, que 0 agravo de peticdo, a critério do
Juizo, podera ser processado nos proprios autos ou em apartados,
havendo determinacdo em lei de que o prolator da sentenca remetera as
pecas necessarias para o exame da matéria controvertida.

Situacao diversa, em que o traslado de pecas constitui
onus das partes, diz respeito exclusivamente ao agravo de instrumento,
consoante se extrai do disposto no art. 897, alinea ‘b’ e § 4° e § 5°, da
CLT, in verbis:

“Art. 897 - Cabe agravo, no prazo de 8 (oito) dias:

b) de instrumento, dos despachos que denegarem a
interposicao de recursos.

8 L e
8 2 e s
S R
8 4° - Na hipotese da alinea b deste artigo, o agravo
serd julgado pelo Tribunal que seria competente
para conhecer o0 recurso cuja interposicdo foi
denegada.

§ 5% Sob pena de ndo conhecimento, as partes
promoverdo a formacdo do instrumento do agravo
de modo a possibilitar, caso provido, o imediato
julgamento do recurso denegado, instruindo a
peticdo de interposicao:
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| - obrigatoriamente, com cépias da decisdo
agravada, da certiddo da respectiva intimacdo, das
procuracbes outorgadas aos advogados do
agravante e do agravado, da peticdo inicial, da
contestacdo, da decisdo originaria, do depdsito
recursal referente ao recurso que se pretende
destrancar, da comprovacdo do recolhimento das
custas e do depoésito recursal a que se refere o § 7°
do art. 899 desta Consolidacéao;

Il - facultativamente, com outras pe¢as que O
agravante reputar Uteis ao deslinde da matéria de
merito controvertida.” (sem grifo no original).

A meu juizo o mencionado paragrafo 5° disciplina tdo-
somente 0 agravo de instrumento, na medida em gue nele consta
expressamente gue 0 agravo de gue trata, caso provido. permitira o
“imediato julgamento do recurso denegado”. Saliente-se ser 0 agravo
de instrumento, e Ndo 0 agravo de peticdo, 0 meio previsto em lei para

permitir 0 exame pelo 6rgdo ad quem do recurso cujo processamento
tenha sido denegado (art. 897, alinea ‘b’, da CLT).

Ressalte-se, portanto, gue, consoante se extrai do & 5°

apenas em relacdo ao agravo de instrumento ha previsdo em lei de que

constitui 6nus das partes a formacdo do instrumento, sob pena de ndo-
conhecimento do recurso.

N&o pode o julgador criar @bice a apreciacdo de recurso
gue ndo esteja previsto em lei, sob pena de sonegacdo da jurisdicéo,
com a conseguente vulneracéo do principio da ampla defesa.

Assim, ndo prevalece o entendimento firmado no
despacho ora agravado., no sentido da inexisténcia do Recurso de
Revista, por irreqularidade de representacdo, uma vez gue é vedado ao
julgador negar a prestacdo jurisdicional, por atribuir & parte o énus
pela remessa das pecas necessarias ao exame do agravo de peticdo. em
autos apartados, guando inexistente determinacdo em lei nesse sentido.
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Logo. a fim de prevenir violacdo aos arts. 5° incs. LIV e
LV. da Constituicdo da Republica, DOU PROVIMENTO ao Agravo de
Instrumento. para convertendo-o em Recurso de Revista, determinar a
reautuacdo do processo e a publicacéo da certiddo de julgamento. para
ciéncia e intimacdo das partes e dos interessados de que o julgamento
do Recurso de Revista se dara na primeira sessdo ordindria
subseguente a data da referida publicacdo, nos termos dos arts. 228,
caput e § 2° e 229 do Regimento Interno do TST.

Entretanto, fiquei vencido.

BRASILIA, 29 de setembro de 2010.

JOAO BATISTA BRITO PEREIRA
Ministro do Tribunal” (Ha grifos acrescentados).

32. Todavia, a demonstrar, de
plano, a fTundada suspeicao de parcialidade do
Senhor Ministro Jodo Batista Brito Pereira, bem
como seu iInequivoco interesse no julgamento da
causa em Tavor da Agropecuaria Vale do Araguaia
Ltda, els_os_ termos de outro voto de sua lavra
exarado em 15/12/2010 no AIRR - 132441-
88.2003.5.03.0079, vale dizer, apds aquele voto-
vista proferido no AIRR 50740-65.2005.5.02.0014:

“(...) Irreqularidade de representacao.
Recurso inexistente.

O ilustre advogado que subscreve
digitalmente o recurso de revista, Dr.
Rodrigo Romaniello Valladdo, ndo detém
poderes para representar a recorrente,
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pois Ndo mais possui procuracdo valida
nos autos. (...) Alem disso, pontue-se que

os artigos 13 e 37 do CPC nao tém
aplicacdo na fase recursal, questdo
pacificada pela Sumula 383 do Colendo

TST. Portanto. ante a irreqularidade de
representacdo verificada, ndo admito o

recurso. porgue inexistente no mundo
juridico  (Sumula  164/TST) (...).”
(Grifou-se).

E, desta feita, sem

qualquer interesse no resultado do julgamento em

favor de uma das partes, o Senhor Ministro Joao

Batista Brito Pereira, sumariou a ementa abaixo

reportado AIRR

verbis:

- 132441-88.2003.5.03.0079,

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAQ.
A _admissibilidade de recurso _de revista

interposto em processo de execucdo
depende de demonstracdo inequivoca de
ofensa direta e literal a Constituicdo da

Republica, nos termos do art. 896, § 2°
da CLT e da Sumula 266 do TST. Agravo

de Instrumento a que se nega provimento.
(Processo: AIRR - 132441-
88.2003.5.03.0079 Data de Julgamento:
15/12/2010, Relator Ministro:  Jo&o
Batista Brito Pereira, 5% Turma, Data de




43

Publicacdo: DEJT 04/02/2011).” (Grifou-

se).

34. Em reforco a suspeicdo de
parcialidade do Senhor Ministro Jodo Batista
Brito Pereira, impbe-se conferir o0 que sua
Exceléncia consignou no AIRR - 34040-
02.1997.5.03.0035 (DJ 17/11/2006) em__processo
incidental na execucdo, tal como o AIRR 50740-
65.2005.5.02.0014:

*“(...) O despacho agravado consigna:

"O_presente Recurso de Revista foi

subscrito _exclusivamente pela Dra.
Flavia Santoro de Sousa Lima (fls. 438 e

445).
Todavia, a aludida advogada néo tem

procuracéo ou substabelecimentos nos
autos (fls. 133/138, 140/141. 231/233.

235/238, 247/249, 253 e verso, 254/259 e
282).

Além disso, ndo se configurou a hipdtese
do mandato tacito (vide atas de fls. 126,
174/176 e 287).

Dessa forma, em face da irreqularidade
da representacdo processual. ndo admito
0 recurso, por inexistente (sumula
164/TST)." (fls. 328).

O agravante sustenta que o despacho
mediante o0 qual se negou seguimento ao
Recurso de Revista resultou em negativa
de prestacdo jurisdicional.  Aponta
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violagdo aos arts. 13, 249, § 1° 284 do
CPC, 5° incs. XXXV e XXXVI, e 7° inc.
XXVI, da Constituicdo da Republica. Aduz
que a irregularidade de representacdo é
sanavel, a teor do art. 13 do CPC.

A teor da Sumula 266 do TST, € inviavel a
configuracdo de divergéncia
jurisprudencial e de ofensa a disposi¢do
de lei ordinaria em sede de recurso de
revista em processo em fase de execugao.
Saliente-se que, o fato de o Presidente do
Tribunal Regional negar seguimento a
recurso de revista ndo configura, por si
sO, cerceamento do direito de defesa ou
negativa de prestacao jurisdicional, pois o
despacho de admissibilidade constitui
indispenséavel juizo prévio de
admissibilidade, que se sujeita a revisao
via agravo de instrumento.

Por outro lado, o art. 37 do CPC

estabelece que, sem instrumento de
mandato. 0 advogado ndo sera admitido a
procurar em juizo. Para que o advogado
represente a parte no processo., ha de
estar investido de poderes previstos em
instrumento de mandato.

Vale ressaltar gue esta Corte ja pacificou
entendimento _acerca da  guestdo,
consubstanciado na Sumula 383, item 11
sequndo a qual o art. 13 do Codigo de
Processo Civil é inaplicavel na fase
recursal.

Dessarte, auséncia de procuracdo do
advogado subscritor do Recurso de
Revista___ resulta efetivamente na

irreqularidade de representacao.
Assim sendo. incolumes os arts. 5° incs.
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XXXV e XXXVI e 7° inc. XXVI. da

Constituicdo da Republica.
Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO
ao Agravo de Instrumento. (...)”” (Grifou-

se).

35.  Apos as corretas
observacbes reproduzidas acima, que sao, alias,
totalmente diversas daquelas consignadas pelo
Senhor Ministro Joao Batista Brito Pereira no
AIRR 50740-65.2005.5.02.0014, ja que neste a
falta de procuracao do advogado que assinou
igual recurso de revista nao tem relevancia, eis
o0 teor da ementa do aresto petrificada no AIRR -
34040-02.1997.5.03.0035:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. EXECUQAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. "lnadmissivel na

fase recursal a reqularizacdo da
representacdo processual, na forma do
art. 13 do CPC, cuja aplicacdo se
restringe ao Juizo de 1° grau’ (Sumula
383, item Il. do TST). Agravo de
Instrumento a que se nega_provimento.
(Processo: AIRR - 34040-
02.1997.5.03.0035 Data de Julgamento:
08/11/2006, Relator Ministro: Jodo
Batista Brito Pereira, 5% Turma, Data de
Publicacdo: DJ 17/11/2006).” (Grifou-se).
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36. Note-se, por oportuno, que
naquele AIRR 50740-65.2005.5.02.0014 julgado em
29/09/2010 envolvendo empresas do Grupo Canhedo,
a auséncia de procuracdo nao teve a menor
importancia, pois o Senhor Ministro Jodo Batista
Brito Pereira dava provimento ao recurso sem
procuracdo do advogado que iInterp0s o0 recurso de
revista sem mandato nos autos. Todavia, nos
agravos de instrumento numeros 132441 -
88.2003.5.03.0079 e 34040-02.1997.5.03.0035,
julgados em 15/12/2010 e 08/11/2006, 0O mesmo

Senhor Ministro Jodo Batista Brito Pereira,

negou provimento ao0S recursos porgue oS

advogados __que __interpuseram _0S _recursos _de

revista nao possuiam procuracdes nos autos.

37. Em complemento a suspeicao
de parcialidade do Senhor Ministro Joao Batista

Brito Pereira, ainda se colhe no c. TST:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. "lInadmissivel na
fase recursal a regularizacdo da
representacdo processual, na forma do
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artt 13 do CPC, cuja aplicacdo se
restringe ao Juizo de 1° grau™ (Sumula
383, item Il, do TST). Agravo de
Instrumento a gue se nega provimento.
(Processo: AIRR - 34040-
02.1997.5.03.0035 Data de Julgamento:
08/11/2006, Relator Ministro: Jodo
Batista Brito Pereira, 5% Turma, Data de
Publicacdo: DJ 17/11/2006).” (Grifou-

se).

“RECURSO DE REVISTA. AGRAVO DE
PETICAOQ. REPRESENTACAO
PROCESSUAL. REGULARIDADE. A
regularidade  de  representacdo €
pressuposto de recorribilidade que deve
estar devidamente demonstrado no
momento da interposicdo do recurso, na
forma expressa no art. 37 do CPC, o que
n&o ocorreu no presente caso. Recurso de
Revista de que ndo se conhece.
(Processo: RR - 636434-
14.2000.5.08.5555 Data de Julgamento:
06/10/2004, Relator Ministro: Jodo
Batista Brito Pereira, 5 Turma, Data de
Publicacdo: DJ 22/10/2004).” (Grifou-

se).

38. E mais, também é da pena

do Senhor Ministro Joao Batista Brito Pereira o

sequinte asserto na SDI-1 do c. TST:
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“(...) Vistos, relatados e discutidos estes
autos de Embargos em Recurso de Revista
n°® TST-E-RR-578.723/1999.0, em que é
Embargante DRIVE CAR TRANSPORTES
E COMBUSTIVEIS LTDA. e Embargado
VALDSON MONTEIRO DE SOUSA.

A Terceira Turma, mediante o acordao de
fls. 230/233, ndo conheceu do Recurso de
Revista interposto pela reclamada, em

fase de execucdo, quanto aos temas
correcdo  monetaria  dos  débitos

trabalhistas e descontos previdenciarios e

fiscais(...)” “Ementa:
IRREGULARIDADE DE

REPRESENTACAO. SUMULA 164 DO
TST. E inexistente, a teor da Simula 164
do TST, o Recurso de Embargos
subscrito por advogado nao habilitado
nos autos.Recurso de Embargos de que
ndo se conhece. (Processo: E-RR -
578723-31.1999.5.10.5555 Data de
Julgamento: 01/09/2003, Relator
Ministro: Jodo Batista Brito Pereira,
Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: DJ
12/09/2003).”” (Grifou-se).

39. O pior é que o Senhor
Ministro Joao Batista Brito Pereira néo fez
qualquer ressalva em seu voto-vista proferido em
29/09/2010 no AIRR 50740-65.5.02.0014 de que

teria mudado de entendimento sobre a validade
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acerca da i1mprescindibilidade de juntada de
mandato de advogado que assiha recurso de
revista - sem procuracdo nos autos - em processo
incidental a execucdo. A parcialidade aumenta -
e muito — quando se nota que, mesmo apos a
prolacdao do voto-vista em 29/09/2010, o Senhor
Ministro Jodo Batista Brito Pereira, continuou

entendendo _que €& obrigatoria _a _juntada _de

mandato do subscritor do recurso de revista,

ainda em que em processo incidental a execucao.

De fato, confira-se, novamente, o0 repisado
aresto exarado no AIRR 132441-88.2003.5.03.0079
em 15/12/2010:

“(...)Vistos, relatados e discutidos estes
autos de Agravo de Instrumento em
Recurso de Revista n° TST-AIRR-132441-
88.2003.5.03.0079, em que é Agravante
TELEMAR NORTE LESTE SA. e
Agravado MARIA APARECIDA DA
SILVA. (...)

Irreqularidade de representacao.
Recurso inexistente.

O ilustre advogado que subscreve

digitalmente 0 recurso de revista, Dr.
Rodrigo Romaniello Valladdo, ndo detém
poderes para representar a recorrente,
pois Nndo mais possui procuracdo valida
nos autos. (...) Além disso, pontue-se que
os artigos 13 e 37 do CPC néo tém
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aplicacdo na fase recursal, questdo
pacificada pela Sumula 383 do Colendo
TST. Portanto, ante a irregularidade de
representacdo verificada, ndo admito o
recurso, porque inexistente no mundo
juridico (Simula 164/TST) (...).”” (Grifou-

. Ementa. -«rcravo

DE INSTRUMENTO. RECURSO DE
REVISTA. EXECUCAOQ. A
admissibilidade de recurso de revista
interposto em processo de execugao
depende de demonstracdo inequivoca de
ofensa direta e literal a Constituicdo da
Republica, nos termos do art. 896, § 2°,
da CLT e da Sumula 266 do TST. Agravo
de Instrumento a que se nega provimento.
(Processo: AIRR - 132441-
88.2003.5.03.0079 Data de Julgamento:
15/12/2010, Relator Ministro:
Jodo Batista Brito Pereira, 52
Turma, Data de Publicacdo:

DEJT 04/02/2011).” (Grifou-se).

40. Retomando o caso do AIRR
50740-65.2005.5.02.0014, ressalte-se que daquele
acorddo sumariado em 29/09/2010 pelo Ministro
Emmanoel Pereira, onde a Ministra Katia
Magalhdes Arruda o acompanhou, sendo_ o Ministro

Jodo Batista Brito Pereira, apesar do

incomensuravel esforco, vencido, a Agropecuaria

Vale do Aragquaila Ltda, nao podendo ultrapassar_a




51

o fato publico e notéorio de auséncia de
procuracido de seu advogado (DR. CARLOS CAMPANHA,
OAB/SP 217.472), o qual i1nterpds recurso de

revista sem procuracao nos autos, op0s embargos

declaratérios, nestes suscitando equivoco entre
o acorddo e a certidadao de julgamento, ja que, a
seu juizo, Tol negado provimento ao prefalado
AIRR 50740-65.2005.5.02.0014 por falta de
procuracdo do agravado Sindicato Nacional dos
Aeronautas, apesar do advogado deste atuar no
feito com mandato tacito, segundo afirmativa

falsa da recorrente.

41. Aqui surge 0] primeiro
dislate “desapercebido” pelos trés Ministros da
524 turma do c. TST, ora exceptos: de Tfato,
conquanto o advogado do Sindicato Nacional dos
Aeronautas nao atue com mandato tacito, o_AIRR
50740-65.2005.5.02.0014 foi interposto em
virtude de auséncia de mandato do advogado da
Agropecuaria Vale do Aragquaia Ltda (DR. CARLOS
CAMPANHA, OAB/SP_217.472), repita-se, o qual

interpds o recurso _de revista de fls. 473/494

sem procuracdo nos autos, fato este constatado

pelo Senhor Presidente do eqg TRT, bem como
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admitido pela propria agravante as fls. 02/29 e

reconhecido pelo precitado acorddo exarado em
29/09/2010.

42.  Ora, por__ndo_ ter sido

objeto _do_agravo_de instrumento, a Agropecuaria

Vale do Araquaia Ltda sequer poderia suscitar

tal materia (procuracdo do advogado do Sindicato

Nacional dos Aeronautas) em embargos

declaratorios contra acordao exarado naquele, a

uma porgque preclusa a questao, a duas porgue

faltava o imprescindivel preguestionamento.

43. E mairs, gualquer deciséo
(aresto) pautada na auséncia de procuracédo do

advogado do Sindicato Nacional dos Aeronautas,

no minimo, é extra petita, ja que nao foi objeto

do agravo de instrumento, o qual tinha como

escopo tao sO destrancar recurso de revista ante

a auséncia de procuracdao do advogado que O
interpds. E este advogado (DR. CARLOS CAMPANHA .
OAB/SP 217.472) € da propria_agravante, e ndo_do

Sindicato Nacional dos_ Aeronautas. Logo, oOs

embargos declaratoéorios, além de infundados,
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entdo, eram manifestamente i1neptos.

44, De outra banda, ndo se
pode olvidar que ¢é defeso ao jJuiz proferir
sentenca, a favor do autor, de natureza diversa
da pedida, por expressa determinacao dos arts.
128 e 460 do CPC, verbis:

Art. 128. O juiz decidira a lide nos limites
em que foi proposta, sendo-lhe defeso
conhecer de questbes, ndo suscitadas, a
cujo respeito a lei exige a iniciativa da
parte.”

“Art. 460. E defeso ao juiz proferir
sentenga, a favor do autor, de natureza
diversa da pedida, bem como condenar o
reu em quantidade superior ou em objeto
diverso do que Ihe foi demandado.

45, Dessa manelira, a questéao
afeta a auséncia de mandato expresso do advogado
do agravado Sindicato Nacional dos Aeronautas
(Dr. Luiz Fernando Basto Aragao, OAB/RJ 44.466),
por ser matéria de ordem publica e pressuposto
recursal, somente poderia beneficiar 0S
recorridos, sendo vedado conceder beneplacito a
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recorrente, que ndo suscitou e nem prequestionou

tal matéria no devido tempo. A contrario senso,

tem-se que 0s Senhores Ministros olvidaram-se do

instituto da preclusdo, a qual nao pode ser

ultrapassada, mormente na fase recursal e en

sede de recurso de indole nitidamente

constitucional.

46. Mesmo que assim ndo fosse,
por qualquer viso, os embargos declaratorios nao
mereciam guarida, pols tratando-se de recurso de
timbre nitidamente constitucional, iInterposto em
incidente de execucdo, as questfes afetas a
auséncia de procuracdo da parte nao geram ofensa
a Carta Magna, como exige, para admissibilidade
do recurso, o art. 896, 8 2° da CLT.

47. Nesse sentido, confira-se
arestos da lavra do Ministro Emmanoel Pereira

exarado no ambito dessa 52 Turma:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA.
ADMISSIBILIDADE.

RESPONSABILIDADE  SOLIDARIA.
PROCESSO EM FASE DE
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EXECUCAO. ARTIGOS 5° INCISOS
XXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. VIOLACAO REFLEXA.

O__ Tribunal _Superior__do__Trabalho,

sequindo a jurisprudéncia dominante no
STF., vem decidindo _que., em reqgra, a
alegacdo de afronta ao principio da
inafastabilidade da  jurisdicdo. do
contraditorio e da ampla defesa, bem
como do devido processo legal. em sede

extraordinaria, configura, guando muito,
ofensa reflexa ao Texto Constitucional

sobretudo quando se atenta para a

necessidade de exame da legislacéo
infraconstitucional pertinente a hipoétese.
O _equacionamento de questdes jungidas
a___-responsabilidade  solidaria- __de
empregador, fundada em eventual -
formacdo de grupo econdémico-, encontra
disciplina no artigo 2° § 2° da CLT. Dai

por que a andlise e composicdo de tais
matérias exige inarredavel exame da
legislacdo infraconstitucional a elas
aplicavel, sem a qual inviavel o
reconhecimento de afronta aos artigos 5°,
incisos XXV, LIV e LV, da Constituicao
Federal. N&o configurada hipotese de
violagdo direta a Constituicdo Federal,
inadmissivel revela-se o recurso de revista
a que o agravo de instrumento visa
destrancar. Agravo de instrumento néo
provido. (Processo: AIRR - 104400-
12.2007.5.03.0002 Data de Julgamento:
08/06/2011, Relator Ministro: Emmanoel
Pereira, 5% Turma, Data de Publicacéo:
DEJT 17/06/2011).” (Grifou-se).
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMISSIBILIDADE. RECURSO DE
REVISTA. FASE DE EXECUCAO.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA.
BENEFICIO DE_ORDEM. MATERIA
INEFRACONSTITUCIONAL. SUMULA
N° 266 DO TST.

O_artigo_896 2° da CLT permite a
admissibilidade do recurso de revista, no

processo em execucdo, apenas se for
demonstrada ofensa a literalidade de

dispositivo constitucional, 0 que ndo
0COrreu_no _caso_concreto, pois a matéria
em_debate tem assento_em_norma_de
natureza _infraconstitucional. Portanto

ndo se pode cogitar de violacdo direta e
literal do artigo 5°, 11, XX, X1, XXXV,

LIV e LV da Constituicdo Federal.
Agravo de instrumento a que se nega
provimento. (Processo: AIRR - 34600-
41.1999.5.21.0012 Data de Julgamento:
22/06/2011, Relator Ministro: Emmanoel
Pereira, 5 Turma, Data de Publicacao:
DEJT 01/07/2011).” (Grifou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMISSIBILIDADE. RECURSO  DE
REVISTA. EASE DE EXECUCAO.

NULIDADE. FALENCIA DO
DEVEDOR PRINCIPAL.
REDIRECIONAMENTO DA

EXECUCAO PARA EMPRESA DO
MESMO  GRUPO ECONOMICO.

COMPETENCIA DA JUSTICA DO
TRABALHO. O artigo 896, § 2° da CLT

permite a admissibilidade do recurso de
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revista. NO pProcesso em execucado, apenas
se for demonstrada ofensa a literalidade

de dispositivo constitucional. 0 que nao
0correu no_caso_concreto. Assim, ndo se
pode cogqitar de violacdo direta e literal
dos artigos 5°, 1. XX, LI LIV, 109. 1¢€

114 da Constituicdo Federal. Agravo de
instrumento a que se nega provimento.

(Processo: AIRR - 3722-
92.2010.5.10.0000 Data de Julgamento:
22/06/2011, Relator Ministro: Emmanoel
Pereira, 5 Turma, Data de Publicacao:
DEJT 01/07/2011).” (Grifou-se).

48. Nada obstante ao relatado,
com O 1Ingresso no processo de ex-presidentes do
c. TST (Ministros LUIZ JOSE GUIMARAES FALCAO e
FRANCISCO FAUSTO PAULA DE MEDEIROS, aquele em

14/03/2011, este em 18/04/2011 - cf. 890/891 e

951/952 docs. 27/28 anexados), 0s quais nao

escreveram uma uUnica virgula nos autos, a
suspeicao de parcialidade, ateé entao
comprovadamente na pessoal do Ministro Joao
Batista Brito Pereira, transmudou-se para oS
outros membros da citada 52 Turma, vale dizer,
passou a abranger, também, as pessoas dos
Ministros Emmanoel Pereira e Katia Magalhées
Arruda.
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49. Alias, o Ministro Emmanoel
Pereira, Relator, com a entrada no processo do
ex-presidente do TST, Ministro FRANCISCO FAUSTO
PAULA DE MEDEIROS, bem que poderia ter se dado
imediatamente por impedido, dado o grau de
irmandade cultivada entre ambos, por sinal
nascidos no Estado do Rio Grande do Norte.
Sabedor era o Senhor Relator da 1indevida
influéncia que ex-ministros exercem nos
processos, especialmente quando substabelecidos
no feito proximo ao julgamento, mais nédo redigem
sequer uma unica lauda, a justificar a entrada

na causa.

50. E de bom governo assinalar
que os infra-assinados, em processo incidental a
execucdo, também iIntentado na reportada acéao
civil publica (proc. 507-2005-014-02-00-8),
envolvendo fraude entre as empresas do Grupo
Banco Rural e Agropecuaria Vale do Araguaia
Ltda, jJa tinham denunciado na 1Imprensa a
influéncia que ex-ministros do c¢. TST Vvém
exercendo em tais Teitos, conforme matérias
veiculadas no “PORTAL IG” e na “REVISTA
CONSULTOR JURIDICO”, publicadas respectivamente
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em 14/02/2011 e 16/02/2011 (cf. docs. 29/30

anexados), nestes termos:

“segunda-feira, 14 de fevereiro de
2011Bancos, Direito trabalhista 09:54
Banco  Rural contrata  ministros
aposentados para defesa de causa
milionéaria

O escritdrio dos ministros aposentados do
Tribunal Superior do Trabalho (TST),
Abdala, Castilho & Fernandes Advogados
Associados, dos ministros aposentados
Vantuil Abdala, José Simpliciano Fontes
de Faria Fernandes e José Luciano de
Castilho Pereira, foi contratado pelo
Banco Rural (e a Rural Agroinvest, do
mesmo grupo) para reverter a condenacao
milionaria de R$ 73 milhdes aplicada pela
Justica paulista.

O valor é decorrente da compra de 72 mil
cabecas de gado nelore pela Rural
Agroinvest a empresa do Grupo Canhedo,
ex-dono da falida Vasp, cujo negécio foi
reputado com fraudulento pela Justica do
Trabalho de S&o Paulo.

No TST, os ministros Vantuil Abdala e
Simpliciano Fontes ndo podem defender o
Banco Rural, ja que, aposentados em
2010, cumprem quarentena, ou seja, ficam
impedido de atuarem naquele tribunal.
Apenas em instancias inferiores 0s
ministros podem defender o banco.

“Se 0 caso chegar ao TST, quem vai
representar a empresa la sou eu, que nao
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tenho impedimento algum”, explica
Castilho Pereira, que se aposentou do
tribunal em 2006. Como o0 caso ainda
tramita em instancias inferiores, ndo ha
impedimento para a atuacédo de nenhum
dos ex-ministros citados na matéria, que
sO ficariam impedidos de atuar se o caso
chegar ao TST.

A atuacdo dos ministros aposentados, no
entanto. € contestada pela outra parte.
Para 0 advogado dos Aeroviarios no

Estado de S&o Paulo, Carlos Dugue
Estrada. a_ presenca do__escritorio_de

Abdala. Castilho e Fernandes nesta
causa € uma “clara a ofensa a

Constituicdo Federal”, ja gue Dugue
Estrada, em virtude justamente desta
guarentena. entende gue o impedimento
efetivamente existe, fato que impede a
representacdo do banco pelos ministros
aposentados.

“E__uma__influéncia _ilegal _dos _ex-
ministros, tornando desigual a luta no
processo. Esperamos que o TST ndo se

deixe levar por isso”, pondera Duque
Estrada.

Matéria atualizada as 15h30min de 14 de
fevereiro.” (Grifou-se).

XXX

“Ex-ministros do TST Os ministros
aposentados do Tribunal Superior do
Trabalho,  Vanduil  Abdala, José
Simpliciano Fernandes e Jose Luciano de
Castilho Pereira do escritorio Abdala,
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Castilho e Fernandes Advogados
representam a Rural Agroinvest no
processo que trata da compra de 72 mil
cabecas de gado, ja penhoradas pela
Justica, da fazenda Vale do Araguaia,
empresa do grupo Canhedo. O valor de
R$ 75 milhdes devera ser pago ao grupo
de ex-funcionarios da falida Vasp.
Desequilibrio processual

O advogado dos credores da Vasp,
Francisco Goncalves Martins. reclama
do time de peso contratado pelo grupo
Canhedo para impedir_a penhora. ""A
situacéo dos ex-ministros do TST — ou
de outros tribunais — advogarem na
sequnda_instancia ndo € ilegal. conforme
0 artigo 95, V., da Constituicdo Federal.
Mas, o simples fato de constarem da
procuracdo cria uma situacdo de
desequilibrio no  processo.  Seria
ingenuidade afirmar gue, como a peticéo
ndo estd assinada por eles, ndo implica,
por isso, em influéncia indevida na
causa', afirma o advogado do Sindicato
dos _Aeroviarios e do_Sindicato _dos
Aeronautas. Sequndo ele. o Congresso
precisa rever o dispositivo para evitar
atuacdo de "'juizes exercendo a advocacia
na__ primeira, __sequnda__e terceira
instancias no_tribunal a que estava
vinculado, antes de decorridos cinco anos
do  afastamento do _ cargo __ por

aposentadoria ou exoneracdo'.(Grifou-

se).
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51. Ali1as, ressalte-se, porque
importante, que também no “PORTAL IG” de
09/03/2011, o ex-ministro do TST, JOSE LUCIANO
DE CASTILHO PEREIRA, quanto a indevida
influéncia aqui relatada, traz Insuspeita

afirmativa feita pelo atual Governador do Rio

Grande Sul, TARSO GENRO (cf. doc. 31 anexado):

(...)“O _Tarso Genro [governador do Rio

Grande do Sul] uma vez disse pra mim
em_Belo Horizonte  (MG), que um

ministro quando aposenta n&o deveria
mais advogar. Ele alegou que, no caso
dele. quando precisar de um advogado e
tiver duas opcdes, sendo que um deles ja
foi ministro. ele optaria pelo que ja foi
ministro. Mas isso ndo é o entendimento
correto. 1sso porgue um juiz sendo
correto, se ele tiver que julgar um caso
envolvendo _um_ministro. ele sera mais
exigente porgue terd medo justamente de
ser _acusado de proteger aquele

maaqistrado _aposentado’, conta Castilho
Pereira. (...).” (Grifou-se).

52. Por ai se Vvé que o
excipiente, ao denunciar influéncia no
julgamento dos embargos declaratérios no AIRR
50740-65.2005.5.02.0014 por ex-ministros do c.
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TST néo esta, em absoluto, amesquinhando a
suspeicao dos Ministros da 5% Turma. Ao
contrario, esta trazendo a balha um tema que,
igualmente, aflige as autoridades constituidas

na Federacado brasileira.

53. A despeito de tudo quanto
ja relatado e comprovado, em 29/06/2011,

conquanto _sem procuracio nos _autos no _ato _em qgue

0o advogado i1nterpds o0 recurso de revista, O0sS

exceptos, Ministros dessa 5% Turma do c. TST,
por unanimidade, deram provimento aos embargos

declaratorios da Agropecuaria Vale do Araguaia
Ltda (cf. certiddo anexada - doc. 32), para 1)

acolher os embargos de declaracdo da executada para, concedendo-
Ihes efeito modificativo, sanar equivoco no exame dos pressupostos
extrinsecos de admissibilidade, prosseguir no exame do agravo de
instrumento e 2) dar provimento ao agravo de instrumento para,
convertendo-o em recurso de revista, determinar a reautuacdo do
processo e publicacdo da certiddo de julgamento para ciéncia e
intimacdo das partes e dos interessados de que o julgamento do
recurso de revista, dar-se-a na primeira sessao ordinaria subsequente a
da publicacdo da certiddo de provimento do agravo, nos termos da
Resolugdo Administrativa n°® 928/2003 do Tribunal Superior do
Trabalho.”
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54, Aqui e agora, € de se
apontar a um dos exceptos, Relator Ministro
Emmanoel Pereira, arestos de vossa lavra
exarados atualmente - antes e depois_do
pjulgamento _do AIRR 50740-65.2005.5.02.0014 — em

processos iIncidentals a execucao, 0S_guais nao

sO0_confirmam a parcialidade, como_ também criam

uma_verdadeira insequranca juridica. Veja:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMISSIBILIDADE. RECURSO DE
REVISTA. IRREGULARIDADE DE

REPRESENTACAO. ADVOGADQO
SUSBCRITOR DO RECURSO DE
REVISTA SEM _PODERES. NAO
CONHECIMENTO. Conforme se

depreende da Sumula n° 383. 1 e 1. do
TST. quando da interposicdo do recurso,
deve a parte estar devidamente

representada, uma vez que é inadmissivel
na seara recursal o oferecimento tardio

de procuracdo. In casu, verifica-se que o
recurso de revista foi interposto por meio
do sistema E-DOC, sendo certo que o
causidico que firmou a assinatura digital
ndo consta do Unico instrumento de
mandato outorgado pela Reclamante,
existente nos autos e do
substabelecimento. Assim sendo,
conforme a Sumula n.° 164 do TST, o
ndo cumprimento das determinagdes dos
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8§ 1° e 2° do art. 5° da Lei n°
8.906/1994 e do art. 37, paragrafo unico,
do CPC importa 0 ndo conhecimento de
recurso, por inexistente, exceto na
hiptese de mandato tacito, néo
configurado na espécie. Agravo de
instrumento a que Se nega provimento.
(Processo: AIRR - 152742-
75.2004.5.15.0115 Data de Julgamento:
19/05/2010, Relator Ministro: Emmanoel
Pereira, 5 Turma, Data de Publicacao:
DEJT 28/05/2010).”” (Grifou-se).

“RECURSO ORDINARIO EM ACAO
RESCISORIA. IRREGULARIDADE DE

REPRESENTACAO. MANDATO.
REVOGACAO TACITA. NAO
CONHECIMENTO. Havendo
irregularidade na representacao

processual da parte, ndo se conhece do
recurso ordinario interposto, conforme
entendimento consubstanciado na Simula
n° 164 do Tribunal Superior do Trabalho.
A regular representagdo da parte
recorrente deve ser demonstrada quando
da interposicdo do recurso, pois a
jurisprudéncia € pacifica ao excluir este
ato dentre os reputados urgentes (Sumula
n® 383 do Tribunal Superior do
Trabalho). Ja a juntada de posterior
procuragdo, sem a ressalva de poderes
conferidos ao advogado constante da
anterior, revoga, tacitamente, a primeira
(Orientagdo Jurisprudencial n® 349 da
SBDI-1).  Recurso  ordinario  nao
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conhecido. (Processo: ROAR - 350200-
42.2007.5.01.0000 Data de Julgamento:
17/08/2010, Relator Ministro: Emmanoel
Pereira, Subsecdo Il Especializada em
Dissidios Individuais, Data de

Publicacéo: DEJT 27/08/2010).”
(Grifou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMISSIBILIDADE. RECURSO DE
REVISTA. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL.
SUMULA 164 DO TST. A reqularidade de
representacdo processual € requisito

indispensavel para a admissibilidade de
gualguer recurso. Assim, inexistindo nos
autos, quando da interposicdo do recurso
de revista, representacdo reqular, os atos
praticados pelo subscritor do apelo séo

havidos por_inexistentes. Ndo € outro o
mandamento oriundo do teor da Sumula

n° 164 do Tribunal Superior do
Trabalho. Agravo de instrumento a que se
nega provimento. (Processo: AIRR - 8245-
02.2010.5.01.0000 Data de Julgamento:
01/06/2011, Relator Ministro: Emmanoel
Pereira, 5 Turma, Data de Publicacao:
DEJT 10/06/2011).”” (Grifou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMISSIBILIDADE. RECURSO DE
REVISTA. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL.
SUMULA 164 DO TST. A reqularidade de
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representacdo processual € requisito
indispensavel para a admissibilidade de
gualguer recurso. Assim, inexistindo nos
autos. quando da interposicdo do recurso
de revista, representacdo reqular, 0s atos
praticados pelo subscritor do apelo séo

havidos por_inexistentes. Ndo € outro o
mandamento oriundo do teor da Sumula

n° 164 do Tribunal Superior do
Trabalho. Agravo de instrumento a que se
nega provimento.- (AIRR-291-
61.2010.5.06.0000, Rel. Min. Emmanoel

Pereira, 5 Turma, DEJT 10/12/2010).”
(Grifou-se).

“AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO
MONOCRATICA PROFERIDA PELA
PRESIDENCIA DO TRIBUNAL
SUPERIOR DO TRABALHO.
TRASLADO. IRREGULARIDADE.
EMBARGOS DE TERCEIRO. AUSENCIA
DAS PROCURACOES DOS
AGRAVADOS. Confirma-se a_decisao
gue. por meio de decisdo monocratica
gue., _examinando _ 0S _ pressupostos
extrinsecos de admissibilidade. negou
sequimento ao agravo de instrumento,
pois ndo foram trasladadas as pecas
essenciais a formacdo do instrumento
(artigo 897, 85° da CLT). No caso, nédo

foram trasladas as cépias das
procuracdes outorgadas pelos agravados.
Agravo regimental a que se nega
provimento. (Processo: AgR-AIRR -
210040-14.2006.5.02.0019  Data  de
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Julgamento: 02/02/2011, Relator
Ministro: Emmanoel Pereira, 5% Turma,
Data de Publicacdo: DEJT 11/02/2011).”
(Grifou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMISSIBILIDADE. RECURSO DE
REVISTA. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL.
SUMULA 164 DO TST. A reqularidade de

representacdo processual € requisito
indispensavel para a admissibilidade de
gualguer recurso. Assim, inexistindo nos
autos, guando da interposicdo do recurso
de revista, representacéo reqular, os atos
praticados pelo subscritor do apelo séo

havidos por inexistentes. N&o € outro o
mandamento oriundo do teor da Sumula

n° 164 do Tribunal Superior do
Trabalho. Agravo de instrumento a que se
nega provimento. (Processo: AIRR - 291-
61.2010.5.06.0000 Data de Julgamento:
01/12/2010, Relator Ministro: Emmanoel
Pereira, 5% Turma, Data de Publicacao:
DEJT 10/12/2010).” (Grifou-se).

“AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELA  PRESIDENCIA
DESTA CORTE. ADMISSIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL.
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Correta a decisdo monaocratica

denegatdria gue conclui pela inexisténcia
do agravo de instrumento em recurso de
revista subscrito por advogada gue néao
detém poderes nos autos. no momento da

pratica do ato processual. Agravo a que
se nega provimento. (Processo: Ag-AIRR -

201240-51.2004.5.02.0056 Data de
Julgamento: 01/12/2010, Relator
Ministro: Emmanoel Pereira, 5 Turma,

Data de Publicagdo: DEJT 10/12/2010).”
(Grifou-se).

AGRAVO. DECISAO MONOCRé\TICA
PROFERIDA  PELA  PRESIDENCIA
DESTA CORTE. ADMISSIBILIDADE.

AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL.

Correta a decisédo monocratica
denegatdria gue conclui pela inexisténcia
do_agravo de instrumento em recurso _de
revista subscrito por advogada gue nao

detém poderes nos autos. no momento da

pratica do ato processual. Agravo a que
se nega provimento. (Processo: Ag-AIRR -

95040-14.2008.5.03.0036 Data de
Julgamento: 24/11/2010, Relator
Ministro: Emmanoel Pereira, 5 Turma,

Data de Publicagdo: DEJT 03/12/2010).”
(Grifou-se).
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“EMBARGOS DE  DECLARACAO.
OMISSAQ. VICIOS. ARTIGOS 535 DO
CPC E 897-A DA CLT. INEXISTENCIA.
A reforma do julgado via embargos de
declaracdo somente € possivel se, e
guando, a decisdo embargada contém
algum dos vicios enumerados nos artigos
535 do CPC e 897-A da CLT - omissao,
contradicdo, obscuridade ou manifesto
equivoco _no__exame dos _pressupostos
extrinsecos do recurso. N&o evidenciado
qualquer dos vicios especificados nos
referidos dispositivos de lei, ndo se
viabiliza a oposicdo dos presentes
embargos de declaracéo. A finalidade dos
Embargos Declaratorios e 0
aprimoramento do julgado, ndo se
prestando para rediscutir o tema objeto
da decisdo embargada. Embargos de
declaracdo rejeitados. (Processo: ED-
AIRR - 131040-20.2006.5.04.0015 Data
de Julgamento: 12/05/2010, Relator
Ministro: Emmanoel Pereira, 5% Turma,

Data de Publicagdo: DEJT 21/05/2010).”
(Grifou-se).

55. Diante dos arestos supra
reproduzidos, pode o Senhor Ministro Emmanoel

Pereira ter duvida da sua parcialidade?

56. Quanto a parcialidade da
Ministra Katia Magalhdes Arruda, tal como

aquelas ja verificadas nos Ministros Emmanoel
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Pereira e Joéao Batista Brito Pereira no
julgamento dos embargos declaratorios no AIRR
50740-65.2005.5.02.0014, traz-se ao lume acordao

do talante da mesma prolatado, i1qgualmente, em

incidente de execucdo no AIRR - 152241-
24.2004.5.15.0115 em 01/06/2011, a qual ao

verificar _auséncia _de mandato nos___ autos

pontificou:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAQ.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. A

prova do mandato estd no plano da
existéncia juridica do recurso. e ndo da
validade ou da eficacia, de maneira que
deve ser feita no ato da interposicdo
(preclusdo consumativa). Sumula n° 164
do TST. A Sumula n° 383, Il. do TST
dispde que é inadmissivel a reqularizacédo

da representacdo processual em fase
recursal. Agravo de instrumento de que

ndo se conhece. (Processo: AIRR -
152241-24.2004.5.15.0115 Data de
Julgamento: 01/06/2011, Relatora
Ministra: Katia Magalhdes Arruda, 52
Turma, Data de Publicacdo: DEJT
10/06/2011).” (Grifou-se).
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57. E altaneiro anotar que

neste ano de 2011, em que a proficiente Justica

do Trabalho completou 70 anos de elevados

servicos prestados a nacao brasileira,

compullsando a jurisprudéncia (2700 acordaos) da

12, 2a 32, 42, 62 72 e 82 Turmas do_ colendo

Tribunal Superior do Trabalho, cuja envergadura

de seus Ministros pode ser comprovada a olho nu

pelos suditos patrios, nao _se encontra, in_pari

materia, vale dizer, auséncia de procuracao do

advogado que assinou O recurso de revista, nada

iqual ao quanto decidido em 29/06/2011 pelos

Senhores Ministros da 5% Turma nos embarqos
declaratorios no AIRR 50740-65.2005.5.02.0014 .

onde, a despeito de constatada e comprovada a

irreqularidade na representacdo processual, foi

acolhido 0S embargos de declaracao da

Agropecuaria Vale do Araquaia Ltda para,

concedendo-l1hes efeito modificativo, ‘““‘sanar

equivoco _no_exame dos_pressupostos extrinsecos

de admissibilidade” e dar provimento ao agravo

de _instrumento, convertendo-o _em _recurso_ _de

revista.
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58. Efetivamente, em sede
processo iIncidental a execucao, tal como o AIRR
50740-65.2005.5.02.0014, a 1&, 2&, 32, 4&,6 6& 72
e 82 Turmas do colendo Tribunal Superior do
Trabalho, ao constatar a auséncia de procuracao
do advogado que assinou O recurso de revista ou

agravo de instrumento, assim tém deliberado:

a) 12 Turma do c. TST:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO DO SUBSCRITOR
DO RECURSO DE __ REVISTA.
INEXISTENCIA DE MANDATO TACITO.
SUMULA N.° 164 DO TRIBUNAL
SUPERIOR DO TRABALHO.
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N.°
286 DA SBDI-I DESTA CORTE
SUPERIOR. Nos termos da

jurisprudéncia dominante no Tribunal
Superior do Trabalho, somente se
configura 0 mandato tacito quando a
parte se faz acompanhar do advogado na
audiéncia inaugural, desde que tal fato
figue reqgistrado em ata e gque referido
advogado ndo esteja atuando com
mandato expresso. Nesse sentido 0o
entendimento cristalizado na Sumula n.°

164 e na Orientacdo Jurisprudencial n.°
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286 da Subsecdo | Especializada em
Dissidios  Individuais do  Tribunal

Superior do Trabalho. Agravo de
instrumento a que Se nega provimento.
(Processo: AIRR - 149040-
82.2007.5.03.0008 Data de Julgamento:
20/04/2010, Relator Ministro:  Lelio
Bentes Corréa, 1* Turma, Data de
Publicacéo: DEJT 07/05/2010).”” (Grifou-

se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA EM
EXECUCAO. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. APELO
INEXISTENTE. Nos termos das Sumulas
n® 164 e n° 383 desta Corte Superior, €
juridicamente inexistente o recurso de
revista subscrito por advogado sem
poderes de representacdo nos autos, salvo
na hipdtese de mandato tacito, néo
configurado no caso vertente, sendo
inadmissivel protesto por posterior
juntada da procuracao ou regularizacao
da representacdo processual na fase
recursal. Decisdo agravada que é mantida
por seus préprios e juridicos fundamentos.
Agravo de instrumento a que Sse nega
provimento. (Processo: AIRR - 146842-
56.1995.5.01.0038 Data de Julgamento:
11/05/2011, Relator Ministro: Walmir
Oliveira da Costa, 1* Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 20/05/2011).” (Grifou-

se).
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA - RECURSO
DE REVISTA INEXISTENTE -
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. A
admissibilidade de recurso de revista
interposto contra acérdao proferido em
processo de execucdo depende de
demonstragdo inequivoca de violagao
direta da Constituicdo Federal ou de
dispositivo de lei, conforme o preceituado
no art. 896 da CLT. E inadmissivel
recurso subscrito por advogado cujo
nome  encontra-se em  mandato
procuratorio  apresentado  mediante
fotocopia ndo autenticada. Agravo de
instrumento desprovido. (Processo: AIRR
- 1039-60.2010.5.18.0000 Data de
Julgamento: 07/12/2010, Relator
Ministro: Luiz Philippe Vieira de Mello
Filho, 1* Turma, Data de Publicagéo:
DEJT 17/12/2010).” (Grifou-se).

b) 22 Turma do c. TST:

“(...) A_ilustre advogada subscritora do
recurso_de revista, Dra. Grasiela R. S.

Cevidanes (OAB/MG 109.960), ndo detem

poderes para representar a recorrente,

pois ndo possui procuracdo valida nos
autos. (...) Além disso, pontue-se que 0s

artigos 13 e 37 do CPC néo tém aplicacdo
na fase recursal, questdo pacificada pela
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Sumula 383 do Colendo TST.

Portanto, ante a irregularidade ora
detectada, ndo admito o recurso de
revista, porque inexistente no mundo
juridico  (Somula  164/TST).  (...)..
(Processo: AIRR - 303100-
32.2010.5.03.0000 Data de Julgamento:
06/04/2011, Relator Ministro: José
Roberto Freire Pimenta, 22 Turma, Data
de Publicagdo: DEJT 19/04/2011).”
(erifou-se), razao pela qual:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. RECURSO DE
REVISTA INEXISTENTE. Recurso de
revista que ndo merece admissibilidade
em face da aplicacdo das Sumulas nos 164
e 383 e 395, item IV, desta Corte, pelo
gue, ndo infirmados os fundamentos do
despacho denegatorio do recurso de
revista, mantém-se a decisdo agravada
por seus préprios fundamentos. Ressalta-
se que, conforme entendimento pacificado
da Suprema Corte (MS-27350/DF, Rel.
Min. Celso de Mello, DJ 04/06/2008), n&o
configura  negativa de  prestacdo
jurisdicional ou inexisténcia de motivacao
a decisdo do Juizo ad quem pela qual se
adotam, como razbes de decidir, o0s
proprios fundamentos constantes da
decisdo da instancia recorrida (motivagao
per relationem), uma vez que atendida a
exigéncia constitucional e legal da
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motivacdo das decisbes emanadas do
Poder Judiciario. Agravo de instrumento
desprovido. (Processo: AIRR - 303100-
32.2010.5.03.0000 Data de Julgamento:
06/04/2011, Relator Ministro: José
Roberto Freire Pimenta, 22 Turma, Data

de Publicacdo: DEJT 19/04/2011).”
(Grifou-se)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO - AUSENCIA DE
PROCURACAO. NZo se conhece de

recurso de revista subscrito por advogado

sem procuracdo reqular nos autos.
Cumpre observar que a aplicagdo do art.

13 do Codigo de Processo Civil esta
restrita a instancia de primeiro grau, dai
porque a regularidade da representacao
processual ha de ser manifesta, no
momento da interposicdo do recurso.
Agravo desprovido. (Processo: AIRR -
132741-98.1999.5.10.0013  Data  de
Julgamento: 14/04/2010, Relator
Ministro: Renato de Lacerda Paiva, 22
Turma, Data de Publicacdo: DEJT
07/05/2010).” (Grifou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO - AUSENCIA DE
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PROCURACAO NOS AUTOS DE
RECURSO DE REVISTA - MANDATO E
SUBSTABELECIMENTO NOS AUTOS
DE EMBARGOS DE TERCEIRO. Nao
se conhece de recurso de revista subscrito

por _advogado sem procuracdo regular
nos autos. Cumpre observar que a
aplicacdo do art. 13 do Coédigo de
Processo Civil esta restrita a instancia de
primeiro grau, dai porgue a reqularidade
da representacdo processual hd de ser

manifesta, no_momento da interposicao
do  recurso. Agravo  desprovido.

(Processo: AIRR - 7440-
16.2006.5.02.0015 Data de Julgamento:
17/06/2009, Relator Ministro: Renato de
Lacerda Paiva, 2% Turma, Data de

Publicacéao: DEJT 31/07/2009).”
(Grifou-se)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. MANDATO TACITO.
Constatado gue o subscritor_das razdes
do__recurso__de revista__ndo__estava
reqularmente constituido para atuar no
feito no momento da interposicdo do
apelo, _tem-se _por___impertinente _a
pretensdo do agravante de viabilizar o

processamento do recurso. Também néao
se vislumbra a hipo6tese de mandato tacito,

que se consubstancia pela participacdo do
advogado em audiéncia na presenca da
parte, praticando atos em sua defesa,
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inviabilizando-se o conhecimento do
recurso de revista, porque inexistente,
conforme estabelece a Sumula n°® 164do
TST. Agravo de instrumento desprovido.
(Processo: AIRR - 95240-
23.2005.5.03.0037 Data de Julgamento:
19/11/2008, Relator Ministro: Vantuil
Abdala, 2% Turma, Data de Publicacéo:
DEJT 19/12/2008).” (Grifou-se).

c) 32 Turma do c. TST:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.

IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAOQ. RECURSO

INEXISTENTE. Nao ha como assegurar
transito a revista quando o agravo de
instrumento manejado ndo desconstitui 0s
fundamentos do despacho denegatdrio da
admissibilidade do recurso. Agravo de
instrumento conhecido e ndo-provido.
(Processo: AIRR - 69940-
20.2008.5.03.0016 Data de Julgamento:
02/03/2011, Relatora Ministra: Rosa
Maria Weber, 3* Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 18/03/2011).” (Grifou-

se).
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. PROCESSO
DE EXECUCAO. IRREGULARIDADE
DE REPRESENTACAO. SUBSCRITOR
DO RECURSO DE REVISTA SEM
MANDATO. Recurso de revista subscrito

por advogado sem _instrumento de
mandato valido, e ndo sendo a hipotese
de mandato tacito, configura
irreqularidade de representacdo que, por

forca da aplicacdo da Sumula n° 164 do
TST, torna inexistente 0 recurso

respectivo. No feito em exame, constatada
a inexisténcia do recurso, impde-se a
manutencdo da decisdo agravada, ainda
gue por fundamento diverso, qual seja,
irregularidade de representacdo. Agravo
de instrumento a que se nega provimento.
(Processo: AIRR - 22141-
62.2001.5.04.0027 Data de Julgamento:
11/11/2009, Relator Ministro: Horéacio
Raymundo de Senna Pires, 32 Turma,
Data de Publicagdo: DEJT 27/11/2009).”

(Grifou-se).

“AGRAVO DE  INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA -
DESCABIMENTO. EXECUCAOQ.
NULIDADE - CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA - INEXISTENCIA
- RECURSO NAO CONHECIDO POR
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. DECISAO
MOLDADA A JURISPRUDENCIA DO
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TST. A__auséncia de _instrumento de

mandato reqular, oferecido _em prazo
habil e que legitime a representacdo da
parte, compromete pressuposto  de

admissibilidade recursal. Na inteligéncia
da Sumula 164/TST. tem-se por

inexistente 0 recurso. Agravo de
instrumento conhecido e desprovido.
(Processo: AIRR - 5640-
32.2001.5.02.0013 Data de Julgamento:
10/06/2009, Relator Ministro: Alberto
Luiz Bresciani de Fontan Pereira, 3*
Turma, Data de Publicacdo: DEJT
31/07/2009).” (Grifou-se).

d) 42 Turma do c. TST:

“AGRAVO. EXECUCAD.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. RECURSO

INEXISTENTE. SUMULA N.° 164 DO
TST. A auséncia de instrumento valido

capaz de comprovar a representacdo
processual torna inexistente 0 Recurso,

conforme o disposto ha Sumula n.° 164
desta Corte. Agravo ndo conhecido.

Processo: A-AIRR - 254640-
05.1992.5.02.0022 Data de Julgamento:
16/02/2011, Relatora_Ministra: Maria_de
Assis __Calsing, _4* Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 25/02/2011).” (rifou-

se).
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO.

RECURSO DE REVISTA
INEXISTENTE. EXECUCAOQ.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO.

IMPOSSIBILIDADE DE_APLICACAQ
DO ART. 13 DO CPC.
DESPROVIMENTO. N&o cabe ao 6rgéo
julgador_intimar_a parte para sanar_a
irreqularidade de representacao

processual na fase recursal. Inteligéncia
da Sumula n. 383 do TST. Agravo

desprovido pela aplicacdo do art. 896, 8
4.° da CLT e da Sumula 333 do TST.
Agravo de Instrumento desprovido.
(Processo: AIRR - 114040-
34.2002.5.02.0037 Data de Julgamento:
04/03/2009, Relatora Ministra: Maria de
Assis __Calsing, 4% Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 13/03/2009).” (Grifou-

se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO -
RECURSO DE REVISTA - AUSENCIA
DE REGULAR REPRESENTACAO
PROCESSUAL. | - O__entendimento
adotado _na decisdo agravada estd em
sintonia com 0 desta Corte,
consubstanciado _nas _Sumulas n® 164 e
383 do TST. Il - Agravo de instrumento a
gue se nega provimento. (Processo: AIRR
- 145340-56.2003.5.03.0035 Data de
Julgamento: 10/12/2008, Relator
Ministro: __Antdnio___José de Barros
Levenhagen, 4®  Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 19/12/2008).” @rifou-sey.
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO. FALTA DE
PROCURACAO DO___ADVOGADO
SUBSCRITOR DO RECURSO DE
REVISTA. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. A falta  de
procuracéo do advogado subscritor do
Recurso _de Revista, torna o Recurso
inexistente por auséncia de
representacdo processual. Agravo de
Instrumento desprovido.(Processo: AIRR -
4740-70.1995.5.02.0074 Data de
Julgamento: 12/11/2008, Relatora
Ministra: Maria de Assis Calsing, 42
Turma, Data de Publicacdo: DEJT
28/11/2008.” (Grifou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. PROCESSO
DE _EXECUCAQ. IRREGULARIDADE
DE REPRESENTACAO PROCESSUAL.
DECISAO EM_CONSONANCIA COM
SUMULA DO TST. A auséncia da
procuracao _do_subscritor do Recurso de
Revista torna o Apelo inexistente.
Inteligéncia da Sumula n.° 164 do TST.
Decisdao em conformidade com Sumula
desta Corte ndo autoriza o processamento
da Revista. Aplicacdo do artigo 896, § 4.°,
da CLT e da Sumula n.° 333 do TST.
Agravo de Instrumento desprovido.
(Processo: AIRR - 89140-
73.2006.5.02.0060 Data de Julgamento:
01/10/2008, Relatora Ministra: Maria_de
Assis _Calsing, 4% Turma, Data de
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Publicacdo: DEJT 17/10/2008).” (Grifou-

se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA EM AGRAVO
DE PETICAQ. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. Ausente a

procuracdo do Recorrente, por ocasido

da interposicdo da Revista, o Apelo é
considerado inexistente, nos termos da

Sumula n° 164 desta Corte. Agravo de
Instrumento desprovido. (Processo: AIRR
- 26340-89.2005.5.02.0465 Data de
Julgamento: 28/02/2007, Relatora Juiza
Convocada:_Maria de Assis Calsing, 4°
Turma, Data de Publicagdo: DJ
16/03/2007)." (Grifou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. PROCESSO

EM FASE DE EXECUCAO DE
SENTENCA. IRREGULARIDADE DE

REPRESENTACAO PROCESSUAL.
AGRAVO DE PETICAO NAO
CONHECIDO. IMPOSSIBILIDADE DE
CARACTERIZACAO DE MANDATO
TACITO. N3o demonstrada a hipotese de
cabimento do recurso de revista prevista
no art. 896, § 2°, da CLT. Fundamentos da
decisdo denegatdria ndo desconstituidos.
Agravo de instrumento a que se nega
provimento. (Processo: AIRR - 116540-
18.1993.5.02.0028 Data de Julgamento:
28/04/2010, Relator Ministro: Fernando
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Eizo Ono. 4% Turma, Data de Publicacéao:
DEJT 07/05/2010).” (Grifou-se).

“AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO DE
REVISTA. PROCESSO _EM FASE DE
EXECUCAQ DE SENTENCA.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. PROCURACAO.
PESSOA JURIDICA. Nos_termos da
Sumula_n° 164 desta Corte. "o _nao-
cumprimento das determinacdes dos 8§
1° ¢ 2° do_art. 5° da Lei n° 8.906, de
4.7.1994, e do art. 37, paragrafo dnico.
do Codigo de Processo Civil importa o

ndo conhecimento de recurso. por
inexistente, exceto na hipotese de

mandato tacito”. Agravo regimental de
gue ndo se conhece. (Processo: AG-AIRR
- 135940-14.1999.5.04.0008 Data de
Julgamento: 03/03/2010, Relator
Ministro: Fernando Eizo Ono, 4% Turma,
Data de Publicacdo: DEJT 19/03/2010).”

(Grifou-se).

“AGRAVO DE__INSTRUMENTO -
RECURSO DE REVISTA - AUSENCIA
DE___REGULAR _REPRESENTACAO
PROCESSUAL. | - O_ entendimento
adotado na_decisdo agravada estd em
sintonia com 0 desta Corte,
consubstanciado_nas_Sumulas n°® 164 e
383 do TST. Il - Agravo de instrumento a
gue se nega provimento. (Processo: AIRR
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- 145340-56.2003.5.03.0035 Data de
Julgamento: 10/12/2008, Relator
Ministro: _Antonio__José de Barros
Levenhagen, 4® Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 19/12/2008).”” (Grifou-

se).

“Agravo de instrumento - RECURSO DE
REVISTA - EXECUCAQ -
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. | -
A admissibilidade do recurso _de revista

contra acorddo proferido em agravo de
peticdo, na liguidacdo de sentenca ou
em processo incidente na execucdo. ate
0s _embargos de terceiro. depende de
demonstracdo de violéncia direta a
Constituicdo Federal, a teor do que

preconiza a Sumula n° 266 do TST. Il -
Agravo de instrumento a que se nega

provimento. (Processo: AIRR - 131440-
21.2006.5.02.0005 Data de Julgamento:
17/09/2008, Relator Ministro: Antonio
José de Barros Levenhagen, 4% Turma,
Data de Publicacdo: DJ 26/09/20080.”
(Grifou-se).

“Agravo de instrumento. RECURSO DE

REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE

REPRESENTACAO PROCESSUAL. | -
A admissibilidade do recurso de revista
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contra acorddo proferido em agravo de
peticdo, na liquidacdo de sentenca ou em
processo incidente na execucdo, até o0s
embargos de terceiro, depende de
demonstracdo de violéncia direta a
Constituicdo Federal, a teor do que
preconiza a Sumula n°® 266 do TST. Il - O
entendimento _adotado na  decisdo
impugnada esta em sintonia com a atual
jurisprudéncia desta Corte,
consubstanciado na Sumula n°® 164, que
dispBe: "‘Procuracdo. Juntada. O néo-
cumprimento das determinaces dos 8§
1° e 29 do art. 5° da Lei n° 8.906. de
04.07.1994 e do art. 37, paragrafo Unico,

do Cédigo de Processo Civil importa o
nao-conhecimento de recurso, por

inexistente, exceto na hipGtese de

mandato tacito”. Il - Agravo de
instrumento a que se nega provimento.
(Processo: AIRR - 42641-

05.1998.5.04.0661 Data de Julgamento:
06/12/2006, Relator Ministro: Antdnio
José de Barros Levenhagen, 4% Turma,

Data de Publicacdo: DJ 02/02/2007).”
(Grifou-se).

“Agravo de instrumento. RECURSO DE
REVISTA. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO  PROCESSUAL.
EXECUCAQ. | - A admissibilidade do
recurso de revista contra acordao
proferido em agravo de peticdo, na
liquidacdo de sentenca ou em processo
incidente na execucdo, até os embargos de
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terceiro, depende de demonstracdo de
violéncia direta a Constituicdo Federal, a
teor do que preconiza a Simula n°® 266 do
TST. I - O entendimento adotado na

decisdo impugnada esta em sintonia com
a__atual jurisprudéncia desta Corte,
consubstanciado na Sumula n°® 164, que
dispBe: "‘Procuracdo. Juntada. O néo-
cumprimento das determinaces dos 8§
1° ¢ 2° do_art. 5° da Lei n° 8.906, de
04.07.1994 e do art. 37, paragrafo Unico,

do Cdédigo de Processo Civil importa o
nao-conhecimento de  recurso, por

inexistente, exceto na hipotese de

mandato tacito”. Il - Agravo de
instrumento a que se nega provimento.
(Processo: AIRR - 96640-

84.1991.5.05.0012 Data de Julgamento:
22/11/2006, Relator Ministro: Antonio

José de Barros Levenhagen, 4% Turma,
Data de Publicacdo: DJ 07/12/2006).”
(Grifou-se).

“Agravo de instrumento. RECURSO DE

REVISTA. EXECUCAD.
IRREGULARIDADE DE

REPRESENTACAO PROCESSUAL. | -
A admissibilidade do recurso de revista
contra acorddo proferido em agravo de
peticdo, na liquidacdo de sentenca ou em
processo incidente na execucdo, até 0s
embargos de terceiro, depende de
demonstragdo de violéncia direta a
Constituicdo Federal, a teor do que
preconiza a Sumula n°® 266 do TST. Il - O
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entendimento  adotado na  decisdo

impugnada esta em sintonia com a atual
jurisprudéncia desta Corte,
consubstanciado na Sumula n°® 164 que
dispde: '‘Procuracdo. Juntada. O néo-
cumprimento das determinacdes dos 8§
19 e 2° do_art. 5° da Lei n° 8.906. de
04.07.1994 e do art. 37, paragrafo Unico,

do Codigo de Processo Civil importa o
nao-conhecimento de recurso, por

inexistente, exceto na hipOtese de

mandato tacito”. Il - Agravo de
instrumento a que se nega provimento.
(Processo: AIRR - 13740-

94.2003.5.06.0012 Data de Julgamento:
04/10/2006, Relator Ministro: Antonio
Jose de Barros Levenhagen, 4% Turma,
Data de Publicacdo: DJ 20/10/2006).”

(Grifou-se).

e) 62 Turma do c. TST:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. Nos termos da
Sumula_164/TST. o _ndo-cumprimento
das determinacdes dos 1° e 2° do_art.
5° da Lei 8.906/94 e do art. 37, paragrafo
Unico, do CPC importa 0 nao-
conhecimento do recurso, por
inexistente, exceto na hipOtese de
mandato tacito, inexistente na presente
lide. Agravo de instrumento néo




90

conhecido Processo: AIRR - 83241-
54.2002.5.04.0521 Data de Julgamento:
07/04/2010, Relator Ministro: Mauricio

Godinho Delgado, 6% Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 16/04/2010).” (Grifou-

se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAQ. RECURSO DE REVISTA
INEXISTENTE. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. O n&o-cumprimento
das_determinacdes dos 1° e 2° do_art.
59 da Lei n° 8.906. de 04.07.1994 e do art.

37, paragrafo unico. do Cddigo de
Processo  Civil importa 0 nao-

conhecimento de recurso. por inexistente,
exceto na hipdtese de mandato tacito
(Sdmula n°® 164 do C. TST), o que nao
ocorreu no caso dos autos. Agravo de
instrumento a que Sse nega provimento.
(Processo: AIRR - 63640-
85.2007.5.03.0110 Data de Julgamento:
03/06/2009, Relator Ministro: Aloysio
Corréa da Veiga, 6* Turma, Data de
Publicacéo: DEJT 12/06/2009).” (Grifou-

se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.,
RECURSO DE REVISTA.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAQ. SUBSCRITOR DO
RECURSO SEM MANDATO. ECT. O
recurso de revista subscrito por advogado
sem instrumento de mandato valido, e ndo




91

sendo a hipdtese de mandato tacito,
configura irregularidade de representacdo
que, por forca da aplicacdo da Simula n°
164 do TST, torna inexistente 0 recurso
respectivo. A inexisténcia do recurso, por
sua vez, impde a manutencao da decisdo
agravada e impede o provimento do
agravo. No feito em exame, a ECT nao
foram estendidos o0s privilégios da
dispensa da apresentacéo de instrumento
de mandato por parte de seus advogados,
consoante as disposi¢cdes dos artigos 12
do Decreto-Lei n® 509/69 e 6° da Lei n°
9.469/97. Incidéncia das Sumulas n°® 164 e
383 do TST. Agravo de instrumento ndo
provido. (Processo: AIRR - 141941-
18.1999.5.04.0007 Data de Julgamento:
09/05/2007, Relator Ministro: Horacio
Raymundo de Senna_Pires. 6% Turma,
Data de Publicacdo: DJ 25/05/2007).”

(Grifou-se).

) 72 Turma do c. TST:

“(...) a jurisprudéncia reiterada do
Supremo Tribunal Federal € cristalina
no sentido de que a ofensa aos incisos 11,
XXXV, LIVeLVdoart.5°e IX do art. 93
da Constituicdo Federal €, em regra,
reflexa, ndo empolgando recurso
extraordinario para aquela Corte,
consoante segue:

"Recurso  extraordinario trabalhista:
descabimento: Questdo de natureza
processual ordinaria, inocorrente
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violacdo direta e frontal aos dispositivos
constitucionais invocados (CF, arts. 5°, 11,
XXXV, LIV e LV, e 93, IX)" (STF-AgR-AI-
323.141/RJ, Rel. Min. Sepulveda Pertence,
12 Turma, DJ de 20/09/02).
"CONSTITUCIONAL - RECURSO
EXTRAORDINARIO: ALEGACAO DE
OFENSA AOS ARTS. 5° 11, XXXV,
XXXVI, LIV, LV, 7° XXIX, E 93, IX. I -
Alegacédo de ofensa a Constituicdo que,
se ocorrente, seria indireta, reflexa, o que
ndo autoriza a admissdo do recurso
extraordinario. Il - Ao Judiciario cabe,
no conflito de interesses, fazer valer a
vontade concreta da lei, interpretando-a.
Se, em tal operacdo, interpreta
razoavelmente ou desarrazoadamente a
lei, a questdo fica no campo da
legalidade, inocorrendo o0 contencioso
constitucional. 111 - Agravo nédo provido™
(STF-AgR-RE-245.580/PR, Rel. Min.
Carlos Velloso, 22 Turma, DJ de
08/03/02).

"RECURSO EXTRAORDINARIO -
ALEGADA VIOLACAO AOS
PRECEITOS CONSTITUCIONAIS
INSCRITOS NOS ARTS. 5° I, XXXV,
XXXVI, LIV, LV, E 93, IX - AUSENCIA
DE OFENSA DIRETA A
CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE
MERA LEGALIDADE - RECURSO
IMPROVIDO. A situacdo de ofensa
meramente reflexa ao texto
constitucional, quando ocorrente, nao
basta, s6 por si, para viabilizar o0 acesso a
via recursal extraordinaria™ (STF-AgR-
Al-333.141/RS, Rel. Min. Celso de Mello,
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28 Turma, DJ de 19/12/01).

De todo modo, em se tratando de acdes
autonomas (reclamacdo em fase de
execucao e embargos de terceiro), cada
uma deve contar com 0 preenchimento
independente de seus pressupostos
processuais.(...) (AIRR - 110540-
29.2007.5.02.0022 Data de Julgamento:
04/02/2009, Relator  Ministro:  lves
Gandra Martins Filho, 72 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 06/02/2009).” (crifou-
se), razao pela qual:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO -
PROCESSO DE _EXECUCAO DE
SENTENCA - IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL -
VIOLACAO LITERAL E DIRETA DA
CONSTITUICAO  FEDERAL  NAO
CONFIGURADA - SUMULA 266 DO
TST.

1. O recurso de revista foi interposto em
sede de execucdo de sentenca. Assim, a
teor da Sumula 266 do TST e do art. 896,
8 2° da CLT, o apelo somente tem transito
por indicacdo de violacéo literal e direta
de dispositivo constitucional, ficando
prejudicada a analise da suposta ofensa
aos dispositivos de lei apontados.

2. No caso. a revista da Terceira-
Embargante  pretendia __ rediscutir __a
reqularidade de sua _representacao
processual, ao argumento de que, embora
inexistente _nos autos de embargos de
terceiro, 0 documento que conferia
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poderes ao advogado subscritor do apelo
encontrava-se presente nos autos do

correspondente processo _de cognicao.
matéria cujo exame passa.
obrigatoriamente, pela analise de normas
infraconstitucionais. _restando _incélumes
os arts. 5, 11, XXXV, LIV e LV, da CF. que
apenas indireta ou reflexamente poderiam
eventualmente  ser _ vulnerados. ndo
autorizando, assim., 0 processamento da

revista, nos termos da jurisprudéncia

reiterada desta Corte. Incidente, portanto,
0 Obice da Sumula 266 do TST.

Agravo de instrumento desprovido.
(Processo: AIRR - 110540-
29.2007.5.02.0022 Data de Julgamento:
04/02/2009, Relator _Ministro: _ lves
Gandra Martins Filho. 72 Turma, Data de
Publicacéo: DEJT 06/02/2009).” (Grifou-

se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
AUSENCIA DE INSTRUMENTO DE
MANDATO NO RECURSO DE
REVISTA. O ndo-cumprimento das
determinacdes dos 1° e 2° do_artigo 5°
Lei n°®8.906, de 04/07/1994, e do artigo 37,
paragrafo unico. do Codigo de Processo
Civil importa em n&o-conhecimento de

gualguer_recurso. por_inexistente, exceto
na hipotese de mandato tacito, ndo

configurada no presente caso. Agravo de
instrumento a que Se nega provimento.
(Processo: ED-AIRR - 4173100-
67.2002.5.03.0900 Data de Julgamento:
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17/09/2008, Relator Ministro: Pedro Paulo
Manus, 7% Turma, Data de Publica¢do: DJ
19/09/2008).”” (Grifou-se)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAQ. O n&o-cumprimento
das determinacdes dispostas nos 8§ 1° e 2°
do art. 5° da L ei n° 8.906. de 04/07/1994. e
no art. 37, paragrafo Unico. do Cdodigo de
Processo _ Civil __importa _em __ nao-
conhecimento de qualquer recurso. por
inexistente, exceto na hipétese de mandato
tacito, ndo configurada no presente caso.
Agravo de instrumento de que ndo se
conhece. (Processo: AIRR - 92240-
20.2005.5.03.0003 Data de Julgamento:
26/11/2008, Relator Ministro: Pedro Paulo
Manus, 7% Turma, Data de Publicagéo:
DEJT 28/11/2008).” (Grifou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAOQO.

NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
IRREGULARIDADE DE

REPRESENTACAO. N&o implica

negativa de prestacdo jurisdicional a
decisdo que expde o fundamento juridico,
apresenta os elementos e fundamentos de
conviccdo do juizo e a apreciacdo das



96

premissas faticas e juridicas necessarias
a_compreensado e solucdo da controvérsia
ndo-caracterizacdo de procuracdo ""apud
recursal. o oferecimento tardio _de
procuracéo. nos termos do artigo 37 do
Codigo _de Processo Civil - ainda que
mediante protesto por posterior juntada,
ja que a interposicdo de recurso ndo pode
ser__reputada _ato__urgente - ou_a
reqularizacdo da representacdo
processual, na forma do artigo 13 do
Codigo de Processo Civil, cuja aplicacdo

se_restringe ao Juizo de primeiro grau.
Agravo de instrumento a que se nega

provimento. (Processo: AIRR - 321600-
44.2002.5.06.0906 Data de Julgamento:
24/06/2008, Relator Ministro: Pedro
Paulo Manus, 7% Turma, Data de
Publicagdo: DJ 27/06/2008).” (Grifou-

se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. SUMULA N.° 164
DO TST. Hipbtese em que o Tribunal
Regional ndo conheceu do agravo de
peticAio por ndo haver nos autos
procuracdo outorgando poderes ao
subscritor do recurso. A reqularidade da

representacdo ha de ser manifestada no

momento da interposicdo do recurso. E
inadmissivel, em instancia recursal., o
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oferecimento tardio de procuracdo, nos
termos do art. 37 do CPC. ainda que
mediante protesto por posterior juntada,
Ja que a interposicdo de recurso ndo pode
ainda, na fase recursal. a regularizacdo
da_representacdo processual. na forma
do art. 13 do CPC, cuja aplicacdo se

restringe ao Juizo de 1.° grau (Sumula
n.° 383/TST). Agravo de instrumento a

gue se nega provimento. (Processo: AIRR
- 4163-95.2010.5.02.0000 Data de
Julgamento: 25/05/2011, Relatora
Ministra: Delaide _Miranda Arantes, 72
Turma, Data de Publicacdo: DEJT
03/06/2011).” (Grifou-se).

g) 82 Turma do c. TST:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA - PROCESSO
DE EXECUCAQ. IRREGULARIDADE
DE REPRESENTACAO PROCESSUAL.
RECURSO DE REVISTA SUBSCRITO
POR ADVOGADO QUE NAQ DETEM
PODERES NOS AUTOS. APELO
INEXISTENTE. N&o se conhece do
recurso subscrito por advogado que ndo
se encontra habilitado a representar os
interesses da recorrente, por inexistente,
J& que patente a irregularidade de
representacdo processual. Agravo de
Instrumento a que se nega provimento.
(Processo: AIRR - 109042-
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83.2007.5.03.0016 Data de Julgamento:
30/06/2010, Relator Ministro: Marcio
Eurico Vitral Amaro, 8 Turma, Data de

Publicacéao: DEJT 30/07/2010).”
(Grifou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL DA
REVISTA. Ausente, nos autos,
procuracdo conferida a subscritora do
recurso_de revista, ndo_ha como_se
admitir o apelo trancado, em face da

irreqularidade de representacao
processual. No presente caso, também néo

ficou configurada a hipotese de mandato
tacito. Agravo de instrumento conhecido e
desprovido. (Processo: AIRR - 170940-
97.1995.5.15.0044 Data de Julgamento:
03/09/2008, Relatora Ministra: Dora
Maria da Costa, 8 Turma, Data de
Publicacdo: DJ 12/09/2008).” (Grifou-

se).

99. Por seu turno, a
parcialidade dos senhores Ministros da 52 Turma
no julgamento dos embargos declaratorios no AIRR
50740-65.2005.5.02.0014, choca-se tambéem, de
chapa, com as decisbes da SDI-1 do c. TST.

Confira-se:
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“EMBARGOS. AGRAVO.
PROCURACAO E
SUBSTABELECIMENTO OUTORGADOS
AOS ADVOGADOS DO RECORRENTE.
COPIA NAO AUTENTICADA.
INVALIDADE DO DOCUMENTO. Cabe

a_parte agravante fiscalizar a correta
interposicdo do recurso, ndo podendo
esquivar-se de juntar pecas essenciais ao
seu conhecimento, No caso a procuracdo
e 0 substabelecimento gue outorgavam
poderes ao advogado subscritor da
revista, em peca original ou copia
autenticada. O trasladado dos referidos
documentos em copias ndo autenticadas,
ndo se presta a comprovacdo da
regularidade de representacdo do patrono
da causa. Entendimento amparado pela
previsdo contida no artigo 830 da
Consolidacdo das Leis do Trabalho e item
IX da Instrugdo Normativa n® 16/99 do
TST. Recurso de embargos ndo conhecido.
(...). (Processo: A-ED-RR - 98401-
76.2003.5.02.0445 Data de Julgamento:
11/09/2006, Relator Ministro: Lelio
Bentes Corréa, Subsecdo | Especializada
em Dissidios Individuais, Data de
Publicacdo: DJ 29/09/2006).” (Grifou-

se).

“RECURSO DE EMBARGOS -
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO - INEXISTENCIA DO
APELO. Quando se encontra ausente o

instrumento de procuracao para
legitimar _a atuacdo do advogado
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subscritor do recurso interposto. tem-se

como inexistente o apelo, salvo na
hipbtese de mandato tacito, que nao se

configura na hipotese. Por outro lado, ndo
¢ possivel regularizar a representacdo
processual, conforme prevé o art. 13 do
CPC, na fase recursal, consoante o
disposto na Sumula n° 383 desta Corte.
Recurso de embargos ndo conhecido.
(Processo: E-A-AIRR - 540-
82.2005.5.09.0653 Data de Julgamento:
17/06/2010, Relator Ministro:  Luiz
Philippe Vieira de Mello Filho, Subsecao |
Especializada em Dissidios Individuais,
Data de Publicacéo: DEJT
28/06/2010).” (Grifou-se).

“EMBARGOS EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. EXECUCAQ.
INTERPOSICAO SOB A EGIDE DA LEI
11.496/2007. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO DO AGRAVO DE
PETICAQ. IMPOSSIBILIDADE DE
SANAR O VICIO NA FASE RECURSAL.

Incabivel o recurso de embargos contra

acorddo turmario gue, examinando 0s
pressupostos intrinsecos de

admissibilidade da__revista, versando

sobre a aplicabilidade do art. 13 do CPC

em fase recursal, ao julgamento do
agravo de instrumento, nega-lhe

provimento. (Recurso de embargos néo-
conhecido. (Processo: E-AIRR - 40540-
09.1999.5.03.0005 Data de Julgamento:
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20/10/2008, Relatora Ministra: Rosa
Maria Weber Candiota da Rosa,
Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: DEJT
24/10/2008).” (Grifou-se).

“RECURSO DE EMBARGOS REGIDO
PELA LEI 11.496/2007. AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM_ RECURSO_ DE
REVISTA NAO PROVIDO.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL DO
RECURSO DE REVISTA
PROCLAMADA _NO __JUiZO _DE
ADMISSIBILIDADE PELO TRIBUNAL
REGIONAL. SUMULA 353 DO TST. O
cabimento do recurso de embargos
interposto contra acérddo proferido em
agravo de instrumento encontra-se
adstrito as hipoteses previstas na Sumula
353 do TST. N&o_se conhece dos
embargos guando as razfes versam sobre
irreqularidade de pressuposto extrinseco
de_admissibilidade do _recurso de revista
constatada originalmente pelo juizo de

admissibilidade a quo. Recurso de
embargos ndo conhecido. (Processo: E-

AIRR - 4541-16.2007.5.03.0069 Data de
Julgamento: 02/12/2010, Relator
Ministro:  Augusto César Leite de
Carvalho, Subsecéo | Especializada em
Dissidios Individuais, Data de
Publicacdo: DEJT 10/12/2010).” (Grifou-

se).
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“RECURSO DE EMBARGOS DA
PETROBRAS EM RECURSO DE
REVISTA. INTERPOSICAO SOB A
EGIDE DA  LEl  11.496/2007.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. 1. A auséncia de
mandato , a época da interposicdo do
recurso de embargos, outorgando poderes
de representacdo a advogada que
subscreveu o0 recurso de embargos,
padece o0 apelo do vicio da inexisténcia. 2.
O instrumento de mandatojuntado em
momento posterior a interposicdo do
recurso de embargos ndo tem o condao de
regularizar a representacdo processual,
apesar de trazer substabelecimento de
poderes em favor da advogada subscritora
do recurso de embargos. 3. - E

inadmissivel, em instancia recursal. o

oferecimento tardio de procuracdo
(Sumula 383. item 1. 1% parte. do TST). 4.
- O ndo-cumprimento das determinacdes
dos 1° e 2° do art. 5° da Lei n° 8.906
de 04.07.1994 e do art. 37, paragrafo
anico. do Codigo de Processo Civil

Importa 0 ndo-conhecimento de recurso,
por_inexistente, exceto na hipotese de

mandato tacito - (Sumula 164/TST).
Recurso de embargos néao-conhecido.
(...). (Processo: E-ED-RR - 126200-
89.2005.5.05.0009 Data de Julgamento:
30/09/2010, Relatora Ministra: Rosa

Maria Weber, Subsecdo | Especializada
em___Dissidios __Individuais, Data de
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Publicacdo: DEJT 08/10/2010).” (Grifou-

se).

“RECURSO DE EMBARGOS
INTERPOSTO DEPOIS DA EDICAO DA
LEI Ne 11.496/2007 -
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL -
AUSENCIA DE PROCURACAO.
Considera-se _inexistente 0 recurso
gquando ndo ha instrumento de mandato
nos autos, exceto no caso dos autos de
mandato tacito, o que ndo ocorreu na
hipétese. Ressalte-se que esta Corte
sedimentou posicionamento
jurisprudencial no sentido da
impossibilidade de regularizar-se a
representacdo na fase recursal, consoante
o disposto na Sumula n° 383. Por sua vez,
a inobservancia do disposto no art. 897, §
5% da CLT impede a cogni¢do do apelo.
Recurso de embargos ndo conhecido.
(Processo: E-A-AIRR - 32440-
37.2007.5.05.0132 Data de Julgamento:
27/05/2010, Relator Ministro:  Luiz
Philippe Vieira de Mello Filho, Subsecéo
| Especializada em Dissidios Individuais,

Data de Publicacdo: DEJT 11/06/2010).”
(Grifou-se).
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“RECURSO DE EMBARGOS
INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N°
11.496/2007. EXECUCAO.
IRREGULARIDADE DE

REPRESENTACAO. AUSENCIA DE
PROCURACAO VALIDA. MANDATO
COM PRAZO DE  VALIDADE
DETERMINADO. SUMULAS DE N.os
164 E 395, I, DO TRIBUNAL SUPERIOR
DO TRABALHO. Constatada a

irreqularidade de representacdo ante a
auséncia de procuracao valida
outorgando poderes ao advogado gque,
por_meio _de substabelecimento, delegou
poderes aos subscritores dos embargos.
torna-se__inviavel o _conhecimento do
apelo. pela falta de preenchimento de

requisito extrinseco de admissibilidade
recursal. Recurso de embargos néao

conhecido.  (Processo: E-A-AIRR -
118641-66.2003.5.03.0087 Data de
Julgamento: 08/04/2010, Relator
Ministro: Lelio Bentes Corréa, Subsecéo |
Especializada _em Dissidios Individuais,

Data de Publicacdo: DEJT 16/04/2010.”
(Grifou-se).

“RECURSO DE EMBARGOS REGIDO

PELA LEI 11.496/2007.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. NAO

CONHECIMENTO. A reqularidade de

representacdo constitui pressuposto
extrinseco de admissibilidade do recurso

que deve ser satisfeito no momento da
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sua interposicdo. Nao havendo nos autos
instrumento de mandato e
substabelecimento outorgando poderes ao
advogado subscritor das razdes recursais,
entende-se irregular a representacio
processual da recorrente. Recurso de
embargos ndo conhecido. (Processo: E-
AIRR - 32740-65.2006.5.04.0292 Data de
Julgamento: 10/02/2011, Relator
Ministro:  Augusto César Leite de
Carvalho, Subsecéo | Especializada em
Dissidios Individuais, Data de

Publicacéao: DEJT 18/02/2011).”
(Grifou-se).

“RECURSO DE EMBARGOS DA
RECLAMANTE EM RECURSO DE
REVISTA. PUBLICACAO DO ACORDAO
EMBARGADO ANTERIOR A VIGENCIA
DA LEI 11.496/2007. INEXISTENCIA.
IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. NAO
COMPROVADA A OUTORGA DE
PODERES AO ADVOGADO
SIGNATARIO DO RECURSO. Impde-se 0
ndo-conhecimento, por inexistente, do
recurso _de embargos subscrito por
advogado que ndo comprova a outorga
de poderes para representacdo judicial da
parte. Aplicacdo da Sumula 164/TST.
Nos termos da Sumula 383/TST. ainda, é
invidvel, nesta fase processual, a

reqularizacdo de que trata o art. 13 do
CPC. Recurso de embargos néao-

conhecido. (...). (Processo: RR - 667874-
76.2000.5.17.5555 Data de Julgamento:
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25/06/2009, Relatora Ministra: Rosa

Maria Weber, Subsecdo | Especializada
em__Dissidios __Individuais, Data de

Publicacéao: DEJT 07/08/2009).”
(Grifou-se).

60. Por sua vez, ainda que em

incidente de execucao, 0S pressupostos de

admissibilidade do recurso devem ser aferidos

pelo juizo ad quem, como tem proclamado

reiteradamente a SDI-1 do c. TST. Veja:

“RECURSO DE EMBARGOS. AGRAVO
DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. EXECUCAOQ. ACORDAO
EMBARGADO PUBLICADO ANTES DA
ENTRADA EM VIGOR DA LEI
11.496/2007. DEFICIENCIA DE
TRASLADO. CARIMBO DE
PROTOCOLO DO RECURSO DE
REVISTA ILEGIVEL. A ilegibilidade do
carimbo de protocolo do recurso de
revista acarreta o nao-conhecimento do
agravo de instrumento que visa a
destranca-lo, pois impede o exame da sua
tempestividade, pressuposto essencial a
admissibilidade do recurso, nos termos do
artigo 897, 8 5° da CLT e IN n® 16/1999,
itens Il e X, desta Corte. Deciséo
turmaria em consonancia com a
jurisprudéncia iterativa, notoria e atual
do TST, consubstanciada na Orientacdo
Jurisprudencial 285 desta SDI-1. Obice da



107

Stimula 333/TST. 0] juizo de
admissibilidade _ad __gquem __ndo _ se

subordina ao juizo de admissibilidade a
quo, de modo que esta Corte Superior
procede liviemente ao exame da
admissibilidade do__recurso, _inclusive
para declarar a irreqularidade no
cumprimento de algum pressuposto tido,

pelo juizo provisorio, como satisfeito.
Violacdo dos arts. 897 da CLT e 5°

XXXV, LIV e LV, da Lei Maior néo
caracterizada. Recurso de embargos ndo-
conhecido. (Processo: AIRR - 104140-
79.2005.5.03.0106 Data de Julgamento:
21/05/2009, Relatora Ministra: Rosa
Maria Weber, Subsecdo | Especializada
em__Dissidios __Individuais, Data de
Publicacdo: DEJT 29/05/2009).” (Grifou-

se).

61. Em verdade, o simples fato
do Triobunal a quo ndo ter detectado a
irregularidade da representacadao processual por
ocasidao do julgamento do agravo de peticdo da
Agropecuaria Vale do Araguaia Ltda, em nada
beneficia a torpeza desta, como decidiu o

augusto Supremo Tribunal Federal, litteris:
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“RECURSOS EXTRAORDINARIOS -
INTEMPESTIVIDADE -MANDATARIOS
JUDICIAIS DIVERSOS - ART. 191 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
INAPLICABILIDADE - JUIiZO DE
ADMISSIBILIDADE PELO TRIBUNAL A
QUO - PROVISORIEDADE -
CONTROLE DA TEMPESTIVIDADE
DOS RECURSOS PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - PRESSUPQOSTO
RECURSAL DE ORDEM PUBLICA -
AGRAVO IMPROVIDO. CONTROLE DA
TEMPESTIVIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE PELO TRIBUNAL A
QUO - CARATER PROVISORIO.- O
Supremo Tribunal Federal ndo esta
sujeito a interpretacdo das normas
infraconstitucionais firmada pelo Egrégio
Superior Tribunal de Justica, eis que
assiste a esta Corte Suprema o amplo
poder de definir a exegese das regras
pertinentes a contagem dos prazos
concernentes aos processos de sua
competéncia, inclusive daqueles
concernentes a interposicdo do proprio
recurso extraordinario.- O estudo da
teoria geral dos recursos revela que o
controle de admissibilidade das espécies
recursais assiste, num primeiro momento,
ao orgao competente do Tribunal a quo. A
prolacGdo de juizo  positivo  de

admissibilidade, pelo Tribunal a quo. ndo
tem., ante a provisoriedade de gque se
reveste tal ato decisorio, o condao de

constranger o 6rgdo judiciario ad quem a
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conhecer do recurso interposto. Isso
significa que o Supremo Tribunal

Federal. nos recursos de sua

competéncia - ainda gue admitidos estes
pela Presidéncia do Tribunal inferior -,
pode. sempre, recusar-lhes transito nesta
esfera jurisdicional, se e quando ausente

0 requisito da tempestividade. A
TEMPESTIVIDADE CONSTITUI

PRESSUPOSTO RECURSAL DE ORDEM
PUBLICA.- O controle da tempestividade
dos recursos na Suprema Corte -
precisamente por constituir pressuposto
recursal de ordem publica - revela-se
matéria  suscetivel até mesmo de
conhecimento ex officio pelo Supremo
Tribunal Federal, independentemente de
qualquer formal provocacdo dos sujeitos
da relacao processual.
LITISCONSORTES COM
PROCURADORES DIVERSOS. A
constituicio de mandatario judicial
diverso, por um dos litisconsortes, ndo
basta, por si sO, para legitimar a
invocagdo da norma inscrita no art. 191
do Cadigo de Processo Civil, que veicula
0 beneficio excepcional da dilatacdo dos
prazos processuais. E também necessario
que o0 ato de constituicdo de novo
procurador por qualquer dos
litisconsortes seja comunicado ao juizo
processante dentro do lapso temporal
ordinario para a interposi¢céo do recurso,
em ordem a impedir que a tardia
notificacdo passe a revestir-se de
inaceitavel eficacia restauradora de
prazos, que, por serem essencialmente de
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carater preclusivo e de natureza
peremptoria, nao podem sofrer
prorrogacdo indevida. (RE 148835
AgR/MG - Rel.Min. CELSO DE MELLO -

Primeira Turma -DJ 07-11-1997).”
(Grifou-se).

“HABEAS  CORPUS. INTIMACAO.
DEFENSORIA  PUBLICA. LElI N°
1.060/50, ART. 5°, ACRESCIDO POR
FORCA DA LEI N° 7.871/89. APELACAO
EM LIBERDADE. ART. 594 DO CPP. O
defensor publico  ser& intimado
pessoalmente de todos os atos do
processo, em ambas as instancias, a teor
do que dispde o art. 5° da Lei n® 1.060/50,
acrescido por forca da Lei 7.871/89.
Implica nulidade da intimacdo e,
consequentemente, do julgamento da
apelacdo e da certiddo de transito em
julgado do acordéo, se o defensor nao foi
intimado pessoalmente, mas apenas pela
publicacdo na imprensa oficial. Se a
sentenca condenatdria determinou 0
recolhimento do réu a prisdo, ndo podia
ele apelar em liberdade. O fato de 0 juiz
de primeiro grau haver recebido o

recurso de apelacdo e lhe dado normal
sequimento, sem que 0 paciente estivesse
preso, essa omissdo ndo vincula o
Tribunal ad quem. gque. ao realizar o
juizo de admissibilidade do recurso.
examinando seus pressupostos, pode,

diante da auséncia do requisito do art.
594 do Codigo de Processo Penal.
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declarar 0o nao-conhecimento  da
apelacdo. Habeas corpus deferido em
parte. (HC 74497 / AP - AMAPA — Rel.
Min. ILMAR GALVAO -Primeira Turma -
DJ 11-04-1997).” (Grifou-se).

62. Em alto grau, ou seja, ha
esfera do excelso Supremo Tribunal Federal, a

auséncia de procuracdo do subscritor do recurso,
tal como no AIRR 50740-65.2005.5.02.0014, ¢é

rechacado desse modo:

“Embargos de declaragdo em agravo
regimental em agravo de instrumento. 2.

Advogado  subscritor do  recurso.
Auséncia de procuracdo ou de
substabelecimento. que comprove a
outorga de poderes da parte agravante ao
advogado signatario da peca recursal.
Inobservancia_do_prazo legal (art. 37
paragrafo unico, do CPC). Recurso

inexistente. 3. Embargos de declaracéo
ndo conhecido. (Al 734264 AgR-ED/SP —

Rel. Min. GILMAR MENDES - Tribunal
Pleno - DJe 26/06/2009).” (Pestacou-se).
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“AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL PENAL. DEFICIENCIA
NO TRASLADO: AUSENCIA DE

COPIA DA PROCURACAQ
OUTORGADA AO ADVOGADO DO
AGRAVANTE E DAS

CONTRARRAZOES AO RECURSO
EXTRAORDINARIO OU DA PROVA
DE SUA INEXISTENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 288 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO. Deficiéncia no
traslado que inviabiliza o exame do
agravo de instrumento. Compete ao
Agravante o dever de fiscalizar a correta
formacéo do Instrumento.
Precedentes.(Al 755523 AgR/ES -
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA -
Primeira Turma - DJe 30-04-2010).”

(Destacou-se).

“1. Agravo de instrumento em matéria
criminal. Auséncia no traslado do
acordao recorrido, da decisdo agravada,
das certidbes de intimacdo dessas

decisOes, da_procuracdo outorgada ao

advogado do ora agravante, do recurso
extraordinario e das contra-razfes ao

apelo extremo, pecas obrigatorias para a
formacéo do instrumento (Sumulas STF
288 e 639). 2. Segundo reiterada
orientacdo desta Corte, é encargo da
parte recorrente fiscalizar a inteireza do
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traslado. 3. Inexistem  elementos
suficientes nestes autos que permitam, de
plano, verificar a ocorréncia da
prescricao da pretensdo punitiva estatal.
4. Agravo regimental improvido. (Al
751579 AgR/RS - Relator(a): Min.
ELLEN GRACIE - Segunda Turma - DJe
11_12_2009)_" (Destacou-se).

“1. RECURSO. Agravo de instrumento.

Inadmissibilidade. Pecas obrigatorias.
Inteligéncia do art. 544, § 1° do CPC.

Jurisprudéncia assentada. Auséncia de
razbes novas. Decisdo mantida. Agravo
regimental improvido. Nega-se
provimento a agravo regimental tendente
a impugnar, sem razdes novas, decisdo
fundada em jurisprudéncia assente na
Corte. 2. RECURSO. Agravo.
Regimental. Jurisprudéncia assentada
sobre a materia. Carater meramente
abusivo. Litigancia de ma-fé. Imposicdo
de multa. Aplicacdo do art. 557, § 2° cc.
arts. 14, 1l e 11l e 17, VII, do CPC.

Quando _abusiva a _interposicdo de
agravo, manifestamente inadmissivel ou
infundado, deve o Tribunal condenar o
agravante a pagar multa ao agravado.
(Al 584348 AgR/RJ - Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO - Segunda Turma - DJ
13-10-2006)." (Destacou-se) .
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“AGRAVO~ DE _INSTRUMENTO -
FORMACAQ. Deixando de constar do

agravo de instrumento, interposto com a
finalidade de imprimir transito ao
extraordinario. a certiddo de publicacdo
do_acordao atinente aos declaratérios, a
procuracdo outorgada a advogada dos
agravados e as contra-razfes., ou a
certiddo que informe a inexisténcia de tal
peca nos autos principais, forcoso é
concluir, a luz do disposto no § 1° do
artigo 544 do Codigo de Processo Civil,

pelo ndo-conhecimento da medida.
AGRAVO - ARTIGO 557, § 2°, DO

CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
MULTA. Se o agravo ¢ manifestamente
infundado, impde-se a aplicacdo da
multa prevista no § 2° do artigo 557 do
Codigo de Processo Civil, arcando a
parte com o 6nus decorrente da litigancia
de ma-fé. “Al 520995 AgR / RJ - RIO DE
JANEIRO - Relator(a): Min. MARCO

AURELIO - Primeira Turma - DJ 26-
08-2005)," (Destacou-se).

63. Também ¢é deveras parcial
aceitar o alibi da recorrente de que o advogado
do agravado Sindicato dos Aeronautas (Dr. Luiz
Fernando Basto Aragao, OAB/RJ 44.466) atuava na
origem com mandato tacito, dail porque néao Toi
juntada no agravo de instrumento a procuracdo do
referido causidico. De fato, tal assertiva, para
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merecer crédito dos Senhores Ministros da 52

Turma, deveria ser comprovada atraves de

competente certidao atestando a i1nexisténcia de

mandato expresso na origem, como reilteradamente

tem proclamado o eq. STF, verbis:

“Agravo de instrumento contra despacho
que indeferiu recurso extraordinario.
Constitui  peca  indispensavel, ao
respectivo traslado, a  procuracdo
outorgada ao advogado do Agravado
(art. 544, § 1° do Cddigo de Processo
Civil - redacéo dada pela Lei 8.950/94 - e
Sumula 288). ou a certiddo de sua

inexisténcia, nos autos em que interposto
0 recurso extraordinario. (Al 293920
AgR/SP — Rel. Min. ELLEN GRACIE - DJ
09/03/2001)j’(Destacou—se).

“Agravo de instrumento: traslado
deficiente: falta da certiddo de intimagéo
do acordao recorrido e da procuracdo
outorgada pelo agravado a seu advogado
ou de certiddo de sua inexisténcia nos
autos originais: C.Pr.Civil, art. 544, 1°, e
jurisprudéncia da Corte. (Al 317097
AgR/SP -  Rel. Min. SEPULVEDA
PERTENCE - DJ 08/03/2002).”

(Destacou-se).
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64. E e mesmo necessaria,
também no _c. TST, a certiddao para comprovar a

Inexisténcia de mandato expresso na origem. Com

efeito, no ambito da SDI-1 do prefalado Tribunal

Superior, ja pontificou o Senhor Ministro Jodo

Batista Brito Pereira:

“AGRAVO REGIMENTAL.
DESPROVIMENTO. INCIDENCIA DOS
ENUNCIADOS 221 E 333 DO TST. Néo
merece provimento o Agravo Regimental,
quando as razbes apresentadas nao
conseguem invalidar os fundamentos
expendidos no despacho que negou
seguimento ao Recurso de Embargos. A

prova da situacdo excepcional (mandato

tacito) para fins _de reqularidade do
traslado do agravo de instrumento devera
ser_realizada com certiddo _da Secretaria
do  Juizo _ recorrido __atestando __a
inexisténcia_de_instrumento_de _mandato
no caso concreto. Agravo Regimental a
gue se nega provimento. (Processo: ED-
AG-E-AIRR - 639937-97.2000.5.06.5555
Data de Julgamento: 14/05/2001, Relator
Ministro: Jodo Batista Brito Pereira,
Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: DJ
01/06/2001).”
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65. Fortificado no aresto

supra, impde-se 1indagar: por dque privilegiar_a

recorrente Agropecuaria Vale do Araguaia Ltda, a

gual ndo jguntou, no agravo de iInstrumento, a

procuracdo do advogado do aqgravado Sindicato

Nacional dos Aeronautas e nem coligiu aos autos

a___competente certiddo do Juizo de origem

atestando a inexisténcia de mandato expresso,

ainda mais quando existe nesses autos (fls. 57 -

doc. 33 anexado) substabelecimento conferido pelo
Dr. lLuiz Fernando Basto Aragéo, OAB/RJ 44.466, a
outro_advogado???

66. Convém Qlembrar, mais uma
vez, que a hipdtese de mandato tacito, conquanto
desacompanhada de certiddao de i1nexisténcia de
mandato expresso nos autos, nao foi suscitada

pela recorrente Agropecuaria Vale do Araquaia

Ltda em seu agravo de instrumento, tendo a

guestdo vindo a tona_somente nos_seus embargos

declaratorios, o que sO6 ocorreu, ademais, porgque

0 excipiente martelou que a irreqgularidade na

representacado ndo se cingia apenas a auséncia de

procuracdo do subscritor do recurso de revista,




118

mas também abrangia a falta de mandato expresso,

no agravo de instrumento, do advogado do

agravado Sindicato Nacional dos Aeronautas (Dr.
Luiz Fernando Basto Aragdo, OAB/RJ 44.466).

67. Alvitre-se, por oportuno,
O gque consignou no referido substabelecimento de
fls. 57 o Dr. Luiz Fernando Basto Aragédo, OAB/RJ
44 _466:

“Substabeleco com reserva, na pessoa
dos advogados JACKSON PASSOS
SANTOS, OAB/SP n° 164.459 (...), nos
poderes gue me foram conferidos por
SINDICATO NACIONAL DOS
AERONAUTAS” (Destacou-se).

68. Ademais, ao contraminutar
0 agravo de iInstrumento da agravante, o Dr. Luiz

Fernando Basto Aragdao, OAB/RJ 44_.466, requereu

expressamente as fls. 426:

Requer o sindicato que em todas as
publicacbes feitas neste processo,
constem 0 nome do advogado JACKSON
PASSOS SANTOS OAB/SP _n° 164.459

como advogado do Sindicato Nacional
dos Aeronautas.” (0Os grifos constam do

original).
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69. Portanto, havendo
substabelecimento nesses autos passado pelo Dr.
Luiz_ Fernando Basto Aragdo, OAB/RJ 44.466, ao
Dr. Jackson Passos Santos, OAB/SP n© 164.459,

cabia a agravante fazer prova atraves de

competente certidao, a ser juntada no ato da

interposicao do agravo de peticao, que aqguele

advogado _ndo__tinha mandato _expresso, de onde

foram tiradas as pecas para formar o instrumento

em_apartado.

70. Alias, e Iimportante
observar que a conclusdo do aresto exarado em
29/09/2010, em relacdo _ao Sindicato Nacional dos
Aeronautas, foi publicado no DEJT de 22/10/2010

desse _c. TST em nome do_ Jackson Passos Santos

OAB/SP n° 164.459 (cf. doc. 34), a minqua de

procuracao, hesses autos, para convalidar o dito

substabelecimento de fls. 57.

71. Obtempere-se que 0]
substabelecente ao substabelecer poderes noutrem
o Taz, 1I1ncontestavelmente, se tiver mandato

expresso, pois _€ no _minimo_teratoldqgico admitir

qgue o advogado, ou qguem quer gque seja, confira,
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de forma expressa, poderes qgue nao os obteve do

seu_mandante, outorgados de modo_expresso.

72. A valer, acerca de

invalidade de substabelecimento desacompanhado

7

de procuracao, é atual e iterativa a

jurisprudéncia da SDI-1 do c. TST. Confira-se:

“ RECURSO DE EMBARGOS. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. REPRESENTACAO
PROCESSUAL. AUSENCIA DE
INSTRUMENTO DE MANDATO PARA
O SUBSTABELECENTE. 1. Sem
instrumento de mandato. 0 advogado néo
sera admitido a procurar em juizo; 2.
Inadmissivel na fase recursal a
regularizacéo da representacao
processual, na forma do art. 13 do CPC,
cuja aplicacdo se restringe ao Juizo de 1°
grau (Sumula 383, item |II, do TST).
Recurso de Embargos de que ndo se
conhece. (Processo: A-AIRR - 119640-
36.2002.5.09.0071 Data de Julgamento:
07/05/2009, Relator Ministro: Jodo

Batista Brito Pereira, Subsecdo |

Especializada _em Dissidios Individuais,
Data de Divulgacdo: DEJT 15/05/2009).”

(Destacou-se).

“Ementa: RECURSO DE EMBARGOS.
AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO
CONHECIDO POR DEFICIENCIA DE
TRASLADO. AUSENCIA DA
PROCURACAO _ OUTORGADA __AO
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PATRONO DA AGRAVADA.
INEXISTENCIA DA PECA.
SUBSTABELECIMENTO

DESACOMPANHADO DA

INDISPENSAVEL  PROCURACAO.
AUSENCIA DE VIDA PROPRIA.

CONSEQUENCIA. Inviavel se mostra o
Recurso de Embargos, calcado em
violagdo do art. 5.°, XXXV, da CF, quando
se verifica que a egr. 6.2 Turma deslindou
a controversia nos exatos limites da
jurisprudéncia pacificada nesta Corte,

guando exigiu a procuracdo outorgada
ao patrono da Agravada, nos termos da
Instrucdo Normativa 16/1999 do TST e
do art. 897, §5.° 1. da CLT. N&o ha, por
outro lado, como validar a tese do
Embargante de que a juntada do
substabelecimento atende a exigéncia
legal. pois, como é cedico nesta Corte e
no STF, o substabelecimento ndo tem
vida propria, devendo. para a sua
validade, vir acompanhado do
indispensavel Instrumento de
procuracdo. Ainda que assim ndo fosse,
ndo se ha de cogitar violacdo do art. 5.°,
XXXV, da CF, porque o ora Embargante
ndo viu sua suposta lesdo de direito ser
excluida da apreciacdo pelo Poder
Judiciario. O que ocorreu, em verdade, foi
que o seu Apelo ndo foi corretamente
manejado, pois a procuracdo da parte
agravada constitui peca essencial e
obrigatdria, nao podendo 0
substabelecimento isoladamente substituir
a aludida peca, como antes mencionado.
Recurso de Embargos ndo conhecido.
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(Processo: ED-AIRR - 4140-
15.2000.5.02.0061 Data de Julgamento:
05/11/2007, Relatora Ministra: Maria_de
Assis Calsing. Subsecdo | Especializada
em__Dissidios __Individuais, Data de
PUincagaO: DJ 16/11/2007)” (Destacou-

se).

“RECURSO DE EMBARGOS
INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N°
11.496/2007 - AGRAVO DE

INSTRUMENTO - IRREGULARIDADE
DE REPRESENTACAO. O presente
recurso de embargos ndo retne condicdes
para ser conhecido, em face da
irregularidade de representacdo dos
subscritores do recurso. Conveém salientar

gque o substabelecimento sé € valido
quando_existir nos autos o instrumento
de__mandato _que lhe deu origem,
mediante o qual se conferiu poderes ao
substabelecente, sob pena de configurar-
se a irreqularidade de representacdo do

subscritor do recurso, tornando o apelo
inexistente, como se observa neste caso.

Ressalte-se que esta Corte sedimentou
posicionamento jurisprudencial no sentido
da impossibilidade de se regularizar a
representacdo na fase recursal, consoante
0 disposto na Simula n® 383 desta Corte.
Recurso de embargos ndo conhecido.
(Processo: E-A-AIRR - 112940-
20.2002.5.02.0045 Data de Julgamento:
04/12/2008, Relator Ministro: Luiz

Philippe Vieira de Mello Filho, Subsecéo
| Especializada em Dissidios Individuais,
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Data de Divulgacdo: DEJT 12/12/2008).”

(Destacou-se) .

“RECURSO DE EMBARGOS.
PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO POR
IRREGULARIDADE DE

REPRESENTACAO PROCESSUAL. Né&o
merece _conhecimento  recurso __de
embargos quando 0s seus subscritores
constam de substabelecimento
desacompanhado da respectiva

procuracdo outorgando poderes ao
substabelecente. O fato de se estar

discutindo a necessidade de
processamento do agravo de instrumento
nos autos principais, nao dispensa a
juntada do instrumento de mandato, pois
0s subscritores do recurso de embargos
ndo Sao 0S mesmos que assinaram as
razbes do agravo de instrumento, ndo
sendo razoavel presumir que estes novos
representantes também estdo habilitados
nos autos principais. Embargos néo
conhecidos.  (Processo: E-A-AIRR -
121040-17.2002.5.10.0020  Data  de
Julgamento: 15/05/20086, Relator
Ministro: Aloysio Corréa da Veiga,
Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: DJ
19/05/2006)” (Destacou-se).

73. De resto, reconhecendo a

legalidade da adjudicacido _dos mesmos bens objeto
desse AIRR 50740-65.2005.5.02.0014, deferidos ao
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excipiente e ao Sindicato Nacional dos

Aeronautas nos autos da acadao civil publica
(proc. 507-2005-014-02-00-8), a fim de solver

parte do crédito trabalhista devido pelo Grupo

Canhedo a mais de 8.000 combalidos ex-empregados
da falida VASP, a Sequnda Secdo do eg. STJ ja

proclamou no CC 105345-DF. instaurado exatamente

pela Agropecuaria_ Vale do Aragquala Ltda, por

trés vezes, sendo todos a unanimidade, 0

sequinte:

a) 1° acorddo da 22 Secdo do
STJ AgRg no CC 10534 /DEFE:

“Ementa:CONFLITO DE
COMPETENCIA. RECUPERACAO
JUDICIAL. ADJUDICACAO ANTERIOR.
COMPETENCIA DA JUSTICA DO
TRABALHO. EXECUCAO. SUSPENSAO.
PRAZO. PLANO DE RECUPERACAO
NAO APROVADO.

1. Na_ hipétese dos bens terem sido
adjudicados _em data _anterior _ao
deferimento do  processamento da
recuperacdo _judicial, _a Justica__do
Trabalho _deve prossequir_no_julgamento
dos demais atos referentes a adjudicacdo.
2. Ultrapassado o prazo de 180 dias
previsto no artigo 6° 84° da Lei n°
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11.101/2005, deve ser restabelecido o
direito dos credores de continuar suas
execugdes contra o devedor, se nao
houver plano de

recuperacao judicial aprovado.

3. Agravos regimentais providos para nao
conhecer do conflito de competéncia.
Acordao

Vistos, relatados e discutidos estes autos,
acordam os Ministros da Segunda Secéo
do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade,
dar provimento aos agravos regimentais
para ndo conhecer do conflito de
competéncia, julgando prejudicados os
embargos de declaracdo. Os Ministros
Nancy Andrighi, Sidnei Beneti, Luis Felipe
Salomao,  Vasco Della  Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS),
Paulo Furtado (Desembargador
convocado do TJ/BA) e Honildo Amaral
de Mello Castro (Desembargador
convocado do TJ/AP) votaram com o
Ministro Relator. Ausentes,
justificadamente, o Ministro Jodo Otavio
de Noronha e, ocasionalmente, 0 Ministro
Aldir Passarinho Junior. (AgRg no CC
10534 /DF - Rel. Min. FERNANDO
GONCALVES - SEGUNDA SECAO - DJe
06/11/2009).” (Grifou-se).

b) 2° acorddo da 22 Secdo do
STJ nos EDcl no AgRg no CC 105345/DF:
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“Ementa: EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. BENS ADJUDICADOS
ANTES DO _PROCESSAMENTO DA
RECUPERACAQ JUDICIAL.
INEXISTENCIA DE CONEFELITO.
ALTERACAO NA FORMA DA
EXECUCAO NAO COMPROVADA.
ALIENACAO JUDICIAL. CONSECUCAO
DAS EXECUCOES PLURIMAS.
INDISPONIBILIDADE DO BEM.
MATERIA ESTRANHA AO OBJETO DA
DEMANDA.

1. Na conformidade do que noticiam 0s
embargados, a carta de adjudicacao ja foi
levada a reqistro em favor dos exegientes.
nao_havendo, assim. como _acolher a tese
de gue teria havido mudanca na forma da
execucdo, com a _ desisténcia __da
adjudicacdo. Além _disso. 0 _recurso
interposto _pela _embargante contra _a

adjudicacdo ndo possui efeito suspensivo
e, de toda forma, ja foi desprovido pelo
egregio Tribunal Regional do Trabalho da
2% Reqido.

2. A alienacéo judicial requerida pelo d.
Ministério Publico do Trabalho e pelo
Sindicato dos Aeroviarios tem a finalidade
de preservar o interesse dos trabalhadores
representados na execucdo e nao alterar
sua forma.

3. A _embargante ndo logrou em
demonstrar que a adjudicacdo ndo estd
aperfeicoada. Nesse contexto, nada ha a
modificar no aresto embargado quando
reconhece a inexisténcia de conflito de
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competéncia na espécie, na justa medida
em que ndo ha dois juizos diferentes
decidindo acerca do destino do mesmo
bem, no mais ja definido pela Justica
Obreira.

4. O conflito de competéncia ndo é sede
propria para discutir se 0 bem adjudicado
esta indisponivel por forca da cobranca
de outros créditos titularizados por
terceiros, cabendo ao suposto credor zelar
por seus interesses.

5. Embargos de declaracgéo rejeitados.
Acordao

Vistos e relatados estes autos, em que sao
partes as acima indicadas, decide a
Segunda Secao, por unanimidade, rejeitar
0s embargos de declaracdo, tornar sem
efeito a liminar anteriormente concedida a
fl. 816 e julgar prejudicado o agravo
regimental do Sindicato dos Aeroviarios
do Estado de Sao Paulo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Paulo de Tarso Sanseverino,
Maria Isabel Gallotti, Vasco Della
Giustina (Desembargador convocado do
TJ/RS), Nancy Andrighi, Jodo Otavio de
Noronha e Luis Felipe Salom&o votaram
com o0 Sr. Ministro Relator. Afirmou
suspeicdo o Exmo. Sr. Ministro Aldir
Passarinho Junior. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Sidnei
Beneti. “EDcl no AgRg no CC 105345/DF
— Rel. Min. RAUL ARAUJO - SEGUNDA
SECAO -DJe 01/10/2010).” (Grifou-
se).
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c) 32 acordao da 22 Secdo do
STJ nos EDcl nos EDcl no AgRg no CC 105345/DF:

“Ementa: EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. BENS ADJUDICADOS
ANTES DO PROCESSAMENTO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. JUIizO
TRABALHISTA COMPETENTE PARA
ULTIMAR OS ATOS
EXPROPRIATORIOS. LIMITES DE
COGNICAO DO CONFLITO DE
COMPETENCIA. EMBARGOS
PARCIALMENTE ACOLHIDOS, SEM
EFEITOS INFRINGENTES.

1. Se a adjudicacao é pretendida antes do
deferimento da recuperacdo judicial, ndo
ha mais falar em crédito trabalhista
liguido a ser habilitado na recuperacao. e
sim_em _crédito, total ou parcialmente,
adimplido __pelo___devedor _antes da
instauracdo  do  procedimento  de

soerguimento da empresa.

2. No caso dos autos, a adjudicacédo do
bem imdvel objeto da lide ndo s6 foi
requerida como também deferida antes de
concedido o pedido de recuperacdo. cujo

processamento somente foi determinado
posteriormente. Assim, na esteira dos

precedentes desta _eqrégia Corte. 0 Juizo
trabalhista € o competente para ultimar 0s

atos relativos a adjudicacao.
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3. Em sede de conflito de competéncia, no
qual a unica pretensdo possivel é a
definicdo do juizo competente para
processar e julgar determinada lide, ndo é
pertinente deliberar-se sobre matérias
transbordantes desse tema.

4. E de ser mantido o entendimento de que
inexiste conflito de competéncia na
espécie, na medida em que ndo ha dois
juizos diferentes decidindo acerca do
destino do mesmo bem, j4 que apenas a
Justica Obreira acerca disso deliberou.

5. Embargos de declaracéo parcialmente
acolhidos, sem efeitos infringentes.
Acordao

Prosseguindo o julgamento, ap6s o voto-
vista do Sr. Ministro Luis Felipe Salomao
acompanhando o voto do Sr. Ministro
Relator, a Segunda Secdo, por
unanimidade, acolheu parcialmente o0s
embargos de declaragdo, sem efeitos
infringentes ou modificativos, nos termos
do

voto do Sr. Ministro Relator. Votaram em
sessdo anterior acompanhando o voto do
Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros
Paulo de Tarso Sanseverino, Isabel
Gallotti, Vasco Della Giustina
(Desembargado convocado TJ/RS), Nancy
Andrighi, Jodo Otavio de Noronha e
Sidnei Beneti. “EDcl nos EDcl no AgRg
no CC 105345/DF - Rel. Min. RAUL
ARAUJO - SEGUNDA SECAO - DJe
01/07/2011).” (Grifou-se).
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74. Por fim, a demonstrar que
essa 52 Turma do c. TST, além de sua comprovada
parcialidade, é adversa aos 8.000 reclamantes,
todos com reclamacbOes trabalhistas contra as

empresas do Grupo Canhedo, muitos deles ha mais

de 10 anos__sem _receber sequer as__verbas

rescisorias, traz-se para esse espaco 0

ensinamento _gque o STF deu, na pena de ouro do

atilado Ministro Dias Toffoli, & Agropecuaria do

Araquaia Ltda no CC 7.689 (DJe 02/06/2011 — cf.

doc. 35 — anexado) ao tempo em gque a mesma tentou

impedir a alienacdo dos bens objeto desse AIRR
50740-65.2005.5.02.0014:

“MEDIDA CAUTELAR NO CONFLITO
DE COMPETENCIA 7.689

ORIGEM :CC - 7689 - SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL

PROCED. :DISTRITO FEDERAL
RELATOR :MIN. DIAS TOFFOLI
SUSTE.(S):AGROPECUARIA VALE DO
ARAGUAIA LTDA.

ADV.(A/S)  :CLAUDIO  ALBERTO
EEITOSA PENNA FERNANDEZ E
OUTRO(A/S)

SUSDO.(A/S) :CORREGEDORIA-GERAL
DA JUSTICA DO TRABALHO DO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO
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SUSDO.(A/S): SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA

INTDO.(A/S) :MINISTERIO PUBLICO
DO  TRABALHO  PROC.(A/S)(ES)
:PROCURADOR-GERAL DA
REPUBLICA

INTDO.(A/S) :VIACAO AEREA SAO

PAULO S/A - VASP

Vistos.

Cuida-se de conflito de competéncia
suscitado, com fundamento no artigo 102,
inciso I, alinea “o0”, CF/1988, por
AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA
LTDA. em face da CORREGEDORIA-
GERAL DA JUSTICA DO TRABALHO e
da SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

A inicial do incidente baseia-se nas
seguintes razoes:

a) O Ministério Publico do Trabalho, o
Sindicato Nacional dos Aeronautas e 0
Sindicato dos Aeroviarios do Estado de
S&o Paulo promoveram acéao civil publica
contra a Viacao Aérea Sao Paulo — VASP
e outros perante a 142 Vara do Trabalho
de S&o Paulo, que foi extinta apos
transacdo entre as partes;

b) o descumprimento do instrumento de
acordo deu causa a instauracdo do
processo executivo;

c) a suscitante foi integrada no polo
passivo da execucdo, tendo sofrido
diversas constricdes judiciais, 0 que
determinou a instauracao de
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procedimento de recuperacdo judicial na
Vara de Faléncias e Recuperactes
Judiciais do Distrito Federal;

d) aos 13.11.2008, “foi prolatada
sentenca no juizo civel que deferiu o
processamento da recuperacao judicial da
Suscitante, ordenada a

suspensao de todas as acoes ou execucoes
contra ela movidas™;

e) a 14a Vara do Trabalho de S&o Paulo

apos tomar ciéncia da decisédo da Vara de
Faléncias do Distrito Federal. ‘“nao

suspendey a acao e continuou a
autorizar atos executivos contra a
Suscitante™;

f) instaurou-se conflito positivo de
competéncia, atuado sob o ndmero
105.345-DF, no e. Superior Tribunal de
Justica;

g) a SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA ndo conheceu
do conflito de competéncia;

h) a suscitante tirou embargos
declaratorios contra o acorddo da
SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA, o0s quais
pendem de julgamento;

i) o Juizo Trabalhista determinou a

adjudicacdo da Fazenda Piratininga, “o
principal patrimonio da suscitante, que
desse ato processual interp0Gs recurso
ainda pendente de exame™;
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J) por efeito da iminente alienacdo do
imovel, a suscitante  protocolizou
reclamacao correicional na
CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA
DO

TRABALHO, que deferiu liminar
suspendendo o leildo do prédio rastico,
gue foi posteriormente reconsiderada em
parte para determinar apenas que 0S
efeitos da venda judicial ficassem
sobrestados ateé final deciséo;

k) na SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA a suscitante
obteve decisdo suspensiva da venda do
imovel;

I) posteriormente, a CORREGEDORIA-
GERAL DA JUSTICA DO TRABALHO
determinou a realizacdo do leil&do judicial
do imdvel da suscitante;

m) ha conflito de competéncia entre o
Superior Tribunal de Justica e outro
Tribunal Superior, 0 que atrai a
competéncia do STF, especialmente
porque “‘entre uma decisao de carater
administrativo (como € a correicional) e
outra de cunho jurisdicional (como a
liminar no conflito de competéncia) ha de
prevalecer esta sobre aquela™;

n) novo leildo foi marcado para 9.6.2010,

0 _que torna premente o deferimento de
liminar em favor da suscitante.

Pede-se o0 julgamento do conflito em favor
da definicho da competéncia da
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SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA e, em sede
liminar, é requerida a suspensao do leildo
até final julgamento deste incidente.

Juntados documentos.
E o relatério.
Indefiro a liminar.

N&o vislumbro, a despeito da alegacéo de
urgéncia, a viabilidade do conflito,
porqguanto se cuida de ato administrativo
do CORREGEDORIAGERAL DA
JUSTICA DO TRABALHO, como a
propria suscitante declara

na inicial, em sede de sua Orbita, a
Justica  Federal Especializada do
Trabalho, enquanto o ato do SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA estaria
revestido de natureza judiciaria.

Por analogia, recordo o que ja decidiu o
STF em caso de conflito suscitado entre o
Tribunal de Contas da Uniao e o Tribunal
Regional do

Trabalho:

“Conflito de jurisdicao ou de
atribuicao inexistente: dissidio entre
TRT e TCU acerca da composicao
dos proventos de Juiz classista: ndo
conhecimento. A divergencia sobre a
legalidade da inclusao de
determinada verba nos proventos de
juiz classista - negada pelo ato do
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TRT, que o aposentou, mas
considerada devida pelo Tribunal de
Contas da Uniao -, ndo substantiva
conflito de jurisdicao, dado que nem
0o TRT, wunico orgao judiciario
envolvido, pretende exercer
jurisdicao no procedimento
administrativo de aposentadoria "de
quo"; nem conflito de atribuicoes,
como demonstrou o parecer, eis que
diversas e inconfundiveis as areas de
atuacao nele do TRT, que age como
orgao de administracao ativa, e do
TCU, como orgao de controle de
legalidade, sem poder, contudo, para
alterar o ato controlado. A
inexistencia  do conflito de
atribuicoes dispensa 0 exame da
guestao suscitada da competencia
implicita do STF para julga-lo,
guando, existente, nele se envolva o
TCU, orgao sujeito diretamente a sua
jurisdicao. (CC 6987, Relator
Ministro Sepulveda Pertence,
Tribunal Pleno, DJ

30-04-1992)

Esse aspecto. por si s@. bastaria para a
repulsa inicial ao proprio conhecimento

do conflito, o0 que, dada a fase prelibatoria
do incidente, ndo o faco.

N&o desconheco gue o juizo universal da
faléncia exerce vis attractiva em relacdo
aos executivos que correm em paralelo,
com respaldo de alguma jurisprudéncia.
Sobre esse ponto. anoto como observacao
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lateral. que, em muitos casos. despreza-se
0_aspecto teleoldgico do processo e
condenam-se a_inviabilidade pratica as
execucOes trabalhistas por conta da
faléncia. Em __ grande _medida, _ 0s
favorecidos sdo os devedores ou pessoas
gue se esconderam sob 0 Véu corporativo
para defraudar seus ja depauperados
credores, gue tém por si apenas a forca
de trabalho, alienada antes e ndo paga
depois. E a consagracio do venire contra

factum proprium.
No entanto, como ressaltado, a questéo €

indole processual e liga-se a natureza do
ato praticado pela CORREGEDORIA-
GERAL DA JUSTICA DO TRABALHO.

Ausentes 0s pressupostos, a liminar ndo
pode ser deferida.

Ante o exposto. indefiro a liminar.

Colham-se as informag6es dos juizos em
conflito.

ApoOs, remetam-se 0s autos ao Senhor
Procurador-Geral da Republica.

Publique-se.
Brasilia, 26 de maio de 2010.

Ministro DIAS TOFFOLI
Relator.” (Grifou-se).
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1i- DO PEDIDO DE
RECONHECIMENTO DA
FUNDADA SUSPEICAO DOS
SENHORES MINISTROS DA
52 TURMA DO C. TST

75. Forte nas razdes, com base
no art. 135, V, do CPC, requer seja julgada
procedente a presente excecdo de suspeicao,
acolhendo-se a suspeicdo de Vossas Exceléncias,
Ministros da 5% Turma do c¢. TST (Emmanoel
Pereira, Jodo Batista Brito Pereira e Katia
Magalhdes Arruda) a fim de n&do prosseguir no
julgamento do recurso de revista, bem como
deliberar sobre qualquer ato no processo 50740-
65.2005.5.02.0014, ordenando-se a remessa dos
autos ao orgao competente (Turma) para ultimar o
julgamento do feito, devendo, se o0 caso,
determinar a vredistribuicdo do processo, nos
termos legais e regimentais aplicaveis a

espécie.

76. Protesta e requer provar o
alegado por todos os meios de provas em direito
admitidas, especialmente pela juntada de novos

documentos e oiltivas de testemunhas.
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77. Finalmente, para efeitos
do art. 830 da CLT, afirmam os signatarios da
presente peticdo que as pecas anexadas nesta
excecdo de suspeicdo sao copias Tiéls das
existentes nos autos principais ((AIRR 50740-
65.2005.5.02.0014), bem como nos autos de origem
em curso perante a 142 Vara do Trabalho de Séo
Paulo, SP (proc. 507-2005-014-02-00-8).

78. Rol de testemunhas: (1)
Desembargador Federal do Trabalho Décio
Sebastiao Daidone, com endereco na Rua da
Consolacédo, 1072, Sdo Paulo, SP, CEP 01302-906;
(i1) Procuradora do Trabalho, Dra. Célia Regina
Camachi Stander, com endereco na Rua Cubatéo,
322 - Paraiso - Sao Paulo/SP, CEP 04013-001.

79. Ailnda que nao haja
previsao legal, atribui-se a causa o valor de R$
1.000,00 (hum mil reais).

Nestes termos, pede deferimento.

Sao Paulo, 26 de julho de 2011
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FRANCISCO GONCALVES MARTINS
(OAB/SP 126.210)

CARLOS AUGUSTO JATHAY DUQUE ESTRADA JUNIOR
(OAB/DF 8.809) — (OAB/SP 179.983-A)



