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Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de liminar, impetrado
em 20-02-2013 por WILLIAN DE SOUZA FERREIRA em face de ato da
UNIVERSIDADE TUIUTI DO PARANA (UTP) e do FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), postulando sua matricula no curso
de Direito e com data retroativa a 04-02-2013.

Apos o indeferimento da liminar, a sentenca denegou a seguranga, por entender
que ndo houve ilegalidade por parte da autoridade impetrada, que poderia surgir
exatamente da atuacdo dos 6rgaos federais financiadores, sendo o feito sem honorarios e
com custas ex lege.

A parte impetrante apela, requerendo reforma integral da sentenca.

Com contrarrazdes.

O MPF, em seu parecer, opinou pelo desprovimento do apelo.

E o relatério.

VOTO

Wiliam de Souza Ferreira impetrou mandado de seguranga, com pedido liminar,
em que o impetrante almeja efetuar regularmente sua matricula no primeiro semestre de
2013 do curso de Direito noturno da Universidade Tuiuti. Informou que o PROUNI
custeia metade da faculdade e a outra metade é custeada pelo FIES. Alegou que, na data
de 03/05/2011, solicitou o trancamento de sua matricula junto a Universidade, sendo
que, no mesmo ato, foi solicitado a suspensédo de sua bolsa de estudos PROUNI e do
financiamento estudantil.



Narra o impetrante:

Contudo, quando o Impetrante tentou realizar o aditamento junto ao FIES, ap6s
0 seu retorno, ndo obteve éxito. Para fins de esclarecimentos, de acordo com a
Portaria n® 1.146/2006 do MEC, o aditamento é a renovacao semestral do
contrato junto ao FIES. Apos a contratacéo inicial do financiamento, o
estudante, para continuar sendo beneficiado ao longo de sua graduacéo, deve
efetuar o aditamento do FIES todos os semestres, pois 0 aditamento ndo ocorre
automaticamente. Assim, se o estudante ndo providenciar o aditamento
semestralmente, dentro do prazo estipulado pela Caixa Econémica Federal, seu
contrato € suspenso por até dois semestres e, apds esse prazo, é encerrado.
Nessa situacao, o beneficiario perde o financiamento e ndo pode se candidatar
em outro processo seletivo FIES.

Conforme retro mencionado, o Impetrante realizou sua matricula para o
segundo semestre de 2012 na Universidade Tuiuti sem problemas. Ocorre que,
quando o Impetrante foi realizar o aditamento para o ano de 2013, 0 mesmo nao
obteve éxito. O impetrante entdo, procurou o setor responsavel na Universidade,
sendo que foi orientado a aguardar, pois a liberagcdo dos aditamentos dependia
do Ministério da Educacdo e ndo da Universidade.

Contudo, por ser de extremo interesse do Impetrante, este entrou em contato
com o (...) FIES e realizou os seguintes protocolos:

a) nimero 9550999 datado em 29/08/2012

b) nimero 9888416 datado em 16/10/2012

) nimero 10406417datado em 13/12/2012

d) nimero10839246 datado em 14/01/2013

Apesar dos protocolos e a longa espera, tendo em vista o Impetrante estar
tentando resolver seu problema desde o més de Agosto de 2012, nos
atendimentos tanto pelo telefone disponibilizado pelo MEC quanto pelo
responsavel na Universidade, a Unica orientacéo é que o Impetrante teria que
aguardar.

Contudo, somente no atendimento feito pelo protocolo nimero 10406417datado
em 13/12/2012, o Impetrante foi informado que no sistema do FIES, onde se
inicializa os aditamentos dos contratos, ndo estava disponivel o modulo de
suspensdo do FIES, qual seria 0 meio correto da suspensao do FIES, mas desde
que o Impetrante realizou a suspensdo do FIES em maio de 2011 ndo estava
disponivel o aditamento, sendo apenas liberado a partir de Janeiro de 2013, ou
seja, ndo caracterizando uma falha do Impetrante e sim dos Programas
Educacionais.

Em Janeiro de 2013, o Impetrante, a fim de realizar sua matricula, se dirigiu até
a Universidade Tuiuti. Porém, no sistema da Universidade, constou que o
Impetrante havia as ultimas seis parcelas de 2012 pendentes, fato esse que
impossibilitou o Impetrante de realizar sua matricula para o ano letivo de 2013,
pois a Caixa Econdmica Federal ndo repassou a verba destinada ao pagamento
das matriculas, tendo em vista que n&o foi aditado o contrato, por falha do
FIES.

A Lei 9.870, através de seu artigo 5°, salvaguarda as instituicoes de ensino
particulares ao condicionar a renovacao da matricula ao adimplemento de mensalidades
pelo aluno.



No entanto, considerando a especial relevancia que a Constituicdo Federal

confere ao direito de acesso a educacdo, necessario que atue com razoabilidade e
proporcionalidade na analise dos casos que Ihe sdo submetidos, ndo devendo sobrepor
meros aspectos formais a concretizacdo do direito a prestacdo educacional.

Ha que se considerar que o impetrante procurou de todas as formas resolver o

problema, ndo podendo ser prejudicado por erro do sistema

Assim, carece de razoabilidade o indeferimento da matricula, quando as

peculiaridades da situagdo concreta demonstram que o impetrante tenta regularizar sua
situacdo. Em situacOes especiais, é possivel abrandar o rigorismo dos regulamentos
universitarios.

Por pertinente, trago aos autos recente deciséo de minha relatoria:

EMENTA: ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. MATRICULA.
ALUNO INADIMPLENTE. PAGAMENTO. - Tendo a autoridade impetrada
concordado com os termos do acordo proposto pela aluna inadimplente, que ja
efetuou 0 pagamento de parte da divida, impde-se a concessao da seguranca. -
Prequestionamento pelas razdes de decidir. (TRF4 5000260-03.2012.404.7120,
Quarta Turma, D.E. 21/11/2012)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. MATRICULA. ALUNO INADIMPLENTE. PAGAMENTO.

1. A Lei 9.870, através de seu artigo 5°, salvaguarda as instituicfes de ensino
particulares ao condicionar a renova¢ao da matricula ao adimplemento de
mensalidades pelo aluno.

2. No entanto, considerando a especial relevancia que a Constituicdo Federal
confere ao direito de acesso a educacdo, necessario que atue com razoabilidade
e proporcionalidade na analise dos casos que lhe séo submetidos, ndo devendo
sobrepor meros aspectos formais a concretizacao do direito a prestacéo
educacional.

3. Uma vez que a impetrante se propde a efetuar o pagamento da divida, bem
como ser o valor mddico, se comparado ao valor integral do curso, impde-se a
concessdo da seguranca.

Ante 0 exposto e, diante dos prejuizos que seriam suportados pelo impetrante,

concedo a seguranca ao impetrante, determinado a Universidade que realize a sua
matricula e que auxilie o aluno a fim de resolver a questéo junto aos 6rgaos
responsaveis.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento a apelacao.

Desembargador Federal Luis Alberto D'Azevedo Aurvalle
Relator
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