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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2014.0000378371

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo n°
1001199-06.2014.8.26.0566, da Comarca de Sdo Carlos, em que é apelante
FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, é apelado TECELAGEM SAO
CARLOS S/A.

ACORDAM, em 10? Cémara de Direito Publico do Tribunal de
Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao
recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este

acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
TORRES DE CARVALHO (Presidente) e ANTONIO CELSO AGUILAR
CORTEZ.

Sdo Paulo, 16 de junho de 2014.

ANTONIO CARLOS VILLEN
RELATOR
Assinatura Eletronica

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 1001199-06.2014.8.26.0566 e o codigo 9A8393.

Este documento foi assinado digitalmente por ANTONIO CARLOS VILLEN.
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VOTO N° 779/14

APELACAO COM REVISAO N° 1001199-06.2014.8.26.0566
COMARCA: SAO CARLOS — VARA DA FAZENDA PUBLICA
APELANTE: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
APELADA: TECELAGEM SAO CARLOS S.A.

JUIZA: GABRIELA MULLER CARIOBA ATTANASIO

TRIBUTARIO. Acdo anulatoria de débito fiscal.
Parcelamento. Juros de mora. Lei 13.918/09. Calculo que
deve observar o decidido pelo C. Orgdo Especial na
Arguicao de Inconstitucionalidade n°
0170909-61.2012.216.0000.  Sentenca de  parcial
procedéncia para limitar a taxa de juros a taxa aplicada
pela Unido, na atualidade a SELIC). Recurso néo
provido.

Trata-se de apelacdo interposta pela Fazenda do Estado
contra sentenca que, nos autos de acdo anulatéria de débito fiscal ajuizada
pela apelada, julgou parcialmente procedente a acdo para “limitar a taxa de
juros moratorios aplicada ao crédito a taxa de juros moratorios utilizada
pela Unido Federal na cobranca de seus créditos, determinando ao réu que

recalcule os débitos das parcelas com a observancia da limitacdo imposta”.

A apelante insiste na preliminar de falta de agir, pois,
alega, a adeséo da apelada ao parcelamento implica confisséo, o que impede
a rediscussdo dos creditos em juizo. Sublinha que a Lei n°® 13.918/09 ¢
constitucional. Assevera que o Estado de Sdo Paulo é competente para
legislar sobre direito tributario e financeiro. Pede se dé provimento ao

recurso para que a deciséo seja reformada.
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Recurso tempestivo e respondido.
E O RELATORIO.

N&o tem razdo a agravante nem quanto a preliminar de
falta de interesse de agir, nem quanto ao tema de fundo, ndo assiste razdo a

Fazenda do Estado.

Cumpre transcrever o que ficou consignado no Agravo
de Instrumento n°® 2024236-94.2014.8.26.0000, interposto contra a decisao

concessiva de antecipacao de tutela de fls. 205/207, do qual fui relator:

“A agravada aderiu ao plano especial de parcelamento
— PEP do ICMS, o que, de acordo com o art. 5° |, do decreto estadual

58.811/2012, implica 'confisséo irrevogavel e irretratavel do débito fiscal'.

“Contudo, como asseverado pelo juizo a quo, isso ndo
impede a rediscussdo do débito. O ato € irrevogavel e irretratavel apenas no
que diz respeito a matéria de fato confessada, ndo com relagdo a suas
consequéncias juridicas, conforme decidido, em sede de recurso repetitivo
(art. 543-C, 8 1° do CPC), no REsp 1.133.027/SP, 12 Secédo, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 16.03.2011.

“Dessa maneira, confessado o débito, é licito a

agravada guestionar a taxa de juros moratorios adotada.

“A esse respeito, o C. Orgéo Especial deste Tribunal de
Justica, na Arguicao de Inconstitucionalidade n°
0170909-61.2012.8.26.0000, j. 27/02/2013, Des. Rel. PAULO DIMAS
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MASCARETTI, consignou que o Supremo Tribunal Federal firmou
entendimento de que juros de mora sdo matéria de direito financeiro e que,
por isso, a competéncia para legislar € concorrente (art. 24, I, CF). Dessa
forma, os estados devem se submeter as normas gerais, cuja competéncia e

da Unido.

“Naquele julgado ficou assentado que a Unido
estabeleceu norma geral que dispde sobre juros de mora (Lei Federal n°
9.250/95) e que, por isso, 0s Estados ndo estdo autorizados a legislar sobre
indices que extrapolem os juros nela previstos. Assim, o C. Orgéo Especial
decidiu pela ‘inconstitucionalidade da interpretacdo e aplicacdo que vém
sendo dada pelo Estado' aos artigos 85 e 96 da Lei n° 6.374/89, com a
redacdo dada pela Lei n° 13.918/09. Por isso, foi dada parcial procedéncia a
arguicdo, para conferir interpretagdo conforme a Constituicéo, ‘de modo que
a taxa de juros aplicavel ao montante do imposto ou da multa ndo exceda

aquela incidente na cobranca dos tributos federais'.

“Na atualidade o indice previsto na Lei Estadual n°
13.918/09 é superior ao previsto na Lei Federal n°® 9.250/95, que prevé a

taxa SELIC. Todavia, pelas razfes ja expostas, esta ndo pode ser excedida”.

Tais razdes de decidir, embora expendidas em sede de
recurso que versou sobre a antecipacdo de tutela, demonstram que a
pretensdo da Fazenda do Estado afronta o decidido pelo Orgdo Especial,
que deu interpretacdo conforme a Lei n° 13.918/09, e o decidido pelo
Superior Tribunal de Justica na sistematica do recurso repetitivo, o que nao
pode ser aceito. Demonstram, em Ultima analise, a improcedéncia da

preliminar de caréncia e a procedéncia do pedido inicial..
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Pelas razdes expostas, ndo ha que falar em violacéo dos
artigos 840, 849, 851 do Cddigo Civil e 155-A, 161 do CTN.

Pelo meu voto, nego provimento ao recurso.

ANTONIO CARLOS VILLEN
RELATOR
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