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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR FEDERAL
JOAO PEDRO GEBRAN NETO, DO EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 4* REGIAO.

“Os embargos de declaragdo ndo consubstanciam critica
ao oficio judicante, mas servem-lhe de aprimoramento. Ao
aprecia-los, o orgdo deve fazé-lo com espirito de
compreensdo, atentando para o fato de consubstanciarem
verdadeira contribuicdo da parte em prol do devido
processo legal”.

Ref.: Apelac¢do Criminal n® 5021365-32.2017.4.04.7000/PR

LUIZ INACIO LULA DA SILVA, devidamente qualificado nos
autos do apelo em epigrafe, cujos tramites se dao por essa Colenda Corte Regional de
Justica, vem, por seus advogados que abaixo subscrevem, com o devido respeito, a
presenca de Vossa Exceléncia, para opor, com espeque nos artigos 93, IX, da CF; 619
e 620 do CPP; 1022 e 1025 do CPC e 287, 288 e 289 do regimento interno deste

tribunal e nos demais normativos de incidéncia, os presentes

EMBARGOS DE DECLARACAO

do acdrdao constante do evento 222, cuja intimacdo eletronica foi expedida no dia
04.12.2019 e efetivada no dia 14.12.2019, com data inicial da contagem do prazo em
17.12.2019, como se verifica do evento 237, que, a unanimidade, o condenou a pena

de dezessete anos, um més e¢ dez dias de reclusdo, mas que guarda em seu bojo,

" STF, AI 163047-5/PR, Rel. MARCO AURELIO, DJU 8/3/1996.
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omissdes, contradi¢des e obscuridades que precisam — ¢ devem — sanados. Assim,

requer sejam recebidos, processados e, ao final, acolhidos, para os fins adiante

enunciados.
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I — SINTESE DO NECESSARIO

Em data de 06.02.2019, o Embargante foi — injustamente —
condenado pelo juizo da 13* Vara Federal da Subsecdo Judiciaria de Curitiba/PR a
pena de 12 anos e 11 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, além de compelido
ao pagamento de 212 dias-multa, fixada cada unidade em dois salarios minimos pela

suposta pratica de delitos de corrupcao passiva e lavagem de dinheiro.

Ponha-se em destaque — agora e¢ sempre — que, além de a
magistrada de 1° grau haver ignorado as gritantes nulidades ocorridas durante o
tramitar do feito — sempre arguidas oportuno tempore por esta Defesa técnica — e
desprezado o conjunto probatorio consolidado nos autos, cabalmente demonstrativo da
inocéncia do Embargante, a instru¢do do feito foi conduzida por juizo

manifestamente incompetente ¢ inequivocamente despido de imparcialidade. Fala-se

aqui do entdo juiz Sérgio Moro.

Todas essas relevantes e decisivas circunstancias foram

fundamentadamente trazidas a aprecia¢ao desta Corte, por meio das razdes do recurso

de apelagdo manejado pela Defesa. Em data de 25.06.2019, o MPF de 2° grau ofereceu
parecer” opinando pelo desprovimento do apelo defensivo e pelo parcial acolhimento

do acusatorio.

% Evento 41.
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Aos 23.10.2019°, proferiu-se decisdo monocratica, de oficio, a fim
de incluir na pauta da sessdo do dia 30.10.2019 apenas um dos capitulos do
recurso de apelacdo interposto em favor do ora Embargante, sob o fundamento de
que: “Considerando o quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos
Jjulgamentos dos HC's n° 157.627 (Aldemir Bendine) e 166.373 (Marcio de Almeida
Ferreira), a respeito da ordem de apresentagdo de alegacoes finais em processos em
que ha corréus colaboradores, entendo adequado o enfrentamento do tema como

preliminar de julgamento, em Questdo de Ordem pela 8“ Turma”.

Impende registrar que no mesmo dia se intimou, através de
contato telefonico, o e. Procurador Regional da Republica MAURICIO GOTARDO
GERUM, que, por sua vez, exarou parecer’ poucas horas depois, no sentido de

convergir ao entendimento firmado pelo Plenario do Excelso Supremo Tribunal

Federal. Consignou o membro do Parquet naquela oportunidade a seguinte conclusao:

Assim, entende o Ministério Publico Federal cabivel a aplicagdo dos precedentes
desenvolvidos nos Habeas Corpus 157.627 e 166.373, tanto para salvaguardar a
coeréncia do sistema juridico quanto para evitar futuras alegagdes de nulidade que
certamente conduzirdo a um grande prejuizo em termos processuais.

Diante do exposto, requer o Ministério Publico federal seja declarada a
nulidade do processo a partir das alegacdes finais, determinando-se a baixa dos
autos para que sejam renovados os atos processuais na forma decidida pelo
Supremo Tribunal Federal. (destacou-se).

3 Evento 151.
* Evento 154.
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Ato continuo, por meio do habeas corpus n° 542.355/RS’,
impetrado perante o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, esta Defesa demonstrou
que, em que pese a nulidade que permeia a ordem das alegacdes finais no caso em
disputa, o julgamento fracionado sob a roupagem de “Questio de Ordem”, visava
tratar apenas de nulidade de parte do processo, a despeito de haver outros capitulos do

mesmo recurso versando nulidade do feito em maior extensio.

Outrossim, impende registrar que a aludida Questdo de Ordem

causou inegavel tumulto processual, diante da entdo pendéncia de julgamento dos

Embargos de Declaragdo opostos nestes autos em 14.10.2019° e, ainda, de mais uma
vez quebrar a ordem cronolodgica dos recursos em tramite perante esta Corte Regional
— uma vez que certiddo emitida pela Presidéncia deste E. TRF4 em 01.10.2019
revelou que no momento em que Apelacdo Criminal aportou no TRF4 haviam 3.817
(trés mil oitocentos e dezessete) recursos de igual natureza em tramitagdo, sendo 1.941
(mil novecentos e quarenta e um) apenas na 8. Turma.

Nessa esteira, em 28.10.2019, nos autos do habeas corpus n°
542.355/RS’, o e. Min. LEOPOLDO RAPOSO reconheceu como “desproporcional e
desarrazoada a cisdo do julgamento da forma como pretendida pelo e. Tribunal a quo
[TRF4], ndo encontrando amparo no cipoal normativo, nem na Carta Maior, nem
mesmo na legislacdo correlata”, razdo pela qual concedeu medida liminar para

suspender a sessao de julgamento da Questdo de Ordem pautada para o dia

° STJ. Habeas Corpus: HC 542.355 RS 2019/0322697-1. Relator: Ministro LEOPOLDO DE
ARRUDA RAPOSO, QUINTA TURMA. DJ: 20/11/2019.

% Evento 148.

7 STI. Habeas Corpus: HC 542.355 RS 2019/0322697-1. Relator: Ministro LEOPOLDO DE
ARRUDA RAPOSO, QUINTA TURMA. DJ: 20/11/2019.
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30.10.2019, a fim de que fossem apreciadas, de forma ldgica, as teses apresentadas,

tanto pela acusacdo, quanto pela defesa.

Em 05.11.2019, houve remessa dos autos da Apelacdo com
pedido de dia pelo Revisor. E, na data de 08.11.2019 — mesma data em que o

Embargante teve sua liberdade plena restabelecida com base em decisdes proferidas

pelo Supremo Tribunal Federal em ag¢des de controle concentrado —, o recurso em

comento foi incluido na pauta da sessdo de julgamento do dia 27.11.2019°".

Em uma so assentada, houve por bem este Colegiado condenar o
Embargante pelo afirmado cometimento, em concurso material, dos crimes de
corrup¢do passiva e lavagem de dinheiro, elevando, ainda, a pena privativa de

liberdade, que restou fixada em 17 anos, 1 més e 10 dias de reclusdo. O mesmo

Procurador Regional da Republica que mesmo de um més antes opinara pela

nulidade parcial do feito, sustentou na sessio tese diametralmente oposta, sem

nenhuma justificativa.

O v. acordao ora embargado, com o devido respeito, contém
inimeros vicios passiveis de serem corrigidos por meio de embargos de declaragdo,

dentre os quais se destacam (i) a manifesta desconsideragdo de relevantes fundamentos

expostos pela Defesa — cada um por si s6 suficiente para alterar a conclusao do aresto
embargado; (if) a reiterada utilizagdo de argumentagdes retroalimentativas e (iii)
exclusivamente per relationem e; ainda, (iv) o emprego de razdes e fundamentos

indeterminados, tolhendo-se do Embargante e de sua Defesa técnica ter o claro

¥ Movimentagdo processual da Apelagdo Criminal n® 5021365-32.2017.4.04.7000/PR
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conhecimento das razdes condenatérias e, por consequéncia, obliterando-se o

escorreito exercicio da Defesa perante as instancias revisoras.

Nesta senda, vem o Embargante, tempestivamente, opor os

presentes aclaratdrios, antes de tudo, porém, oportuno colacionar os dispositivos legais

que evidenciam a pertinéncia e obviam a tempestividade do corrente recurso.

II - DO CABIMENTO E DA TEMPESTIVIDADE

Preceitua o artigo 619 do Codigo de Processo Penal:

Art. 619. Aos acordaos proferidos pelos Tribunais de Apelacdo, cAmaras ou turmas,
poderdo ser opostos embargos de declaragdo, no prazo de dois dias contados da sua
publicagdo, quando houver na sentenca ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou
omissao.

Aplicaveis, a luz do art. 3° do CPP’, os artigos 1.022 e 1.025 do

Cddigo de Processo Civil:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

II - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de
oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o embargante
suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragdo
sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro,
omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

? Art. 3% A lei processual penal admitira interpretagio extensiva e aplicagio analdgica, bem como o
suplemento dos principios gerais de direito.
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No mesmo diapasao dispde o Regimento Interno desta Corte:

Art. 287. Aos acordios proferidos pelo Plenario, pela Corte Especial, pelas Segdes
ou pelas Turmas, poderdo ser opostos embargos de declaracdo, no prazo de cinco
dias, em se tratando de matéria civel ou, no prazo de dois dias, em se tratando de
matéria penal, contados de sua publica¢do, em peticdo dirigida ao Relator, na qual
sera indicado o ponto obscuro, contraditorio ou omisso, cuja declaracao se imponha.

No que respeita a tempestividade, cumpre ressaltar, mais uma vez,

que o Embargante foi formalmente intimado da decisdo em 16.12.2019, com data
inicial da contagem em 17.12.2019, findando-se o prazo, conforme a respectiva

previsdo legal, no dia de hoje.

Presentes, pois, os requisitos de admissibilidade, impde-se a
cognicdo dos aclaratorios. Passa-se a demonstrar, entdo, os fundamentos que ditam o

seu acolhimento.

I - BALIZAS CONCEITUAIS: MOTIVACAO DAS DECISOES
JUDICIAIS

3.1 — Da adequada interpretagdo do sistema do livre convencimento motivado.

De acordo com o sistema do /ivre convencimento motivado, o juiz
deverd formar sua conviccdo “pela livre apreciagdo da prova produzida em
contraditorio judicial” (art. 155, CPP). A liberdade na apreciacdo das provas, no

entanto, deve ser extraida do ordenamento juridico, na medida em que ambientes
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democraticos demandam uma justificagdo que ndo se coaduna com exames

particularistas/solipsistas'®.

Em outras palavras, ¢ imperioso analisar o sistema do livre

convencimento motivado ndo a partir da consciéncia individual do julgador, mas, sim,

da publicizagdo do processo racional das decisdes judiciais. Nesse sentido, ndo se
podem tolerar decisdes que se limitam a consignar “esse é o meu entendimento” (ou
pior: “esse é o entendimento do juiz que me antecedeu’), ou que somente selecionam

e ressaltam as hipoteses de uma das partes do processo.

Em decisdo incensuravel proferida no bojo do Agravo Interno no
Recurso em Habeas Corpus n° 70.939", 0 e. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ aludiu &

funcdo politica da motivagdo das decisdes judiciais:

A motivacdo das decisdes judiciais transcende o ambito proprio do processo,
alcangando o proprio povo em nome do qual a decisdo ¢ tomada, o que a legitima
como ato tipico de um regime democratico. [...] Presta-se, assim, a motivagdo das
decisdes jurisdicionais a servir de controle, da sociedade e das partes, sobre a
atividade intelectual do julgador, para que verifiquem se este, ao decidir, considerou
todos os argumentos e as provas produzidas pelas partes e se bem aplicou o direito ao
caso concreto.

Com efeito, ¢ no momento de valoracdo das provas que se

materializam os principios da igualdade processual, da ampla defesa e do

' STRECK, Lénio Luiz. “O que é isto — livre convencimento motivado e livre aprecia¢io da prova”,
p. 14-15. In: O fim do livre convencimento motivado. Org: Dierle Nunes, George Salomdo Leite,
Lénio Streck., Floriandpolis — Tirant to Blanche, 2018.

"' STJ. Agravo Interno no Recurso em Habeas Corpus: Aglnt no RHC 70.939 2016/0121648-0.
Relator: Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA. DJ: 17/06/2016.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905
www teixziramartins.com.b

16



contraditdrio. Para o processualista LUIZ GUILHERME MARINONI, decisdes motivadas
apenas na hipotese sagrada vencedora “importam inobservincia do dever de
esclarecimento, pois o juiz ndo pode deixar de demonstrar também que as eventuais

. ~ 12
provas produzidas pela parte perdedora ndao lhe convenceram .

A despeito disso, o v. acordao embargado ndo apenas deixou de
analisar uma série de argumentos defensivos como, nas hipdteses em que os
[13 M 2 M M 13 b b b} ~ M
considerou”, aduziu, genericamente, que elementos ‘“unilaterais” ndo poderiam ser
acolhidos. A selegdo artificial do material probatorio e a apreciacdo meramente
retorica da prova por essa C. Turma julgadora, com toda certeza, ndo cumprem a

exigéncia de plenitude do contraditério e o dever de fundamentacdo suficiente e

adequada que devem nortear as decisoes judiciais.

Outrossim, ¢ no volume de argumentagdes retroalimentativas e
exclusivamente per relationem que as graves deficiéncias de fundamentacdo do v.

acorddo embargado se mostram ainda mais evidentes.

Nas licdes de JOSE NEREU GIACOMOLLI, as decisdes
exclusivamente per relationem devem ser consideradas nulas, por auséncia de

justificacdo propria:

Reproduzir os termos da lei (prisdo para garantir a aplicacdo da lei penal, v. g.),
copiar e colar o parecer do MP, o relatério da autoridade policial ou razdes
defensivas, ndo ¢ motivar e nem fundamentar a decisdo, na medida em que nessas
situacdes ndo ocorre uma justificagdo propria, mas mero impulso per relationem. As

2 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO. Novo Curso de Processo
Civil. v. 2. Sdo Paulo: Revistas dos Tribunais, 2015. Versao eletronica. Item 10.6.2.2.
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sentencas ¢ 0s acorddos assim assentados sdo viciados, defeituosos, conducentes a
. 13
nulidade .

Em diversos momentos, para afastar as teses deduzidas pela

defesa, o v. acérdao embargado limitou-se, Unica e exclusivamente, a copiar e colar

decisoes proferidas, sem produzir qualquer fundamentagao prépria.

Apreciando situagdo analoga, o E. Superior Tribunal de Justica
determinou a nulidade de decisdo que se limitou a ratificar parecer ministerial, sem
apresentar fundamentos proprios, por auséncia de cumprimento da exigéncia do artigo

93, inciso IX, da Constituicao Federal:

PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ACORDAO RECORRIDO. NULIDADE. CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ADOCAO DO PARECER MINISTERIAL. PER
RELATIONEM. INSUFICIENCIA. RECURSO PROVIDO. PEDIDO
SUBSIDIARIO PREJUDICADO. 1 - A Terceira Secdo deste Superior Tribunal
de Justica, no julgamento do Habeas corpus 216.659, ocorrido em 8/6/2016, com
ressalva de compreensiio pessoal, decidiu que a mera transcri¢do do parecer do
Ministério Publico ndo é apta a suprir a exigéncia constitucional de
fundamentacio das decisées judiciais, prevista no art. 93, IX, da Constituicao
Federal. 2 - Tendo sido evidenciado constrangimento ilegal em razao da auséncia de
fundamentac¢do idonea, deve o acoérddo recorrido ser anulado, para que seja realizado
novo julgamento pelo Tribunal. 3- Pedido subsididrio prejudicado, referente a
revogacao da prisdo preventiva. 4- Recurso provido para anular o acérddo recorrido,
determinando o retorno dos autos a Corte de origem para que profira novo
julgamento, com apreciag@o das alega¢des trazidas nas razoes do writ, como entender
de direito'.

(destacou-se)

¥ GIACOMOLLI, Nereu José. O Devido Processo Penal: Abordagem conforme a CF e o Pacto de
Sdo José da Costa Rica. 3* ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016. p.255.

'* STJ. Recurso em Habeas Corpus: RHC 79.682/RS. Relator: Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA. DJ: 04/04/2017.
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Como ¢ cedico, o mandamento constitucional insculpido no art.

93, inciso IX, abrange todo e qualquer ato decisério, sendo desnecessario tergiversar

acerca de sua exigibilidade em uma sentenga/acérdao penal condenatoria, cuja

determinagdo afeta gravemente a liberdade e a dignidade do jurisdicionado.

Nessa toada, caso o acordao padega de maculas formais e/ou
materiais, prevé a Legislacdo Processual Penal a oposicdo dos competentes embargos

de declaragao, nos termos do art. 619, verbis:

Art. 619. Aos acordios proferidos pelos Tribunais de Apelagdo, cdmaras ou turmas,
poderdo ser opostos embargos de declaragdo, no prazo de dois dias contados da sua
publicacdo, quando houver na sentenca ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou
omissao.

No entanto, inexistem maiores esclarecimentos do diploma
processual acerca das situagdes e dos critérios objetivos permissivos do manejo dos

aclaratorios.

Com efeito, diante da omissdo da legislagdo processual penal e da
diccdo do art. 3° do Codex'’, claramente possivel — na verdade imperatorio, ante a
exigéncia fundamental do art. 93, inciso IX, da Carta Politica — aplicar
subsidiariamente as disposi¢des contidas no Codigo de Processo Civil, as quais
definem, com maior profundidade e clareza, o dever da motivagdo das decisoes

Jjudiciais e do uso dos embargos declaratorios caso tal exigéncia reste inobservada.

'S CPC. Art. 3°. caput. A lei processual penal admitira interpretagio extensiva e aplicagio analégica,
bem como o suplemento dos principios gerais de direito.
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Vejamos.

3.2 — Aplicabilidade subsidiaria dos artigos 489, § 1° e 1.022, ambos do Cédigo

de Processo Civil, em matéria penal.

Em seu artigo 489, o Cddigo de Processo Civil (i) preceitua
importantes diretrizes sobre os elementos indispensaveis a adequada prolagao de uma
sentenca (incisos I, II e III) e (i) estabelece diversas vedagdes, aplicaveis a todos os
atos decisorios, com o fim de harmoniza-los a fundamental garantia da motivagdo das
decisoes judiciais (§ 1°, incisos I, II, III, IV e V; § § 2° e 3°). Transcreve-se (grifos

nossos).

Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenga:

I - o relatério, que contera os nomes das partes, a identificacdo do caso, com a suma
do pedido e da contestacdo, e o registro das principais ocorréncias havidas no
andamento do processo;

IT - os fundamentos, em que o juiz analisara as questoes de fato e de direito;

IIT - o dispositivo, em que o juiz resolvera as questdes principais que as partes lhe
submeterem.

§ lo Nio se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela
interlocutoria, sentenca ou acérdio, que:

I - se limitar a indica¢@o, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar
sua relacdo com a causa ou a questdo decidida;

IT - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de
sua incidéncia no caso;

IIT - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisao;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese,
infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de stimula, sem identificar seus
fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta
aqueles fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado
pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a
superacdo do entendimento.
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§ 20 No caso de colisdo entre normas, o juiz deve justificar o objeto e os critérios
gerais da ponderagdo efetuada, enunciando as razdes que autorizam a interferéncia na
norma afastada e as premissas faticas que fundamentam a conclusao.

§ 30 A decisdo judicial deve ser interpretada a partir da conjugagdo de todos os seus
elementos e em conformidade com o principio da boa-fé.

Como se depreende, tal dispositivo tem como condao estabelecer
(7) balizas obrigatdrias que o magistrado deve observar a prola¢do de acordao e, ainda,
(@) exigir que todo e qualquer ato decisério seja devidamente fundamentado e
motivado, (iif) enfrentando-se todos os argumentos deduzidos no procedimento e (iv)
expondo-se, de forma clara, concreta e individualizada, as razdes e os respectivos

elementos que levaram o Estado-Juiz a decidir em determinado sentido.

Acaso a decisdo judicial prescinda dos elementos insculpidos no
referido rol, o Codex Processual Civil prevé (i) a oposi¢do de embargos de declaragao
para o fim de sanar tais vicios, inclusive em casos de inobservancia das hipoteses

previstas no supracitado art. 489, § 1° do mesmo diploma. Confira-se:

Art. 1.022. Cabem embargos de declarag@o contra qualquer decisdo judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;

IT - suprir omissd@o de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de
oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.

Paragrafo tinico. Considera-se omissa a decisiao que:

I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou
em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

II - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Em relagdo ao Cddigo de Processo Penal, coube aos artigos 381 e
387 estabelecer os elementos necessarios, bem como indicar as informagdes que

deverao ser trazidas pelo magistrado quando do decreto condenatorio, in verbis:
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Art. 381. A sentenga contera:

I - os nomes das partes ou, quando nao possivel, as indicagdes necessarias para
identifica-las;

I - a exposigdo sucinta da acusagdo e da defesa;

IIT - a indicac@o dos motivos de fato e de direito em que se fundar a decisao;

IV - a indicacdo dos artigos de lei aplicados;

V - o dispositivo;

VI - a data e a assinatura do juiz.

Art. 387. O juiz, ao proferir sentenga condenatoria:

I - mencionara as circunstancias agravantes ou atenuantes definidas no Cédigo Penal,
e cuja existéncia reconhecer;

IT - mencionara as outras circunstancias apuradas ¢ tudo o mais que deva ser levado
em conta na aplicagdo da pena, de acordo com o disposto nos arts. 59 ¢ 60 do
Decreto-Lei no 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Codigo Penal,

III - aplicara as penas de acordo com essas conclusdes;

§ 1o O juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutengdo ou, se for o caso, a
imposi¢ao de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do
conhecimento de apelag@o que vier a ser interposta.

Em similaridade ao ordenamento civil, a norma processual penal
também dispde da previsao de oposi¢do de embargos declaratorios para sanar os vicios
de atos decisodrios, em caso de acordao nos termos do artigo 619, quando da existéncia

de omissao, obscuridade, ambiguidade e contradicao.

Percebe-se de pronto, ao comparar os Estatutos Processuais, que
diferentemente do legislador de 2015, que demarca de forma detalhada e clara os
elementos essenciais do ato decisorio, o Codigo de Processo Penal se furta em indicar
0 que constitui uma decisdo despida de fundamentagdo idonea e insuficiente ou

quando podera o decisum ser considerado omisso, ambiguo, contraditorio ou obscuro.
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Entretanto, por for¢a do seu artigo 3°, que admite a interpretagao
extensiva, subsidiaria e analdgica, pode-se sanar a lacuna existente no Codigo dos
Ritos Penais, aplicando-se no ambito criminal, em carater subsidiario, os artigos 489, §

1°e 1.022, II, Cédigo de Processo Civil.

Nessa esteira, o Superior Tribunal de Justica vem reiteradamente
reconhecendo a falta de motivagdo das decisdes judiciarias, em sede penal, utilizando-
se das regras processuais de direito civil, conforme se verifica nos julgados abaixo

(grifos nossos):

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. NULIDADE. SILENCIO NA FASE INQUISITORIAL.
CONDENACAO BASEADA EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA
COLHIDOS NA FASE JUDICIAL. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. AFASTAMENTO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. ILEGALIDADE. OCORRENCIA. APLICACAO
EM PATAMAR MAXIMO. POSSIBILIDADE. REGIME INICIAL ABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA. POSSIBILIDADE. CONCESSAO PARCIAL DA
ORDEM.

1. Assim como as leis e os principios, 0 ato processual decisorio produto da
ponderacio entre tais elementos também deve ser objeto de interpretacio pelo
hermeneuta, a fim de se aquilatar o alcance e profundidade da norma de
regéncia criada para equalizacdo do caso concreto. A decisdo judicial deve ser
interpretada a partir da conjugacio de todos os seus elementos e em
conformidade com o principio da boa-fé (art. 489, §3°, do NCPC c.c art. 3° do
CPP).

(..)

5. Ordem concedida a fim de reduzir a pena do paciente para 1 ano, 11 meses e 10
dias de reclusdao e 193 dias-multa, bem como para fixar o regime inicial aberto,
possibilitando, ainda, de oficio, a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, a serem fixadas pelo Juizo das Execugdes.'®

' STJ. Habeas Corpus: HC 419.677/SP 2017/0260343-. Relatora: Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA. DJ: 06/02/2018.
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HABEAS CORPUS. ROUBO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

(...)

3. A par de utilizar conceitos juridicos indeterminados, sem a necessaria
densificacio ao caso examinado, e repetir palavras do texto normativo de
regéncia, empregou motivacdo que se ajusta a qualquer caso de trafico de
entorpecentes, incorrendo nos vicios de fundamentagciao a que alude o § 1° do
art. 489 do Cdédigo de Processo Civil, aplicavel ao processo penal por forca do
art. 3° do CPP. A prevalecer a argumentacdo da decis@o, todos os crimes de roubo
ensejariam a prisao cautelar de seus respectivos autores, o que ndo se coaduna com a
excepcionalidade da prisdo preventiva, principio que ha de ser observado para a
convivéncia harmdnica da cautela pessoal extrema com a presungdo de ndo
culpabilidade.

4. Habeas corpus concedido, para que o paciente possa responder a agdo penal em
liberdade, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo da possibilidade de
nova decretagdo da prisdo preventiva, se concretamente demonstrada sua necessidade
cautelar, ou de imposi¢io de medida alternativa, nos termos do art. 319 do CPP."

Presta-se, assim, a motivagdo das decisdes jurisdicionais a servir de controle, da
sociedade e das partes, sobre a atividade intelectual do julgador, para que verifiquem
se este, ao decidir, considerou todos os argumentos e as provas produzidas pelas
partes e se bem aplicou o direito ao caso concreto.

Portanto, mesmo ap6s o preenchimento dos dados relativos a custodiada, a decisdo
poderia ser utilizada para justificar a conversdo da prisdo em flagrante pela suposta
pratica de qualquer crime, o que ndo se coaduna com o ordenamento juridico
brasileiro.

Incorreu, assim, no vicio de que cuida o art. 489, § 1°, 11 e III, do CPC, aplicavel,
analogicamente, por forc¢a do art. 3° do CPP"®.

Assim, em vista da constru¢do e solidificagdo de um processo

penal justo e democratico — consoante determinado pelo Estatuto Fundamental —,

devem ser subsidiariamente aplicados, na esfera penal, as balizas e os Onus

"7 STJ. Habeas Corpus: HC 402.190/SP 2017/0130986-7. Relator: Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA. DJ: 26/09/2017.

'8 STJ. Agravo Interno no Recurso em Habeas Corpus: Aglnt no RHC 70.939/MG. Relator: Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA. DJ: 23/06/2016.
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argumentativos e decisérios estabelecidos pelo Codigo de Processo Civil, nos termos

dos artigos 489, § 1°e 1.022 do CPC.

So6 assim as decisdes proferidas em sede criminal — mormente
aquelas de cunho condenatério — adequar-se-do o basilar mandamento da

fundamentacgdo das decisoes judiciais (CR/88, art. 93, inciso IX).

Vale ressaltar, por oportuno, que a fundamentagdo das decisoes
Jjudiciais nao sé ¢ uma exigéncia do Estado Democratico de Direito, como concebe,

ainda, um direito fundamental do cidaddo. No ponto, as abalizadas ligdes doutrinarias

(grifos nossos):

A fundamentacio das decisdes — 0 que, repita-se, inclui a motivacao — mais do
que uma exigéncia propria do Estado Democratico de Direito, é um direito
fundamental do cidadao. Fundamentagdo significa ndo apenas explicitar o
fundamentado legal/constitucional da decisdo. Todas as decisdes devem estar
justificadas e tal justificagdo deve ser feita a partir da invocacdo de razdes e
oferecimento de argumentos de carater juridico. O limite mais importante das
decisdes judiciais reside precisamente na necessidade de motivagdo/justificagdo do
que foi dito. Trata-se de uma verdadeira “blindagem” contra julgamentos
arbitrarios'’.

Frente as razdes expostas, ndo se pode imaginar que, no Processo

Penal, a tutela da liberdade mereca menos consideragao.

Em conclusdo, vale registrar a oportuna adverténcia langada pelo

e. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, no bojo do ja citado Agravo Interno no Recurso em

' CANOTILHO, J. J. Gomes; MENDES, Gilmar F.; SARLET, Ingo W; STRECK, Lénio L. (Coords).
Comentarios a Constitui¢do do Brasil. Sao Paulo: Saraiva/Almedina, 2013, p. 1324.
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R A MARTINS

Habeas Corpus n° 70.939: “olvidou-se a magistrada que o processo penal ndo se faz

por atacado, mas a varejo, artesanalmente, sem ignorar, por conseguinte, as

peculiaridades que singularizam o caso a julgar”zo.

IV — DAS RAZOES QUE IMPOEM O ACOLHIMENTO DESTES
EMBARGOS DE DECLARACAO

“A motivacdo das decisdes ndo ¢ mera faculdade do
magistrado, mas se constitui numa garantia essencial a
preservacdo do status libertatis, da dignidade da pessoa
humana e da efetividade dos direitos e demais garantias
constitucionais. O cidaddo tem o direito de saber as razdes
da restri¢ao de sua liberdade, as razoes de sua condenagao
e das consequéncias da sangio aplicada. E a
fundamentagcdo da decisdo que permite o seu controle
interno, através da impugnacdo pelos remédios juridicos
recursais ou autdbnomos, bem como o controle externo pela
cidadania, a quem ¢ dado o direito de acesso ao processo
publico. Com a obrigatoriedade da motivacdo se quer
evitar o arbitrio, a discricionariedade, o convencimento
sem 2r{lotivau;ﬁo, bem como limitar o poder do Estado-
Juiz”.

* STJ. Agravo Interno no Recurso em Habeas Corpus: Aglnt no RHC 70.939/MG. Relator: Ministro

ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA. DIJ: 23/06/2016.

*! GIACOMOLLI, Nereu. Aproximagdo a garantia da motivacdo das decisées criminais: aspectos

Jurisprudenciais. In: Revista direito e democracia. Canoas: vol. 06, n° 01, p. 199-228, p. 227.
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E = R A MARTINS

4.1 — DAS PRELIMINARES.

4.1.1 Dos fundamentos articulados para afastar a manifesta incompeténcia do

juizo de 1° grau.

a) Omissdo. Relativa as razoes da fixacdo da competéncia no ambito da

Justica Federal.

Neste ponto, o v. acérdao embargado limitou-se a reproduzir o
entendimento do juizo de piso, segundo o qual, se o Embargante fosse ainda
Presidente da Republica, deveria ser julgado pelo Supremo Tribunal Federal; mas
como ndo mais o ¢, tendo, supostamente, cometido delitos em razdo de seu antigo
cargo, a competéncia seria da Justica Federal, pois se estaria em face de crime

perpetrado por agente publico federal.

Esse entendimento foi simplesmente reproduzido no acédrdao
embargado sem maiores esclarecimentos e sem qualquer alusdo a seu virtual suporte

constitucional ou legal:

A competéncia foi objeto de exame no item II.1.1 da sentenca, com remissdo as
Exce¢des de Incompeténcia n°s 5036131-90.2017.4.04.7000 e 5026230-
64.2018.4.04.7000.

Por oportuno, reproduzo os argumentos utilizados pelo juizo de origem para
rejeitar as excecoes: (...)

Ndo importa que a Petrobras seja sociedade de economia mista quando as propinas,
segundo a acusagdo, eram direcionadas a agente publico federal.

Fosse ainda Luiz Indcio Lula da Silva Presidente da Republica a competéncia seria
do Egrégio Supremo Tribunal Federal.
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Ndo mais ele exercendo o mandato, a competéncia passa a ser da Justica Federal,
. . ’ . ~ TR 22
pois, como objeto da denuncia, tem-se corrup¢do de agente publico federal.

Qual seria a base constitucional ou legal desse silogismo? Que

fundamentos, constitucionais ou infraconstitucionais dao suporte a essa teoria?

O aresto embargado, com o devido respeito, ¢ omisso acerca
desses temas que dizem da incompeténcia da Justi¢ca Federal para conhecer e julgar a
acdo penal em foco — tema que foi objeto de amplo questionamento por parte da

Defesa nas razdes recursais.

Dessa forma, o acorddao embargado deixou de considerar (eis a
omissdo) o questionamento sobre a competéncia da Justica Federal para

processamento do feito.

Nao se desconsidere que, consoante demonstrado no recurso de
apelacdo, a Petrobras ¢ sociedade de economia mista (conforme artigo 61 da lei
instituidora — Lei n® 9478/97). Tem ela personalidade juridica de direito privado,
razao pela qual ndo compete a Justica Federal julgar os supostos crimes praticados em

seu detrimento.

Tal compreensdo se acha sedimentada na Stiimula 517 do Excelso
Supremo Tribunal Federal, consoante a qual “As sociedades de economia mista so tém
foro na justica federal, quando a Unido intervém como assistente ou opoente”

(destacou-se).

2 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 27/28.
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A alegacdo de que a Unido ¢é acionista majoritaria da companhia,
segundo jurisprudéncia do STF, ndo ¢ suficiente para atrair a competéncia prevista
para o foro previsto para esse ente federativo. Por isso que se consolidou o

entendimento de que nao se pode presumir o interesse da Unido:

NEGATIVO DE ATRIBUICOES. MINISTERIO PUBLICO FEDERAL E
MINISTERIO  PUBLICO ESTADUAL. ACAO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA POR ATOS DE DIRIGENTE DE SOCIEDADE DE
ECONOMIA MISTA DA QUAL A UNIAO E ACIONISTA MAJORITARIA.
INTERESSE DA UNIAO QUE NAO SE CARACTERIZA POR SI SO.
CONFLITO RESOLVIDO PARA ASSENTAR A ATRIBUICAO DO
MINISTERIO ESTADUAL DO ESPIRITO SANTO PARA ATUAR NO CASO
SUB EXAMINE, RESSALVADO O DESLOCAMENTO PARA A JUSTICA
FEDERAL, E, CONSECTARIAMENTE, PARA O MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, NO CASO DE EVENTUAL INTERESSE SUPERVENIENTE DA
UNIAO. SUMULA N° 517/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1.
A agdo de improbidade administrativa que se volta contra dirigente de sociedade de
economia mista da qual a Unifo é acionista majoritaria ndo acarreta, por si so,
a presuncio de violacdo de interesse, econémico ou juridico, da Unido. 2. In
casu, nao se vislumbra, a priori, interesse juridico direto da Unido apto a fixar a
competéncia da justica federal, e por conseguinte, a atribuicio do Parquet
Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destacou-se)”

Em outro precedente da Excelsa Corte, a e. Min. ELLEN GRACIE
também deixou assoalhado, com precisdo, que a presenga de sociedade de economia
mista em procedimento investigatorio ndo acarreta, por si s6, a presungdo de violagdo

de interesse econdmico ou juridico da Unido:

CONFLITO NEGATIVO DE ATRIBUICOES. CARACTERIZACAO. AUSENCIA
DE DECISOES DO PODER JUDICIARIO. COMPETENCIA DO STE. ART. 102,
I, f, CF. SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. ART. 109, I E IV, CF. SUMULA
STF n.° 517. 1. Trata-se de conflito negativo de atribui¢gdes entre 6rgaos de atuagado
do Ministério Publico Federal e do Ministério Publico Estadual a respeito dos fatos

> STF. Agdo Civel Originaria: ACO 2438 AgR. Relator: Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA.
DJ: 24/02/2015.
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constantes de procedimento investigatorio. 2. Com fundamento no art. 102, I, f, da
Constitui¢do da Republica, deve ser conhecido o presente conflito de atribui¢do entre
os membros do Ministério Publico Federal e do Estado do Rio de Janeiro diante da
competéncia do Supremo Tribunal Federal para julgar conflito entre o6rgdos de
Ministérios Publicos diversos. 3. A presenca de sociedade de economia mista em
procedimento investigatério nio acarreta, por si s0, na presunciio de violagcio de
interesse, econdémico ou juridico, da Unido. 4. Para adequada defini¢do de
atribui¢cdes entre o Ministério Publico Federal e o Ministério Publico Estadual
impoe-se, em conformidade com o art. 109, incs. I e IV da Constituigdo Federal, a
adequada delimitagdo da natureza civel ou criminal da matéria envolvida. 5. Conflito
de atribuicdes conhecido, com declaracdo de atribui¢do ao o6rgdo de atuacdo do
Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro. (destacou-se)**

De outra mao, o Colendo Superior Tribunal de Justica também ja
sumulou entendimento de que a competéncia para julgar crimes praticados em

detrimento de sociedades de economia mista ¢ da Justica Comum Estadual:

Stimula 42, STJ: Compete a Justica Comum Estadual processar e julgar as causas
civeis em que € parte sociedade de economia mista e os crimes praticados em seu
detrimento. (destacou-se).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal da Cidadania também

confirma o verbete sumular:

Nas causas em que sdo partes as sociedades de economia mista, a competéncia é
da Justica comum estadual, excetuando-se hipdoteses em que a Unido intervenha
como assistente ou oponente, consoante as Simulas 517/STF, 556/STF e 42/ST]J. 3.
Precedente: CC 47.312/PB, Rel. Min. Franciulli Netto, decisio monocratica, DJ de
02.06.05. 4. Conflito conhecido para declarar competente o Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, o suscitado® (destacou-se).

** STF. Agdo Civel Originaria: ACO 987. Relatora: Ministra ELLEN GRACIE, TRIBUNAL PLENO.
DJ: 04/08/2011.

* STJ. Conflito de Competéncia: CC 66405/SP 2006/0154538-9. Relator: Ministro CASTRO MEIRA,
PRIMEIRA SECAO. DJ: 08/08/2007.
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Como se vé, a orientacdo contida no acoérdio embargado sobre a
competéncia da Justica Federal no vertente caso, além de ndo se apresentar lastreada
de qualquer fundamentacdo ancorada na Constituicdo Federal e na legislagdo de
regéncia, ainda colide com sumulas editadas pelo Superior Tribunal de Justica e pelo

Supremo Tribunal Federal.

Diante da omissao (ou contradi¢do) demonstrada, pede-se que seja
declarada a base normativa para a fixacdo da competéncia da Justica Federal para a

cognicdo do vertente feito, eis que ausente no aresto embargado.

b) Contradi¢do. Omissdo. Relativa ao reconhecimento da competéncia na

13“Vara Federal de Curitiba/PR.

O e. Relator, em varios excertos de seu voto, acompanhado pelos
demais Julgadores, invoca os contratos firmados entre a Petrobras e o consércio de que
participavam a OAS e a Odebrecht para fundamentar o reconhecimento da

competéncia do Juizo da 13* Vara Federal de Curitiba/PR:

2.3.2.3. Pois bem, o fato de executivos das Construtora OAS e Odebrecht terem
praticado crimes vinculados a obras da Petrobras realizadas em outras
localidades, ndo altera a definicio da competéncia da 13" Vara Federal de
Curitiba/PR, fixada que foi em relacio aos crimes cometidos contra a estatal,
independentemente do local ou da existéncia de outros atos de corrupcio
praticados pelos executivos das empreiteiras®®

Enfim, tudo mais o que se disser sera mera repeticio daquilo que tantas vezes
foi assentado pela 8" Turma e pelos Tribunais Superiores, no sentido de que a

2% Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 36.
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13? Vara Federal de Curitiba é competente para este e para os demais processos
da "Operacao Lava-Jato" por crimes praticados contra a Petrobras®’

Em seguida, paradoxalmente adota, em franca contradi¢do, a
versao de que o Embargante teria recebido vantagens indevidas advindas de um
imaginario “caixa geral de propinas” — supostamente formado por valores oriundos

de contratos firmados com diversas entidades da Administragdo Publica Federal:

Nao ha duvidas que os valores aportados pela OAS para reforma e aquisicdo da
cozinha tinham origem na conta geral de propina da Construtora OAS e consistiam
em vantagem indevida caracterizadora de corrupgdo.*®

Assim foi que, no ponto, o acéorddo embargado, para manter a
competéncia da 13* Vara Federal de Curitiba/PR, inicialmente langou mao de uma
afirmada vincula¢dao dos valores decorrentes dos contratos da Petrobras com aqueles
supostamente  investidos no  sitio, mas, posteriormente, em  sentido
inverso (contradicdo), se abroquela a narrativa segundo a qual os valores aplicados no
imovel teriam sido provenientes de um imaginario “caixa geral de propinas”. Ora,

pode uma coisa ser € ndo ser a0 mesmo tempo?

Nao bastasse, qual é a prova, qual ¢ o elemento material que

permite afirmar a existéncia de um “caixa geral de propinas” irrigado com dinheiro da

Petrobras?

27 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 39.
B 1dem. fls. 327.
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Nao foi feita qualquer pericia. Nao ha qualquer documento que

permita dar suporte a essa afirmacdo. Compreende-se que os eminentes Julgadores nao
tenham elementos para sustentar esse “caixa geral de propinas” — que na verdade ¢
um “curinga” que poderia ser utilizado contra tudo e contra todos. Basta afirmar que

alguém recebeu valores de um imaginario “caixa geral de propinas”.

Onde esta o “caixa geral de propinas™?

Onde estd o caminho do dinheiro (“follow the money”) que

abastece esse “caixa geral de propinas™?

Como os eminentes Desembargadores conseguiram identificar

valores provenientes de contratos da Petrobras nesse “caixa geral de propinas™?

Nao ha resposta para essas — dentre outras — questdes cruciais

no acérdao embargado.

Outrossim, fato ¢ que a denlncia afirmou que sete contratos
firmados entre a Petrobras com a OAS e a Odebrecht teriam gerado as vantagens
indevidas ilusoriamente destinadas ao Embargante. Posteriormente, no recebimento
da exordial®’, proclamou-se que tais contratos seriam a provavel causa ¢ fonte dos
supostos beneficios concedidos pelo Grupo OAS e o Grupo Odebrecht ao

Embargante. Veja-se:

29 . .
Evento 96 dos autos em primeiro grau.
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Reporta-se a denuincia aos seguintes contratos da Petrobras nos quais teria havido acertos de
corrupg¢do e que teriam também beneficiado o ex-Presidente”.

Do Grupo Odebrecht:

a) contratos da Petrobras com o Consércio RNEST-CONEST para obras na Refinaria do
Nordeste Abreu ¢ Lima/RNEST;

b) contrato da Petrobras com o Consoércio Pipe-Rack para obras no Complexto Petroquimico
do Rio de Janeiro/COMPERJ;

¢) contrato da Petrobras com o Consorcio TUC para obras no Complexo Petroquimico do
Rio de Janeiro/COMPERJ.

Do Grupo OAS:

a) contrato da TAG - Transportadora Associada de Gas, subsidiaria da Petrobras, com a
Construtora OAS para constru¢do do Gasoduto Pilar-Ipojuca (Pilar/AL a Ipojuca/PE);

b) contrato da Transportadora Urucu Manaus S/A, subsidiaria da Petrobras, com o Consoércio
GASAM, integrado pela Construtora OAS, para constru¢do do GLP Duto UrucuCoari
(Urucu/AM a Coari/AM);

¢) contrato da Petrobras com o Consércio Novo Cenpes para a construgdo predial para
ampliacdo do CENPES (Centro de Pesquisas e Desenvolvimento Leopoldo Américo Miguez
de Mello).

Estima o MPF o percentual de 1 a 3% de propinas pagas nos aludidos contratos.

Parte dos valores de vantagem indevida acertados nos referidos contratos teria sido
destinada a agentes da Petrobras e parte a ""caixas gerais de propinas' mantidas entre
0s grupos empresariais e agentes do Partido dos Trabalhadores.

O Embargante, diante da injusta acusa¢do de que teria recebido
valores oriundos de contratos com a estatal, requereu, forte no art. 158 do CcppP*°

(desde ja prequestionado), a realizagdo de prova pericial para demonstrar a

improcedéncia da imputagado, o que restou indeferido.

Negou-se a realizagdo de qualquer prova pericial, certamente

porque ela iria desmascarar o cenario ilusionista afirmado na exordial acusatoria.

3% Art. 158. Quando a infragdo deixar vestigios, sera indispensavel o exame de corpo de delito, direto
ou indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado.
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De qualquer forma, realizada a instru¢ao processual e comprovado
que o Embargante jamais participou ou teve conhecimento de ilicitos na Petrobras,
acolheu-se a abstrata e ficticia tese de um acerto geral (caixa genérico, difuso) do
Partido dos Trabalhadores com a OAS e com o Grupo Odebrecht, sendo que parte
delas teria beneficiado o Embargante. Tal ajuste, ainda que fosse real — e ndo é —
demonstra justamente a desvincula¢do com os 7 contratos da narratio facti contida na
denuincia e que constituem o fator de prorrogacdo da jurisdicdo do foro federal do

estado paranaense. Indispensavel colacionar alguns trechos da sentenga de 1° grau:

Como visto acima, a destinagdo dos recursos desse caixa geral de propinas da OAS
com o Partido dos Trabalhadores seguiu o padrdo do caixa das demais empreiteiras
investigadas na Lavajato, ou seja, visava a quitar os gastos de campanha dos
integrantes do partido e também viabilizar o enriquecimento ilicito de membros da
agremiacdo, dentre o qual estaria seu maior lider Luiz Inacio Lula da Silva®!

Para se afastar a alegagdo de Lula de desconhecimento do esquema criminoso,
registro ainda que o seu enriquecimento ilicito decorrente do recebimento de
propinas recebidas por meio do caixa geral mantido entre PT e a OAS ja foi
comprovado na agio penal 50465129420164047000.*

Perante esta 16gica, que serda também adotada no proximo topico da sentencga relativo
aos atos de corrupcdo ativa por "solicitar e/ou receber" vantagens indevidas da
empresa Odebrecht, considerando a situacdo peculiar do ex-presidente como
"garantidor maior do esquema criminoso", concluo ndo caber nova condenagao pelo
crime de corrupcao passiva em razdo do pagamento de propinas destinadas ao caixa
geral do partido dos trabalhadores pela OAS em razdo do contrato Novo Cenpes.
Entendo que tal acerto referente ao "caixa geral de propinas devidas ao partido dos
trabalhadores pela OAS" configura um tnico crime de corrup¢do. Luiz Inacio Lula
da Silva ja foi condenado por este crime nos autos 5046512-94.2016.4.04.7000, em
decisdo confirmada pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 4* Regiéo.33

*! Evento 1369 dos autos em primeiro grau — fl. 92.
32 Idem. fls. 88.
3 Evento 1369 dos autos em primeiro grau — fl. 103.
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Devida e fundamentadamente trazido a essa Corte, no recurso de
apelacdo, o aberrante cenario dos autos, foi ele ignorado em decisum de revisdo
(omissdo), inexistindo qualquer men¢do abordagem ou alusdo a categorica e
comprometedora afirmacao do juizo de grau inferior, evidentemente apta a afastar a
sua competéncia para o julgamento do feito. Intoleravel e violadora dos mais
elementares direitos do acusado, essa contradi¢do urge ser aclarada, assim como as

omissdes consubstanciadas nos questionamentos acima referidos.

c) Obscuridade. Simulacro de conexdo instrumental para legitimar a
pretensa universalidade do juizo a quo em violacdo as garantias
constitucionais de vedacgdo de julgamento de excecdo e da violagdo ao juiz

natural (CF/88, art. 5°, XXXVII e LIII).

Conforme pacificado no bojo da QO no Inquérito n® 4.130*, no
que diz respeito a “competéncia do Juizo da 13° Vara Federal de Curitiba, por

conexdo ou continéncia”, assentou o Supremo Tribunal Federal “que os fatos a serem

reputados conexos com feitos da Operacdo Lava Jato sdo os relativos a ‘fraudes e
99935

desvios de recursos no ambito da Petrobras

Em contramio, este Tribunal de Apelacio admitiu que na
apuracdo dos crimes imputados - os quais deveriam se restringir aos desvios de

recursos no ambito da Petrobras - “a origem dos valores ndo tem o conddo de

** STF. Inquérito: INQ. 4.130 QO. Relator: Ministro DIAS TOFFOLI, TRIBUNAL PLENO. DJe:
02/02/2016.

* Cf. STF. Peti¢do: Pet. 7075, rel. Min. EDSON FACHIN, redator do acérddo Min. GILMAR
MENDES, Segunda Turma, DJe de 15/12/17; e Pet 7076, rel. Min. EDSON FACHIN, redator do
acordao Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, DJe de 05/10/17.
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modificar a competéncia”; O aresto embargado considerou que “é desnecessario

estabelecer relacdo direta entre o valor investido no Sitio de Atibaia a titulo pessoal e

os valores pagos pela Petrobras nos contratos que fomentam a acusacdo”; porque

“denuncia ndo se baseia, pois, em indissociavel relagdo direta entre os valores
utilizados para o pagamento de propina e os contratos da Petrobras, mas, sim, em

~ 36
razao deles™”.

Desta feita, exsurge como fato indiscutivel, como bem

reconhece o e. Relator, que nido ha correlacio entre os desvios praticados na

Petrobras e o custeio_das reformas realizadas no_tal sitio, em tese, feitas em

beneficio do Embargante; nem, tampouco, vinculo inerente as imputacoes

julgadas improcedentes.

Pergunta-se: qual o elemento real e concreto que indica que

valores provenientes de contratos da Petrobras foram realizados em reformas

ocorridas no sitio de Atibaia?

Nao hd no acordio embargado resposta a essa questdo
fundamental. Houvesse qualquer elemento real, seria muito facil para a Colenda

Turma Julgadora aponta-lo.

Tudo isso, com a devida vénia, afasta a fantasia de que este feito
estaria alcangado ao feixe de competéncia daquele Juizo, afinal, os critérios

constitucionais de fixa¢do de competéncia ndo podem se subordinar a conveniéncia da

3 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 27.
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acusacgdo, além do que no Brasil ndo existe juiz de instru¢do. Conforme anota o
pertinente julgado desta Suprema Corte (QO no INQ 4.130), “nenhum orgdo
Jjurisdicional pode-se arvorar de juizo universal de todo e qualquer crime relacionado
a desvio de verbas para fins politico-partidarios, a revelia das regras de

i 9937
competéncia™ .

Ora, as agdes penais sdo, de tudo, auténomas e independentes
entre si. Falta a causa, portanto, liame objetivo com os crimes imputados nas acdes
penais que firmaram a competéncia daquele juizo, ainda que se afirme que as provas ja

colhidas em outros feitos tenham alguma utilidade neste.

Por estas razdes, a luz das balizas de liame objetivo estabelecidas
na QO/Inq. 4.130/STF, o aresto resta obscuro no tocante a conformagdo da
competéncia do Juizo da 13* Vara Federal de Curitiba para processar e julgar os feitos
relativos a Operacdo Lava-Jato, na medida em que reconhece que a “denuncia ndo se
baseia, pois, em indissociavel rela¢do direta entre os valores utilizados para o

38
, violando expressamente aos

pagamento de propina e os contratos da Petrobras”™
mandamentos constitucionais prescritos no art. 5°, inc. XXXVII e LIII, da CF, e se
sobrepondo as regras relativas a fixacdo de competéncia, notadamente aquelas

insculpidas nos artigos 69, 70, 76, 77 e 78, 11, “a”, todos do CPP.

7 STF. Inquérito: INQ. 4.130 QO. Relator: Ministro DIAS TOFFOLI, PLENO. DJe: 02/02/2016.
*¥ Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 27.
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d) Omissdo. Auséncia de enfrentamento da tese sobre a utilizagcdo da

colaboracgdo premiada como critério de determinagdo de competéncia.

De igual modo, a Defesa do Embargante aduziu que o Juizo a

quo utilizou-se de declaracdes de delatores como critério de fixacdo de competéncia,

na fase de admissibilidade da exordial, contrariando o entendimento da Suprema Corte
segundo o qual a colaboracdo premiada ndo constitui critério de determinagdo, de
modificagdo ou de concentracdo de competéncia. A tese encontra-se devidamente

veiculada as fls. 266/269 das razdes de apelacdo. Eis a questao central debatida:

Impende transcrever, por extrema relevancia, trecho da decisdo de recebimento da
dentincia que utiliza desses depoimentos, absolutamente questionaveis, para alegar
vinculagdo do Defendente com o esquema da Operagdo Lava Jato: “Cita ainda o
MPF os depoimentos de criminosos colaboradores, especificamente dos ex-
parlamentares federais Pedro da Silva Correa de Oliveira Andrade Neto e Delicio
Gomez do Amaral, no sentido de que o ex-Presidente tinha conhecimento e
participagdo dolosa no esquema criminoso.” Ao assim decidir — e isso ¢
extremamente importante a demonstracdo de que o juizo, ab initio, tinha ciéncia de
sua incompeténcia — desrespeitou-se, mais uma vez e sem qualquer constrangimento,
a jurisprudéncia da Suprema Corte, cujo magistério assenta que “A colaboragdo
premiada, como meio de obtencdo de prova, ndo constitui critério de determinagao,
de modificacdo ou de concentragdo de competéncia. 4. A competéncia para processar
e julgar os crimes delatados pelo colaborador que ndo sejam conexos com os fatos
objeto da investigacdo matriz dependera do local em que consumados, de sua
natureza e da condi¢do das pessoas incriminadas (prerrogativa de foro)*’.

Ao ndo enfrentar o argumento deduzido, o v. acérddo embargado
¢ omisso, nos termos do art. 1.022, § tnico, inciso II, ¢/c 489, IV, todos do CPC, razao

pela qual requer seja a tese ora formulada devidamente analisada, nos termos do

3% STF. Inquérito: INQ. 4.130 QO. Relator: Ministro DIAS TOFFOLI, TRIBUNAL PLENO.
DlJe: 02/02/2016.
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art. 93, IX, da Carta Magna, para o fim de reconhecer a incompeténcia do Juizo pela
utilizagao de declaragdes de delatores como critério de fixagdo da competéncia do

Juizo.

o

e) Obscuridade. Da flagrante incursdo aos fatos apurados no Inquérito n

4.325/STF (A¢ao Penal n°1026137-89.2018.4.01.3400/DF).

Nao bastasse os delitos imputados ao Embargante nio terem
qualquer relagdo com os supostos ilicitos ocorridos no dmbito da Petrobras, consoante
apontado alhures — inclusive reconhecido textualmente pelo e. Relator - verificou-se,
ainda, no aresto embargado, relevante obscuridade quanto ao prdoprio objeto da
persecucdo penal em apreco, o que, sem duvidas, reclama e impde que seja

devidamente esclarecida e, consequentemente, declarada a nulidade do feito.

No ponto em questdo, registrou o v. acorddio em diversos

momentos:

Em apertada sintese, a inicial acusatoria aponta que, nesse complexo contexto, LUIZ
INACIO LULA DA SILVA seria o principal articulador e avalista do esquema de
corrupcio que assolou a Petrobras, tendo em vista a sua capacidade de decisdo com
relacdo aos agentes publicos nomeados para a estatal, assim como de influéncia e
gestdo junto a politicos da sua base aliada para manutencdo do financiamento
politico com recursos escusos™*

A autoria, em relagdo a LUIZ INACIO LULA DA SILVA, decorre dos depoimentos
de testemunhas e colaboradores. Como ja se referiu no processo conexo, relativo ao

% Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 176.
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apartamento triplex do Guaruja, o ex-Presidente ocupava posiciao de proeminéncia
¢ utilizava de sua influéncia para arrecadacio de recursos para em favor do
Partido dos Trabalhadores e de outros partides. Episodios muito ilustrativos
dizem respeito a indicag@o e substituicdo de diretores para a Petrobras. A atuagdo do
apelante LUIZ INACIO LULA DA SILVA decorreu do amplo apoio que deu para o
funcionamento do esquema ilicito de captacdo de recursos, com a interferéncia
direta na nomeagdo de dirigentes da estatal, os quais deveriam obter recursos em
favor dos partidos aliados e, mais especificamente, ao Partido dos Trabalhadores.
Nao passa despercebida, portanto, a capacidade de influéncia do ex-Presidente
no processo de nomeacio dos agentes politicos da Petrobras e a sua ciéncia a
respeito do esquema criminoso. Apesar da sua negativa, ha singular delineacdo dos
bastidores de indicacdes e os movimentos de agremiagdes partidarias na tarefa de
manter pessoas de "confianca" que pudessem levar adiante o projeto de
financiamento politico. H4 prova acima de duvida razoavel de que o ex-Presidente
foi um dos principais articuladores - sendo o principal - do amplo esquema de
corrupciio. As provas aqui colhidas levam a conclusdo de que tinha ele ciéncia e
dava suporte aquilo que ocorria no seio da Petrobras, destacadamente a destinag@o de
boa parte da propina.”*’

Por tudo isso e todo o mais que consta nos autos ¢ que foi anotado na sentenga
recorrida, ha prova documental e testemunhal a respeito da participagdo do Grupo
Odebrecht, representado por seus principais dirigentes, no esquema de corrupcio
para direcionamento de contratagdes na Petrobras ¢ pagamento de propinas a
agentes publicos e politicos, no caso especial dos autos, a dirigentes do Partido
dos Trabalhadores; tendo o ex-Presidente LUIZ INACIO LULA DA SILVA como
mantenedor/fiador desse esquema de corrupt;?lo42

A manuteng@o de um mecanismo de captacio ilicita de recursos e distribuicio de
propinas, liderado pelo ex-Presidente, como j& reconhecido em outra acdo
(envolvendo a Construtora OAS), ndo resulta na pratica de varios crimes de
corrup¢ao, uma vez que seu papel era de lideranga e manutengao, sem atuagao nos
atos individuais de contratacdo das empresas, de negociacdo, de pagamento ¢ de
distribuigio/recebimento de propina em cada contrato.*

“1'Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 221.
2 Idem. fls. 233.
® Idem. fls. 234.
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Equivale dizer: € certo que o ex-Presidente LULA funcionou como garantidor do
esquema de corrup¢do no seio da Petrobras, nomeando pessoas que tinham por
missdo arrecadar fundos para diferentes partidos politicos ¢ para alguns agentes
publicos. Todavia, essa atuacdo proeminente ndo leva a conclusdo de que tenha ele
atuado em cada um dos contratos firmados pelas diferentes empreiteiras com a
Petrobras. De outra banda, como adiante sera analisado em relagdo a dosimetria da
pena, esse papel enseja elevacdo do grau de censura que recai sobre o seu
comportamento, seja por se tratar de um ex-Presidente da Reptiblica, seja pela fungao
que desempenhava no concerto dos fatos. A singular posi¢cdo de dirigente partidario,
fiador e mantenedor do esquema de corrupc¢io nao autoriza que se lhe atribua -
indistintamente, sem comprovacgdo de atos especificos - responsabilidade penal pela
multiplicidade de fatos. O que ha, no meu sentir, ¢ um comando geral sobre o
mecanismo de captacio de recursos ilicitos ¢ destinacdo dos mesmos para terceiros,
0 que caracteriza, a0 meu sentir, um Unico crime de corrup¢do relacionado ao grupo
Odebrecht.**

Nao se cuida, pois, de mero intermediario dos atos de corrup¢do, mas, sim, do
proprio avalista e comandante do “sistema”, a quem se atribuia capacidade politica
para determinar a nomeacgdo de agentes publicos que levassem adiante o projeto
criminoso®

Entretanto, a afirmacdo de que o Embargante, “seria o principal
articulador e avalista do esquema de corrup¢io que assolou a Petrobras’® nio
pode ser integrada nesta acdo penal, pois essa matéria ¢ objeto de apuracao diversa
perante a Justica Federal de Brasilia/DF, apds declinagdo de competéncia pelo

Supremo Tribunal Federal.

Com efeito, a Procuradoria-Geral da Republica ofereceu (injusta)

dentincia em face do Embargante, no ambito do Inq. n° 4.325/DF*’, pelo suposto

* Idem. fls. 240.
* Idem. fls. 244.
* Idem. fls. 176.
*" STF. Inquérito: INQ 4325. Relator: Ministro EDSON FACHIN. DJ: 06/03/2018.
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delito de pertinéncia a organizacdo criminosa. Seguindo a orientagdo de
desmembramento do feito em relacdo aos denunciados ndo detentores de foro por
prerrogativa de funcdo, o e. Min. EDSON FACHIN determinou a remessa daqueles

autos a Secao Judiciaria do Distrito Federal, com livre distribuigﬁo“.

Registre-se, ademais, que em 19/12/2017 o Plenario do Supremo
Tribunal Federal, ao julgar os agravos regimentais interpostos nos Inquéritos n°® 4.327
¢ 4.483, consolidou o entendimento de que a apuragio do “miicleo politico”” da

afirmada organizacdo criminosa deveria ocorrer perante Juizo da Capital Federal.

Oportuno também rememorar o voto do saudoso Min. TEORI
ZAVASCKI, na QO do Inq n° 4.130°, que afastou qualquer possibilidade de o afirmado
“esquema geral” de corrupcio no ambito da Petrobras ser apurado em
procedimento diverso. Na oportunidade, em pertinente interven¢ao, o saudoso Min.
TEORI ZAVASCKI pontuou que: “Desde o inicio desses procedimentos
investigatorios, por op¢do da Procuradoria da Republica, houve pedidos no sentido
de abertura de inquéritos separados para casos especificos, sobre fatos especificos.

Mas foi também requerida e aberta, aqui no Supremo Tribunal Federal, uma

# «A luz do exposto, determino: (...) (b) o envio de cépia integral deste feito e de suas midias a
Secdo Judiciaria do Distrito Federal para as providéncias cabiveis com relagdo aos demais
denunciados cujos fatos ndo permanecerdo sob a supervisdo desta Suprema Corte.” Decisdo de
06.03.2018 — Inq. 4325.

* Inq. 3.989 — apura organizacio criminosa composta por integrantes do Partido Progressista (PP);
Inqg. 4.483 e 4.327 - apura organizagdo criminosa composta por integrantes do Partido do Movimento
Democratico Brasileiro (PMDB), com articulagdo no Senado Federal e Camara dos Deputados,
respectivamente; Inqg. 4.325 — apura organizagdo criminosa composta por integrantes do Partido dos
Trabalhadores (PT).

0 STF. Inquérito: INQ. 4.130 QO. Relator: Ministro DIAS TOFFOLI, TRIBUNAL PLENO. DJe: 02/02/2016.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

www feixeiramantins. comor

43



investigacdo a respeito desse “esquema’” em seu conteiido mais abrangente”'. Ainda,
objetivando esclarecer a extensdo do que vem a ser 0 denominado “esquema”,
acrescenta que: “E o Inquérito n° 3.989, em que se investiga crime de quadrilha,
corrupgdo passiva, lavagem de ativos financeiros, e que envolve ndo apenas pessoas
com prerrogativa de foro, como também pessoas sem prerrogativa de foro. Portanto,
existe um inquerito aberto, aqui no Supremo Tribunal Federal, para investigar o que
foi chamado aqui de "esquema geral". Ao cabo, admoesta que: “Essa investigac¢do,
com a devida vénia, ndo foi delegada a qualquer outro juiz. Se houver ou se tiver
sendo feito em outro juizo esse exame abrangente, certamente haverd problema de
competéncia, porque se estara usurpando uma competéncia do Supremo Tribunal
Federal. Essa observagdo é importante para que ndo se fuja do exame técnico dessa
questdo. E uma questdo técnica, que tem certamente consequéncias importantes, mas

. . 52
que deve ser examinada tecnicamente™ " .

Para que ndo restassem duvidas, o saudoso Min. TEORI ZAVASCKI,
ainda, advertiu textualmente que: “A informacgdo que eu queria dar é que existe, aqui
no Supremo, a pedido do Procurador da Republica e autorizada por mim, a abertura
do Inquérito n° 3.989, onde esti se fazendo a investigagdo do esquema geral de
corrupg¢do. Portanto, essa investigacdo do “esquema” geral é da competéncia do

Supremo Tribunal Federal 3,

Desta forma, se faz imperioso o sancamento da obscuridade que

permeia o objeto da presente persecucdo penal, com a consequente nulidade do feito,

' STF. Inquérito: INQ. 4.130 QO. Relator: Ministro DIAS TOFFOLI, TRIBUNAL PLENO. DJe:
02/02/2016. Fls. 92.

*2 Idem. Ibidem.

> Idem. Ibidem.
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haja vista que o v. acérdao vergastado se incursionou indevidamente nos fatos
apurados originariamente no Inquérito n® 4.325/STF (Ag¢ao Penal n° 1026137-
89.2018.4.01.3400/DF).

P Omissdo. Sobre a recusa da 13 Vara Federal em dar cumprimento ao
entendimento sedimentado pelo STF nas Pets ns. 6.780, 6.664 e 6.827, e

reconhecer sua incompeténcia para julgar o feito.

Em suas razoes de apelagdo, a Defesa afirmou que em que pese ter
demonstrado nos autos, em trés oportunidades — nos julgamentos das PeticOes ns.

6.780™, 6.664> ¢ 6.827°° -, que o Supremo Tribunal Federal ndo vislumbrou o liame

entre os fatos apurados nos autos e os fatos ocorridos na Petrobras, restando patente a
incompeténcia da 13* Vara Federal de Curitiba, o D. Juizo a quo se manteve na

presidéncia do feito, sem, no entanto enfrentar os argumentos apontados pela Defesa.

Nesse sentido, segundo consta nas alegacdes do Juizo, este
afirmou que com relacdo a Peticdo n® 6780, “nenhum ministro se pronunciou sobre a
competéncia desse juizo para a presente agdo penal”. Ocorre que a decisdo emanada
da Suprema Corte, muito embora ndo trate especificamente da presente acdo penal,
influi diretamente na competéncia desta, eis que o tema delatorio é atinente ao sitio

de Atibaia. Veja-se:

" STF. Peti¢do: Pet 6.780. Relator: Ministro EDSON FACHIN, SEGUNDA TURMA.
> STF. Peti¢io: Pet 6.664. Relator: Ministro EDSON FACHIN, SEGUNDA TURMA.
°® STF. Peti¢do: Pet 6.827. Relator: Ministro EDSON FACHIN, SEGUNDA TURMA.
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Os colaboradores Alexandrino Alencar, Carlos Paschoal, Emyr Costa, Paul Altit,
Paulo Ricardo Melo se referem a aquisi¢do de imovel para a constru¢do da sede do
Instituto Lula, bem como a reforma de um sitio em Atibaia, ambos custeados pela
Odebrecht — segundo Alexandrino Alencar, como contrapartida pela influéncia
politica exercida pelo ex-presidente em favor do Grupo Odebrecht. O colaborador
Emilio Odebrecht, em seus anexos, faz referéncia, dentre outros eventos, a
empreendimentos hidrelétricos no Rio Madeira, a despesas em favor do embargante
com o sitio de Atibaia, e a projetos na Venezuela com o entdo Presidente Hugo
Chavez. Finalmente, o colaborador Marcelo Odebrecht noticiou que os valores
empregados na compra do imével onde seria instalado o Instituto Lula teriam sido
descontados, em acerto com Anténio Palocci, da denominada “conta amigo”,
acrescentando que, em 2010, ambos teriam combinado de provisionar 35 milhdes de
reais na conta corrente mantida com o Partido dos Trabalhadores para “suportar
gastos e despesas do entdo Presidente Lula”. Nesse contexto, ainda que o Ministério
Publico Federal possa ter suspeitas, fundadas em seu conhecimento direto da
existéncia de outros processos ou investigacdes, de que os supostos pagamentos
noticiados nos termos de colaboracdo teriam origem em fraudes ocorridas no ambito
da Petrobras, ndo ha nenhuma demonstragdo desse liame nos presentes autos.
(destacou-se)

Com efeito, aquele procedimento tratou da competéncia para
julgar as delacoes dos colaboradores sobre tema em relacio aos executivos da
Odebrecht, reconhecendo a incompeténcia do juizo a quo para recepcionar os termos
de colaboragdo e seus respectivos anexos encartados — chegando o STF a conclusao

de que as reformas supostamente realizadas pela Odebrecht, no sitio de Atibaia,

nao possuem relacio de conexidade com os fatos apurados perante o juizo de

origem.

Ademais, consignou o Pretorio Excelso que a mera suspeita do

Ministério Publico Federal de que os fatos teriam imbricagdo com ilicitos praticados
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em detrimento da Petrobras, quando este liame nao estd demonstrado nos autos, ¢

incapaz de atrair a competéncia da 13* Vara Federal de Curitiba®’.

Ja no que concerne a Pet n° 6.664, a despeito do aduzido pela
magistrada de primeiro grau — segundo a qual “o acorddo ainda nao foi publicado,
mas aparentemente segue a mesma logica da Pet 6780, ou seja, ndo altera a
competéncia para a agdo penal” —, o ora Embargante demonstrou que, na realidade,

o julgamento daquele procedimento reafirma a incompeténcia do Juizo a quo, eis que

multiplos depoimentos e elementos outros trazidos pelos proprios delatores da
Odebrecht ndo guardam identificagdo com os argumentos utilizados pela Forga-Tarefa
“Lava Jato” sobre as supostas conversas e intervencdes do Embargante em favor
da Braskem e da privatizag¢do do setor petroquimico, com o objetivo de justificar a —

universal — competéncia da 13* Vara Federal para a condugao do feito.

Isso porque o Supremo Tribunal Federal decidiu que as supostas
conversas mantidas entre os executivos da Empreiteira ¢ o Embargante, sobre a
privatizagdo do Setor Petroquimico e a Braskem, nio possuem vinculo ou elo com os
processos que tramitam perante essa 13* Vara Federal de Curitiba/PR, de forma

que o referido o6rgao jurisdicional ¢ incompetente para o julgamento dos autos.

Por outro lado, sobre a Pet n® 6.827, afirmou a Defesa que o Juizo

a quo nao se manifestou. Neste procedimento, foi interposto Agravo Regimental pelo

*7 Repise-se, por extrema pertinéncia, que os proprios corréus delatores, Marcelo Odebrecht (ev. 44),
Emilio Odebrecht (ev. 81), Alexandrino Alencar (ev. 57), Emyr Diniz (ev. 52) e Carlos Armando
Paschoal (ev. 51), em suas defesas preliminares, requereram a juntada aos autos dos depoimentos
constantes daquele petitorio, o que, apds deferimento e determinagdo daquele Juizo, foi levado a efeito
pela Forca-Tarefa “Lava Jato” (Eventos 181, PET1; 184, PARECER_MPF1 e 186, OFICL1.).
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R A MARTINS

Embargante contra decisdo que remetia os Termos de Colaboracdao n® 8 e 10 de

MARCELO ODEBRECHT — sobre a aludida “planilha italiano”, tema recorrente no

presente procedimento — a 13* Vara Federal de Curitiba, para determinar a remessa de

aludidos depoimentos e respectivos documentos a Se¢do Judiciaria do Distrito Federal.

Em sua decisdo, o Il. Min. EDSON FACHIN asseverou que quanto
aos fatos relacionados a “planilha italiano”, inexiste “qualquer conexdo com o objeto
da operagdo de repercussdo nacional que tramita perante a 13° Vara Federal da
Subse¢do Judicidria de Curitiba”’®, de forma que “a colaboragdo premiada, por si s6,
ndo se constitui em criterio de defini¢do de competéncia, motivo pelo qual ndo ha
obrigatoriedade de distribuicdo por prevencdo dos respectivos termos referentes a
fatos desprovidos de qualquer das causas previstas no art. 76 e art. 77 do Codigo de

59
Processo Penal”™ .

Assim, alegou o Embargante que ao ndo reconhecer sua
incompeténcia, o Juizo a quo se recusou a dar cumprimento aos entendimentos
sedimentados nas Pets n°® 6.780, 6.664 e¢ 6.827 da mais alta Corte do pais, que
reconheceu a auséncia de imbricagdo da presente acdo penal com quaisquer fraudes

ocorridas no ambito da Petrobras.

Vale dizer: se o Supremo Tribunal Federal reconheceu a

incompeténcia do Juizo da 13* Vara Federal Criminal de Curitiba para promover

** STF. Agravo Regimental na Petigio: AGR Pet 6.827. Relator: Ministro EDSON FACHIN,
SEGUNDA TURMA. DJ: 26/09/2018.

* STF. Agravo Regimental na Peticio: AGR Pet 6.827. Relator: Ministro EDSON FACHIN,
SEGUNDA TURMA. DJ: 26/09/2018.
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investigacoes decorrentes de pactos delatorios firmados por ex-executivos da

Odebrecht, inclusive sobre o famigerado sitio de Atibaia, como pode aquele 6rgao

judiciario ter competéncia para processar esta acdo penal — que esta alicercada em

tais delagdes?

Sobre tais fatos e teses, de extrema importincia, esse E.
Tribunal manteve-se omisso, razio pela qual é de rigor o acolhimento dos
presentes embargos de declaracido para que supra tal omissio, dando-se a esse
ponto efeitos infringentes para reconhecer a nulidade da sentenca e remeter os

autos ao juizo competente.

4.1.2 Suspei¢coes. Uma miriade de omissoes e obscuridades.

4.1.2.1 Suspeicao do ex-juiz SERGIO MORO.

a) Omissdo. Perda da imparcialidade objetiva do ex-juiz SERGIO MORO.

O v. acérdao embargado ndo enfrentou o tema da imparcialidade

objetiva do magistrado de primeiro grau que presidiu o feito durante quase a totalidade

da fase de instrucdo.

Veja-se o trecho das razdes de apelagdo (item 1.2.3.1) em que €
impugnado expressamente a imparcialidade objetiva do ex-juiz SEGIO MORO. In

verbis:
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Ainda, plenamente possivel constatar a suspei¢do do Juiz a partir do exame objetivo
de sua imparcialidade, por meio da teoria da aparéncia geral de imparcialidade. Por
esta via, necessario demonstrar a existéncia de fundadas razdes para duvidar da
imparcialidade do magistrado, que ndo foram afastadas no curso do processo. Nesta
perspectiva, ndo se discute se o juiz, em seu intimo, possui ou ndo interesse pessoal
no deslinde do feito, mas tdo somente se aparenta, a partir de critérios objetivamente
aferidos, ter perdido a necessaria isengcdo70. A partir dai, passa-se a questionar se 0
julgador ofereceu garantias suficientes a sociedade de que o acusado estd sendo
julgado de forma imparcial e, portanto, justa.

Ou seja, o juiz nao so deve estar despido de “pré-juizos” e interesses pessoais em seu

foro intimo para processar e julgar uma causa, mas, também, deve se comportar de
. T . 60

forma a aparentar neutralidade perante aos jurisdicionados e a sociedade.

Nada disso, com o devido acatamento, foi apreciado pelo v.

acordao embargado.

Importante destacar, ainda, que o e. Min. CEZAR PELUSO assim se
pronunciou ao reconhecer a suspei¢ao de magistrado por ruptura da imparcialidade
objetiva:

Pensa a jurisprudéncia dominante que, a luz do disposto no art. 252 do Cddigo de
Processo Penal, ndo esteja o juiz que tenha atuado em outro processo a respeito da
matéria impedido de exercer oficio, porque seriam taxativas as hipoteses ali
previstas, das quais a do inc. III diria respeito a atuacdo em fases diversas do mesmo
processo:

(...)

Nao me parece, data vénia, seja esta a leitura mais acertada, sobretudo perante os
principios e as regras constitucionais que a devem iluminar, segundo as
incontroversas circunstancias historicas do caso, em que o juiz, ao conduzir e julgar a
acdo penal, ndo conseguiu — nem poderia fazé-lo, data dada a natural limitagdao do
mecanismo de autocontrole sobre motivagdes psiquicas subterraneas — despir-se da
irreprimivel influéncia das impressdes pessoais ja gravadas ja na fase sumaria do
procedimento de investigagdo de paternidade.

E o que se vé claro ao conteudo de suas decisdes, em especial no recebimento da
dentncia e na decretagdo da prisdo preventiva do ora paciente, em ambas as quais

% Razdes de Apelagio — fls. 53.
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evidenciou estar fortemente influenciado, na formagdo e justificacio do
convencimento, pelas percepcdes adquiridas na investigacdo preliminar (fls. 2124 do
apenso). Da mesma forma, mostra-se a sentenga condenatoria repleta de remissoes
aos atos dessa investigagdo prévia, além de opinides ja anteriormente concebidas e
expostas sobre os fatos. (...).

Caracterizase, portanto, hipotese exemplar de ruptura da situacdo da imparcialidade
objetiva, cuja falta incapacita, de todo, o magistrado para conhecer e decidir causa
que lhe tenha sido submetida, em relagdo a qual a incontornavel predisposi¢do
psicologica nascida de profundo contato anterior com as revelagdes e a forca retorica
da prova dos fatos o torna concretamente incompativel com a exigéncia de exercicio
isento da fungdo jurisdicional®’.

Aduz o professor BADARO, nesse mesmo sentido ¢ em total
convergéncia com 0 caso em concreto, que “Um julgamento que toda a sociedade
acredite ter sido realizado por um juiz parcial serd tdo pernicioso e ilegitimo quanto

. . . e . . . 62
um julgamento realizado perante um juiz intimamente ligado com uma das parte’™".

Necessario, pois, o aclaramento do v. acérdao embargado, pois a
imparcialidade objetiva do ex-Juiz SERGIO MORO se aplica ao presente embargos
declaratorios, conferindo-o efeitos infringentes para anular o processo a partir da sua

primeira participagao.

Por fim, ficam, assim, prequestionados o art.254 do CPP; o art.
145 do CPC; o art. 5° da LOMAN; e os arts. 1°, inciso III, 5°, incisos XXXVII, LII,
LIV, LV, LVII, e 37, caput, da CF.

' STF. Habeas Corpus: HC 94.641, Relator: Min. ELLEN GRACIE, Relator p/ Acérddo: Min.
JOAQUIM BARBOSA, SEGUNDA TURMA. DJ: 11/11/2018.
%2 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 3* ed. Sdo Paulo: RT, 2015, p. 43.
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b)  Perda da imparcialidade subjetiva do ex-juiz SERGIO MORO.

No mesmo sentido, o v. acorddo deixou de apreciar diversos
eventos que infirmam a imparcialidade subjetiva do ex-juiz SERGIO MORO. Vejamos

entdo por via segmentada:

(i)  Obscuridade. Conducdo coercitiva com interesses estranhos ao

processo.

Em 04.03.2016, no ambito da 24* fase da Operacdao Lava Jato, o
entdo juiz SERGIO MORO, em decisdo conflitante com a norma processual penal,
ordenou a conducdo coercitiva do Embargante para depor junto a Policia Federal,

sem que houvesse qualquer tentativa de intimacao prévia para tal ato, conforme exige

o art. 260 do CPP.

Ao analisar a presente tese de nulidade, o v. acordao embargado
restou obscuro na medida em que, com todo o respeito, faz confusdo sobre o que seria

a coercitividade da conducao do réu para interrogatorio e o proprio interrogatorio.

A defesa alegou em suas razdes de apelacdo a hipdtese de

cabimento da referida condugdo coercitiva em cotejo com o caso concreto. Veja-se:

Como se sabe, antes da alteragdo jurisprudencial realizada pela Excelsa Corte, tal
instrumento somente poderia ser utilizado nos casos em que o individuo devidamente
intimado a comparecer, ndo atendesse a convocacdo injustificadamente, o que
definitivamente ndo era o caso. Caso houvesse sido intimado a prestar

esclarecimentos, o Apelante certamente teria comparecido, sem o alarde midiatico
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criado pela agdo e o consequente dano moral a sua imagem de homem publico e de
cidadio, alcancado no seu status libertatis.®®

Ocorre que o Embargante jamais foi intimado para prestar

qualquer tipo de esclarecimentos antes da imposi¢ao da sua condugdo coercitiva.

A partir deste episodio se iniciou uma franca campanha em
detrimento da imagem e reputacdo do Embargante. Dai decorre a parcialidade do
magistrado que deferiu medida manifestamente ilegal como parte da estratégia de

arruinar a imagem do Embargante perante a opinido publica.

Nao obstante a extrema situagdo de ilegalidade a que o
Embargante foi submetido, inclusive, tese reconhecida posteriormente pelo Excelso
Pretério, o v. acorddo embargado traz interpretagdo completamente obscura sobre a

tematica. Verbis:

Ja se disse que a determinac@o de diligéncias, a condugdo coercitiva de investigados
ou a decretagdo de prisdes na fase pré-processual fazem parte do cotidiano
jurisdicional. A externalizacdo pelo juiz de suas impressdes sobre os fatos apenas
integram o dever de fundamentar, sem que tal proceder se confunda com
comportamento tendencioso ou manifestagio de interesse.**

Destaca-se, ainda, outro trecho completamente obscuro do v.
acorddo embargado, o qual faz alusdo sobre a natureza da conducdo coercitiva, sem
trazer a lume a localizacdo da interpretagdo no texto normativo constitucional ou

federal:

%3 Razdes de Apelagio — fls. 61.
% Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 47.
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foi determinada em outro feito

Fixou-se quando do julgamento da Apelagdo Criminal n° 5046512-
94.2016.4.04.7000, que a condugdo coercitiva, por si s6, ndo violaria o direito
constitucional ao siléncio, tampouco a presun¢do de inocéncia, ja que ndo haveria
obrigatoriedade do conduzido colaborar com a investigacdo, permanecendo intocavel
o principio do nemo tenetur se detegere.

Ou seja: a condugdo seria coercitiva, mas o depoimento nao.

Haveria, é certo, restricdo momentdnea, todavia, ndo muito diferente da
obrigatoriedade de comparecimento apds intimagdo. Ainda que haja um breve
tangenciamento ao direito de ir e vir para uma finalidade especifica, a conducdo
coercitiva ndo se confunde com prisdo cautelar - em qualquer das suas
modalidades.*

(...)

Alias, a conducdo coercitiva, como meio necessario a investigagdo, ndo € instituto
exclusivo das investigacdes afetas a "Operacdo Lava- ato". No ambito do proprio
STJ, por exemplo, foi determinada no bojo do INQ n°® 784, com fundamento no art.
6° do CPP.

(...)

Desse modo, inatingivel a decis@o, ndo ha como afirmar que a atuacdo do magistrado
desbordou de suas atribuigdes legais.*®

Ademais, nem se invoque como causa que a “condu¢do coercitiva

99!

67 para se ilidir a suspeicdo do ex-juiz SERGIO MORO,

pois € notorio que se tratava, em verdade, de uma cautelar preparatoria geral,

vinculada também a este processo.

Necessario, pois, o aclaramento do acordao declarando, pois a

imparcialidade subjetiva do ex-juiz SERGIO MORO, além de aplicar aos presentes

embargos declaratérios o efeito infringente, anulando-se o processo a partir da sua

5 Idem. fls. 49.
5 Idem. fls. 64.
57 Idem. fls. 48.
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primeira participagdo, vez que, conforme amplamente demonstrado nas razdes de
apelacdo, ao determinas a condugdo coercitiva do Embargante “(i) sem intimacdo
prévia desatendida, portanto ao arrepio da norma de regéncia, (ii) utilizando-se de
fundamentos manifestamente inidoneos — cinicos e falaciosos, na verdade —, (iii) o
Jjuiz suspeito propositalmente buscou atingir a imagem do ex-Presidente Lula,
expondo-o a coletividade como se culpado fosse, vulnerando a presung¢do de sua

inocéncia (CF, art. 5°, LVII)”.

(ii) Omissdo. Monitoramento da Defesa Técnica como razdo determinante

da suspeigdo do magistrado.

O acérdao embargado afastou a preliminar de suspeicdo sob o
fundamento de que “A premissa, contudo, ndo corresponde a verdade dos autos e
repercute apenas externamente com a nitida inteng¢do de criminalizar a atua¢do do
Judicidrio”®.

Ainda segundo o aresto, ndo haveria ilegalidade na decisdo de
deferimento do pedido de interceptacdo telefonica do escritorio responsavel pela
Defesa técnica do Embargante — uma vez que tal interceptacdo dos advogados teria
ocorrido por equivoco, pois o telefone do ramal-tronco do escritorio estaria cadastrado

como de titularidade da empresa LILS PALESTRAS:

O telefone pertencente ao escritério de advocacia teve autorizacdo de quebra de
sigilo, porque, segundo informacao trazida pelo MPF, seria titularizado pela empresa

% Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 50.
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LILS PALESTRAS do ex-Presidente (como mostra documentagdo acostada aos
autos), ndo por ser escritorio de advocacia.

O fator determinante esta expresso na decisdo de 19/02/2016 (evento 4, processo
5006205-98.2016.4.04.7000), indicando o registro do CNPJ da empresa registrada
em nome do apelante como propulsor da ordem.®’

(...)

O entendimento foi integralmente confirmado pelo Superior Tribunal de Justica no
REsp n° 1.692.641/PR. E impossivel dizer, portanto, que as razdes fundam-se em
deliberada inteng@o do juizo de primeiro grau em prejudicar o apelante ou os demais
investigados, pois havia fundada motivacao para o deferimento da quebra de sigilo e
a medida invasiva foi direcionada a terminal telefénico constante no cadastro oficial
do CNPJ da sua empresa.

(...)

Inexistiu, portanto, tentativa de monitorar ilegalmente os advogados que hoje atuam
na causa, mas, sim, quebra de sigilo em terminal telefonico que constava em nome da
empresa do apelante LUIZ INACIO LULA DA SILVA.

(...)

Assim, a defesa busca imputar ao juiz como "monitoramento", ¢ uma fantasiosa
construcdo para encobrir o fato de que, a bem da verdade, o telefone estava incorreto
no cadastro da propria empresa, sem intervencdo de qualquer autoridade publica
nesse sentido.”

Porém, conforme dispde a Resolucio CNJ n°® 59/2008”', ao

autorizar a interceptagao telefonica, o juiz deve confirmar com a empresa de telefonia

0s numeros cuja efetivacdo fora deferida — com a exclusdo de qualquer outro meio

publico ou privado. Essa providéncia foi atendida e o entdo juiz Sérgio Moro foi

devidamente informado pela empresa de telefonia de que o telefone era do escritério

Teixeira, Martins & Advogados.

* Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO - fls. 53.

7 Idem. fls. 57.

"' Art. 12. Recebido o oficio da autoridade judicial a operadora de telefonia devera confirmar com o
Juizo os numeros cuja efetivacdo fora deferida e a data em que efetivada a interceptacdo, para fins do
controle judicial do prazo.
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O v. acordio deixou de considerar (omissao) que o magistrado foi
informado duas vezes pela operadora de telefonia sobre o “equivoco” a respeito da

titularidade da linha telefénica monitorada.

Nesse sentido, foi deduzido nas razdes de apelagao:

Relembre-se, neste ponto, que o principal ramal da banca foi interceptado, captando
conversas de aproximadamente 25 advogados. Quando posteriormente foi possivel
ter acesso aos audios interceptados, também se constatou — com assombro — que 0s
6rgdos de persecucdo tinham encaminhado ao juizo a quo um “mapa” da estratégia
da defesa do ex-Presidente Lula! Cada medida cogitada pela Defesa estava ali
descrita!

O mais intrigante ¢ que tal manifestacdo de arbitrio foi perpetrada sob o fundamento,
pouco convincente, de que o Juizo presumiu que o numero telefénico em questio
pertenceria a uma empresa do Apelante (LILS Palestras), mesmo tendo sido alertado
pela companhia telefonica, em duas oportunidades, que o referido nimero era de
titularidade da banca de advogados.’

E de se realcar, ainda, que a justificativa langada pelo v. acorddo
embargado, ¢ insustentdvel. Afinal, tendo em vista que, ao atenderem o telefone, os
colaboradores do Teixeira, Martins & Advogados declinam o nome do escritorio e
imediatamente se identificam. Como, em quase um més’”> de interceptagio, ndo foi
percebido que ndo se tratava de uma empresa de eventos e palestras, mas sim do

inviolavel escritério de advogados que patrocinam essa causa?

Ao ser tal questdo trazida ao conhecimento dessa C. Corte,

evidenciou-se quao absurda era a justificativa acima referida, e como o Poder

72 Razdes de Apelagio — fls. 65.
19.02.2016 a 16.03.2016.
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Judiciario ndo pode, jamais, se escusar de conhecer e analisar, com a devida cautela,

documentos juntados aos autos de uma agao penal.

Assim, omitiu-se o v. acérdio guerreado ao deixar de se
manifestar sobre a documentacdo que demonstra a ciéncia do magistrado, sobre o
monitoramento da Defesa do Embargante ¢ de todos os integrantes da referida banca

advocaticia.

Aliés, nao apenas ciéncia — e este € ponto.

Os fatos mostram que as conversas interceptadas no principal
ramal do escritorio de advocacia responsavel pela Defesa Técnica do Embargante
foram acompanhadas em tempo real pela Policia Federal, que preparava relatorios em
forma de planilha, com resumo e a suposta “relevancia” das conversas e o0s
encaminhava a Secretaria da 13*. Vara Federal Criminal de Curitiba — ondem eram

analisados pelo magistrado de piso e pelos membros do Ministério Publico Federal.

Ou seja, a interceptacdo da Defesa Técnica do Embargante tinha

o claro objetivo de espiond-la e de tentar neutralizar suas agoes.

E que ndo seria a vez primeira que aludido juizo teria monitorado
defesas técnicas e advogados de réus processados perante a vara (HC 95518/PR,
julgado pela 2* Turma do e. STF). Veja-se trecho do voto do Min. Decano CELSO DE
MELLO, no referido Habeas Corpus, em que figurava como autoridade coatora

justamente o ex-juiz Sérgio Moro:
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Parece-me, em face dos documentos que instruem esta impetragdo e da sequéncia dos
fatos relatados neste processo, notadamente o gravissimo episdédio do monitoramento
dos Advogados do ora paciente, que teria ocorrido, na espécie, séria ofensa ao dever
de imparcialidade judicial, o que se revelaria apto a caracterizar transgressao a
garantia constitucional do ‘due process of law "

De forma didatica, o voto condutor sugere que houve um mero
equivoco € que a interceptagdo ocorreu porque a empresa teria indicado no cadastro o
nimero do principal ramal do Teixeira, Martins & Advogados. Ao decidir dessa

forma, a C. Turma Julgadora deixou de analisar que:

(a) O Juizo deveria ter seguido o procedimento estabelecido pela Resolucao

CNJ n° 59/2008, a saber, ao autorizar a interceptacdo telefonica, o juiz deve

confirmar com a empresa de telefonia os numeros cuja efetivacdo fora

deferida;
(b) O Juizo recebeu dois oficios da empresa de telefonia alertando-o de que
o ramal interceptado era do Teixeira, Martins & Advogados, mas preferiu

ignora-los;

(c) As conversas internas do_escritorio e entre os advogados e o

Embargante foram ouvidas em tempo real pela Policia Federal, que

elaborou planilhas com resumos dos dialogos e os submeteu ao entiao juiz

Sergio Moro e aos procuradores da Republica que oficiaram no feito.

™ STF. Habeas Corpus: HC 95518/PR. Relator: Ministro GILMAR MENDES, SEGUNDA TURMA.
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Para ilustrar, veja-se uma das ligagdes entre os advogados

CRISTIANO ZANIN MARTINS e NILO BATISTA que foi interceptada a partir do principal

ramal do Teixeira, Martins & Advogados (alvo 08):

18/12/2019 CHAMADA_80722852 html
Midia Nome do Alvo
55(11)30603310Alvo 08 (ZICA)
Nome do Alvo: Alvo 08 (ZICA)
Relagdo das Transcrigbes
. - oo Nome do
Interlocutor  Data/Hora Inicial Duragao Comentario Arquivo
SECRETARIO
CRISTIANO x NILO
BATISTA:
SECRETARIA pede o
celular de NILO e ele
informa, mas diz que
g4 P . 04/03/2016 17:06:36 00:04:39 1 80722852, WAV
). NILO x
CRISTIANO: conversam
amenidades, NILO
parabeniza
CRISTIANO. Ligagio
cai.
Trechos da Transcrigado
Tempo Interlocutor Trecho
Transcrigdo
Log de Escutas
Data Usuario Tipo Quantidade de Escutas Tempo de Escuta
07/03/2016 08:20:27 WILLIAM COSER STOFFELS Reprodugdo 4 0:01:05
07/03/2016 08:27:21 WILLIAM COSER STOFFELS Edigo de dados 1 0:00:00
07/03/2016 08:27:33 WILLIAM COSER STOFFELS Edigao de dados 1 0:00:00
07/03/2016 08:27:38 WILLIAM COSER STOFFELS Edigao de dados 1 0:00:00

Veja-se, pois, que cada conversa entre os advogados do

Embargante foi ouvida por agentes em tempo real, com a produ¢do de uma planilha

com resumo da conversa (‘“comentarios”).
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Sera que o fato de policiais, procuradores da Republica e juiz
ouvirem 23 dias de conversas provenientes do escritorio de advocacia responsavel pela
defesa técnica do ex-Presidente LUIZ INACIO LULA DA SILVA ndo deveria ser causa de
nulidade do processo? A rigor, deveria ser causa de puni¢do nas mais diversas areas

para todos os envolvidos.

Nao bastasse, também as conversas entre o Embargante e seus
advogados foram interceptadas a partir do terminal usado pelo Embargante e
analisadas em tempo real pelos o6rgdo de persecucdao — deixando-se de preservar o

necessario sigilo das conversas entre advogado e cliente.

Veja-se, exemplificativamente a conversa abaixo, entre o

Embargante e o advogado CRISTIANO ZANIN MARTINS:
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18/12/2019

Midia

CHAMADA,_80935269.htmi|

Nome do Alvo

55(11)963843690Alvo 13 (ZICA)

Nome do Alvo: Alvo 13 (ZICA)
Relagao das Transcrigbes

Interlocutor ~ Data/Hora Inicial
4755 (P eae 14/03/2016 20:19:42
Trechos da Transcrigdo
Tempo Interlocutor Trecho
Transcrigdo
Log de Escutas
Data Usuario Tipo
15/03/2016 10:13:08 Rodrigo Prado Pereira Reprodugao
15/03/2016 10:14:30 Rodrigo Prado Pereira Edigdo de dados

15/03/2016 10:14:57 Rodrigo Prado Pereira Edigdo de dados

Nome do

Comentario Arquivo

Duragao
MORAES x
CRISTIANO - Vai
passar o LILS. LILS x
CRISTIANO - Pergunta
como foi o dia. Diz que
foi corrido. Acha que
avancaram. Estdo
preparando uma serie
de petigbes. Tem
algumas providencias
para adotar. Uma em
especial no SUPREMO
que acha que pode dar
certo. Em prejuizo do
recurso que esta em
julgamento. LILS diz
que CRISTIANO gravou
& quer que ele
acompanhe para ver se
vao deturpar. Vai
contrapor qualquer
versdo. CRISTIANO
entregou num pen-drive
a integra do
depoimento.

00:02:00 » 80935269.WAV

de Escuta

tidade de Escut Temp
0:01:48
0:00:00
0:00:00

-|ainlg

Necessario, portanto, que esse tribunal regional sane a omissdo

aqui apontada e analise tal ponto a fim de aclarar, diante do presente caso, se pode um

Magistrado ndo s6 determinar ato ilegal como permitir que ele se repita e perpetue no

tempo, sob a justificativa de ndo ter percebido justamente os dois oficios da

companhia telefonica que davam noticia acerca da real titularidade da linha telefonica

interceptada. Nao cabe ignorar, mas aclarar, em nome da Justica.
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Por fim, nunca é demais relembrar que determina a Constitui¢ao
da Republica que o advogado ¢ indispensdvel a administragdo da Justica (art. 133).
Seu escritério e suas correspondéncias sdo inviolaveis, diz a Lei 8906/94. Tais
dispositivos, no caso em apreco, nao passaram de cartas de intengdes? Retodricas

promessas, negadas pelo arbitrio? Fica aqui prequestionada a matéria.

Desde ja, ficam entdo prequestionados os art. 5°, incisos XII e

LVII, da Carta Maxima ¢ os arts. 8° ¢ 9° da Lei 9.296/1996.

Imprescindivel, assim, que sejam sanadas, por essa 8" Turma

julgadora, as omissdes acima apontadas.

(iii) Omissdo. Violagdo do sigilo das interceptagoes e divulgacao ilegal dos

audios.

Conforme exposto nas razdes de apelacao:

Em 16.03.2016, aludido ex-julgador praticou o ato que demonstra de maneira a mais
cristalina a completa perda de isencao. Na referida data, levantou o sigilo de diversas
conversagoes telefonicas ilegalmente interceptadas entre o Apelante, seus advogados,
sua familia, correligionarios e terceiros, a fim de que o seu conteido fosse
disponibilizado nos meios de comunicacdo de massa. Tudo isso de maneira confessa
e quando ndo mais detinha competéncia. Seu claro interesse: criar comocao politica
de modo a insuflar a populagdo contra o governo da entdo Presidenta da Republica e
obstar a nomeacdo do Apelante como Ministro de Estado e convulsionar, o que ja
havia sido anunciado e seria levado a cabo em poucos dias.

(..)
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Hoje, vendo o ex-juiz ocupando o cargo de Ministro de Estado do atual governo,
antagénico ao Apelante, a intengdo politica da medida fica ainda mais clara e
inocultavel.”

Nao obstante, o eminente Desembargador Relator justificou o
levantamento de sigilo das interceptacdes telefonicas sob a — genérica —
fundamentagdo de que “O sigilo do inquérito vem em beneficio da investiga¢do, nao
podendo ser invocado para a protegcdo de investigados ou para acobertar o proprio
crime, premissa esta seguida nas diversas agoes penais desdobradas da "Operacgdo

76
Lava-Jato”".

O v. acordao em decalque da argumentacdo deduzida na sentenga,
afirma que ndo seria possivel atribuir ao juizo de piso os fatos subsequentes ao
levantamento do sigilo das comunicagdes telefonicas, como a ndo nomeagdo do

Embargante como Ministro-Chefe da Casa Civil da Presidéncia da Republica.

Pede-se vénia para a transcrigdo referido trecho:

Argumenta a defesa, ainda, que o ex-magistrado que conduzia a acdo penal foi
imparcial, porque levantou o sigilo de interceptacdes telefonicas ilegais. O tema ja
foi examinado no julgamento da Apelagdo Criminal n°® 5046512-94.2016.4.04.7000.

O episddio ganhou muita repercussao.

Porém, ¢ fato que inexiste correspondéncia entre a decisdo apontada e alguma causa
de suspeicdo ou impedimento. O sigilo do inquérito vem em beneficio da
investigacdo, ndo podendo ser invocado para a protecdo de investigados ou para
acobertar o proprio crime, premissa esta seguida nas diversas acdes penais
desdobradas da "Operagdo Lava-Jato".

7 Razdes de Apelagio — fls. 67.
" Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 58.
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O paradigma que orienta o julgador ndo ¢ novo ou foi utilizado com exclusividade
neste processo. Como anotado na Exceg¢do de Suspei¢do Criminal n°® 5032521-
51.2016.4.04.7000, "quanto a alegagdo de que o levantamento do sigilo teria gerado
controvérsias que impediram o Excipiente de tomar posse como Ministro do Estado,
é de se questionar se presente aqui uma relagdo estrita de causa e efeito, pois a
insatisfacdo com o anterior Governo precedeu o fato. De todo modo, ainda que
existente, tratar-se-ia de consequéncias externas ao processo e fora do alcance do
poder de decisao deste julgador".

Os reflexos administrativos e politicos sdo estranhao ao oficio penal e ndo podem ser
invocados como causa de suspei¢do. Por fim, anote-se que o saudoso Ministro Teori
Zavascki, na referida reclamacdo n°® 23.457, considerou:

Cumpre deixar registrado que o reconhecimento, que aqui se faz, de nulidade da
prova colhida indevidamente deve ter seu dmbito compreendido nos seus devidos
limites: refere-se apenas ds escutas telefonicas captadas apds a decisdo que
determinou o encerramento da interceptacdo. Ndo se estd fazendo juizo de valor,
nem positivo e nem negativo, sobre o restante do conteudo interceptado, pois isso
extrapolaria o objeto proprio da presente reclamagdo. Portanto, nada impede que
qualquer interessado, pela via processual adequada, conteste a higidez da referida
prova. DESTAQUEI

Nessa linha, sequer se haveria de falar em violacdo de competéncia da Corte
Suprema, pois reconhecidamente conexa ao levantamento de sigilo e a nulidade das
interceptacdes posteriores a determinagdo de interrupcdo, somente em razdo da
captura de dialogos travados entre o apelante LUIZ INACIO LULA DA SILVA ¢ a
entdo Presidenta da Republica.

Periodos anteriores, em conclusdo, ndo foram contaminados ou abrangidos pela
decisdo do Supremo Tribunal Federal. Tanto ¢ assim que o Ministro Teori Zavascki,
fez constar que "ndo se identifica, a principio, tenham sido as investiga¢oes ou as
interceptacoes telefonicas abertamente voltadas contra pessoas detentoras de foro
por prerrvogativa de fungdo no STF" e determinou fossem "desentranhados e
devolvidos ao juizo reclamado os documentos protocolados sob o numero
22.476/2016 (Incidente de Restituicdo de Coisas Apreendidas 50110065
45.2016.4.04.7000/PR), para que tenha processamento naquele juizo".

Ainda sob o mesmo enfoque, a conduta do entdo magistrado foi objeto de apreciacdo
em virtude das informacdes prestadas na Reclamacdo n° 23.457/STF. Daquele
julgamento, destaco:
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2.2.7. Também ha tentativa de obter a declaragdo de suspei¢cdo do juizo porque teria
ele pré- julgado a causa ao prestar informa¢des ao Supremo Tribunal Federal na
Reclamagdo n° 23.457. Por oportuno, reproduzo, no ponto, os fundamentos de
rejeicdo da suspei¢do perante a 8° Turma:

4. Alega ainda a Defesa que o julgador teria pré-julgado a causa ao prestar
informagoes ao Supremo Tribunal Federal na Reclamagdo 23.457.

Aqui mais uma vez a Defesa confunde regular exercicio da jurisdi¢do com causa de
suspeigdo.

O eminente Ministro Teori Zavascki deferiu, em 22/03/2016, liminar na Reclamagdo
23.457, avocando os processos envolvendo o ex-Presidente Luiz Indcio Lula da
Silva, posteriormente devolvidos, e solicitou informagoes.

Cumprindo determina¢do do Supremo Tribunal Federal, este Juizo prestou
informagoes em 29/03/2016 (Oficio 700001743752, evento 161 do processo
5006205-98.2016.4.04.7000/PR).

As informagédes sdo longas em decorréncia da controvérsia instaurada. Na ocasido,
o Juizo esclareceu ao Egrégio Supremo Tribunal Federal cumpridamente os motivos
da interceptagdo e o motivo do levantamento do sigilo sobre os didlogos, o que
exigiu esclarecer a relevancia juridico-criminal dos dialogos interceptados.

Apesar da demonstragdo da relevincia juridico-criminal dos didlogos interceptados,
isso foi feito, como consta ali expressamente, com base em juizo provisorio e ndo
definitivo quanto aos fatos, como se depreende da utilizagdo frequente das
expressoes  "cognicdo  sumaria", "em  principio” ou "aparentemente".
llustrativamente destaco trecho:

"Em cogni¢do sumaria, o ex-Presidente contatou o atual Ministro da Fazenda
buscando que este interferisse nas apuracoes que a Receita Federal, em auxilio as
investigacoes na perac¢do Lavajato, realiza em relagdo ao Instituto Lula e a sua
empresa de palestras. A intengdo foi percebida, aparentemente, pelo Ministro da
Fazenda que, além de ser evasivo, ndo se pronunciou acolhendo a referida
solicitagdo.

O ex-Presidente, aparentemente, tentou obstruir as investigacoes atuando
indevidamente, o que pode configurar crime de obstrugdo a Justica (art. 2°, §1° da
Lei n® 12.850/2013). Mesmo sem eventual tipificagdo, condutas de obstrugdo a
Justica sdo juridicamente relevantes para o processo penal porque reclamam
medidas processuais para coartd-las.
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Assim, em principio, ndo se pode afirmar que o referido didlogo interceptado ndo
teria relevincia juridico-criminal. E se tem, ndo se pode afirmar que a divulga¢do
afronta o direito a privacidade do ex-Presidente." (Grifou-se)

Por outro lado ndo hd qualquer afirmac¢do deste julgador da procedéncia das
suspeita do MPF contra o ex-Presidente no esquema criminoso da Petrobras.

Enfim, ndo ha como depreender do conteudo das informagdes qualquer pre-
Jjulgamento, sdo todas afirmagoes baseadas em cogni¢do sumaria e provisoria e
motivadas exclusivamente pela necessidade de prestar as informagoes determinadas
pelo proprio Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ndo se verifica qualquer pré-julgamento nas informagoes prestadas ao Supremo
Tribunal FEeder6al, mas, como ja esclarecido no topico 3.1, apenas dever de
fundamentar.

O Oficio n° 700001743752 (evento 161 do processo 5006205-98.2016.4.04.7000/PR)
faz apenas um detalhado resumo das diligéncias policiais e das quebras de sigilo,
destacando fundamentos que ja haviam sido apontados nas decisoes cautelares.

Significa dizer, o mesmo juizo de valor exarado na decisdo, foi apenas reforcado nas
informagoes prestadas. O fato bastante comum envolvendo o levantamento de sigilo
de escutas telefonicas - sem olvidar que a disciplina legal visa a prote¢do da
investigacdo e dos investigados -, motivou a propositura de representacdo
disciplinar contra o magistrado.

O feito aportou na Corte Especial como recurso (PA Corte Especial n® 0003021-
32.2016.4.04.8000/RS), ao qual foi negado provimento, havendo tdo somente um
voto dissonante.

Paralelamente, foi distribuida a PETICAO n° 0001022-85.2016.4.04.0000/RS, pela
qual o apelante LUIZ INACIO LULA DA SILVA, juntamente com Marisa Leticia
Lula da Silva, Fabio Luis Lula da Silva, Sandro Luis Lula da Silva, Luis Claudio
Lula da Silva e Marcos Claudio Lula da Silva buscavam a procedéncia de agdo
penal privada subsidiaria em face do Juiz Federal Sérgio Fernando Moro.

Na ocasido, narraram as seguintes condutas supostamente ilegais: (a)a condugdo
coercitiva do primeiro Querelante, para prestar depoimento (processo n° 5007401-
06.2016.4.04.7000/PR); (b) a autorizagdo de busca e apreensdo de bens e
documentos (processo n° 5006617-29.2016.4.04.7000/PR); (c) as quebras dos sigilos
das comunicagoes telefonicas dos Querelantes, e o levantamento do sigilo das
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conversas telefonicas interceptadas em decorréncia dessas quebras (processo n°
5006205-98.2016.4.04.7000/PR).

Ao examinar a queixa-crime, a 4 Se¢do deste Tribunal, por unanimidade, rejeitou-a.
O julgamento foi assim ementado:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. QUEIXA-CRIME SUBSIDIARIA. ABUSO DE
PODER E QUEBRA DE SIGILO DE COMUNICACOES TELEFONICAS
INTERCEPTADAS. ATOS JUDICIAIS. CONDUCAO COERCITIVA. QUEBRA DE
SIGILO TELEFONICO. LEVANTAMENTO DE SIGILO. BUSCA E APREENSAO.
ARQUIVAMENTO DE NOTICIAS DE FATOS, A REQUERIMENTO DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. INERCIA INOCORRENTE. QUANTO AO
FATO REMANESCENTE - BUSCA E APREENSAO - NAO RESTOU
CARACTERIZADO O ALEGADO ABUSO DE PODER. REJEICAO DA QUEIXA-
CRIME SUBSIDIARIA. 1. Para que caiba a propositura da agdo penal privada,
subsidiaria da a¢do penal publica, é necessario que fique demonstrada a inércia do
Ministério Publico (Federal, no caso). 2. Essa inércia ndo se caracteriza quando o
Ministéerio Publico requer o arquivamento de noticias-crime, e o orgdo judicial
competente acolhe seu pedido. 3. Em face disso, no presente caso, os fatos
abarcados por arquivamentos anteriormente deferidos (ou seja, a condugdo
coercitiva, a decretagdo da quebra do sigilo telefonico e o levantamento do sigilo
das comunicagoes interceptadas) ndo podem dar ensejo a propositura de
queixacrime subsididria. 4. Ademais, os arquivamentos foram feitos com base na
atipicidade das condutas questionadas, formando-se, com base neles, a coisa
Jjulgada material. 5. Ainda que esse obice fosse superado, ndo ha fatos novos que
Justifiqguem a propositura da a¢do penal, quanto a matéria que constituiu objeto de
arquivamento anterior. 6. Uma parte dessa matéria constituiu objeto de reclamacgao,
ao STF (Rcl. N°23.457), o qual ndo determinou a tomada das providéncias previstas
no artigo 40 do Codigo de Processo Penal. 7. Quanto ao fato remanescente - busca e
apreensdo -, ndo ha quaisquer elementos concretos que sinalizem para a presenga
do abuso de autoridade referido na peti¢do que veicula a queixa-crime subsidiaria.
8. Queixa-crime subsididaria rejeitada. (TRF4, PETICAO N° 0001022-
85.2016.404.0000, 4° SECAO, Des. Federal SEBASTIAO OGE MUNIZ, por
unanimidade, D.E. 15/03/2017, PUBLICACAO EM 16/03/2017).

Como consequéncia, o quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal na
Reclamacgdo n° 23.457 ndo torna inapto o juizo para prosseguimento na causa. Até
mesmo porque, como registrado pelo e. Relator, "ndo restando evidenciado que o
magistrado agiu com dolo, fraude, ou grave desidia, ndo hda motivo para cogitar-se
da aplicacdo de sangdo disciplinar”. A idéntica conclusdo chegou a Corte Especial
deste Tribunal ao julgar o recurso em representacdo disciplinar antes referido.
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De toda forma, deve-se repetir que a premissa de conotacdo politica é estranha ao
processo. Embora seja outro o processo, os fundamentos entdo utilizados para rejeitar
a alegacdo de suspei¢do do magistrado adaptam-se perfeitamente ao caso, pelo que
deve igualmente ser rejeitada a presente preliminar.’’

Ocorre que, conforme ja explicitado, em fevereiro de 2016, ou seja,
apos o afastamento de sigilos bancario e fiscal das empresas do Embargante — mas antes
da expedicio dos mandados de busca e apreensdo — o Juizo de piso determinara a
interceptacdo (flagrantemente precipitada) dos terminais telefonicos utilizados pelo

Embargante, seus familiares, colaboradores e até de seus advogados.

Nao bastasse a ado¢do de medida investigatoria com o completo
desvirtuamento da excecdo legislativa as garantias constitucionais do sigilo telefonico e da
protecao a intimidade, tem-se, ainda, que parte das gravagdes, em especial aquela que diz
respeito a pessoa do Embargante e a entdo Presidente da Republica, DILMA ROUSSEFF,
teve lugar ap6s o encerramento formal da interceptagao telefonica anteriormente autorizada

e a devida comunicagao a autoridade policial.

Submetidas tais questoes a esse Egrégio Tribunal Regional Federal

para apreciacdo da suspeicdo do magistrado, nada disse o acordao objurgado (omissio)

sobre o fato de as conversas interceptadas entre o Embargante e a entdo Presidente da
Republica terem sido captadas depois de determinado — e comunicado a autoridade
policial — o término das interceptagdes. Incorrendo o referido decisum em patente
omissdo que deve ser sanada, avaliando-se a questdo posta e suas consequéncias

juridicas para o procedimento.

" Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 58-61.
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O acoérdao deixou de considerar que era plenamente previsivel
para o magistrado — como para qualquer cidaddao médio, ndo sendo razoavel alegar o
contrario —, que conversacoes telefonicas privadas da Presidente da Republica t€ém
forte apelo social e midiatico e, certamente, seriam exploradas politicamente, dada a
natureza da funcdo da interlocutora. Esse “equivoco” do magistrado de piso (mais
um...), que tornou publica uma interceptacao ilegal, ndo tem razao juridica, mas tem
nitida motivagdo politica. Traduz evidente perda da necessaria imparcialidade para
conduzir as investigagdes contra o Embargante e, consequentemente, as acdes penais

delas decorrentes.

Evidencia-se, ainda, o interesse politico do magistrado, com a sua
atual posicao de Ministro de Estado da Justica no atual governo, o que ndo necessita de

maior dilagdo argumentativa. O fato por si s6 fala.

Imperioso registrar, também, a omissdo do acérdao quanto ao
objeto da Reclamagdo 24.619, ajuizada pelo Embargante no Supremo Tribunal
Federal, contestando a usurpacdo de competéncia sobre as demais conversas
interceptadas com autoridades com prerrogativa de foro. A Reclamatdria ainda se
encontra sub judice, com pendente apreciagdo de agravo regimental pela 2* Turma
daquela Corte.

Assim, necessario sejam supridas as omissoes aqui apontadas.
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(iv) Omissdo.  Aparicdo em eventos organizados por opositores do

Embargante — nunca por seus apoiadores.

Inicialmente, oportuno esclarecer que jamais se questionou o
comparecimento do Juiz @ quo a cerimOnias ou premiagdes publicas. Ocorre que,
mesmo no curso dos processos, o Juiz Federal SERGIO MORO, a época da condugdo
deste feito, era presenga constante em eventos promovidos por instituicdes e
frequentados por pessoas que notoriamente antagonizam com o Embargante —

pessoal e politicamente.

Tais fatos, sob a otica da serenidade e discri¢do que deve pautar a
atividade jurisdicional, sdo suficientes para denotar parcialidade do magistrado. E
mesmo que assim nao fosse, tomados em uma cogni¢do ampla, junto com todos os

outros fatos apontados pela Defesa, refor¢cam referida parcialidade.

O acoérdao repelido, de forma omissa, limitou-se a alegar:

Agora, nota-se uma ligeira alteracao do cenario ao afirmar que o magistrado participou
de eventos organizados por opositores do apelante LUIZ INACIO LULA DA SILVA -
e nunca por seus apoiadores. Conquanto nio exista indicagdo de que o magistrado
tenha sido efetivamente convidado por apoiadores do apelante para qualquer evento
académico ou honorifico, deve-se dizer que ndo se atribui ao magistrado a organizagdo
ou promocdo de evento de desaprego ao apelante ou de autopromogao.

Eventos honorificos, alids, sdo bastante comuns em qualquer meio e diferente ndo ¢ no

ambito do Poder Judicidrio, do que ndo se concluir que as autoridades judiciais
. . . . ~ 78

eventualmente homenageadas estejam impedidas de julgar por esta razdo.

" Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 42.
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Vé-se que sequer foram examinados os diversos argumentos
levados ao conhecimento dessa Corte por meio do recurso de apelagdo (omissio),
deixando de observar o amplo cenario, como se a aventada suspei¢do do magistrado

tenha se dado unicamente por sua presenca em eventos politicos.

Indispensavel, portanto, seja sanada a omissdo verificada, a fim

de aclarar o acérdao embargado.

(v)  Omissdo. Obscuridade. SERGIO MORO enquanto garantidor do

encarceramento do Embargante.

Ficou inequivocamente demonstrada nas razdes de apelacdo a
empreitada tomada pelo entdo juiz SERGIO MORO para custodiar o Embargante a

qualquer custo, deixando de lado a imparcialidade exigida para o exercicio da funcao

jurisdicional.

Ressalta-se uma breve sintese dos episodios ocorridos, contida na
peca apelatoria, em que demonstra os atos do entdo magistrado perseguindo a custddia

do Embargante. Verbis:

Em 05.04.2018, apos indevida expedicdo do mandado de prisdo do Apelante, em
razdo de cumprimento antecipado da pena infligida nos autos da acdo penal n°
504651294.2016.4.04.7000, o antigo titular da 13* Vara Federal Criminal de Curitiba
adotou diversas medidas que fogem do rol usual de atribuigdes de um magistrado,
ora (i) para garantir o encarceramento do Apelante, especialmente quando da
operacdo que culminou com a sua prisdo, ora para (ii) impedir que esse estado de
coisas se altere, como no inesquecivel domingo em que a decisdo do e. Des. Fed.
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ROGERIO FAVRETO no Habeas Corpus n° 502561440.2018.4.04.0000,
determinando a soltura do Apelante, foi injustificadamente descumprida por outros
Agentes Estatais, dentre eles o juiz entdo titular daquela vara criminal, que se
encontrava em férias...”

Quando da prisdao do Embargante, o ex-juiz atuou, inclusive fora
dos autos, exigindo que a Autoridade Policial “cumprisse logo” o mandado de prisdo,

segundo narrou o Degelado da Policia Federal ROGERIO GALLORO™.

O acodrdao combatido ndo enfrentou o tema, sendo necessario o

seu aclaramento.

Sobre o episddio ocorrido nos autos do Habeas Corpus n°
502561440.2018.4.04.0000, restou claro que o ex-juiz atuou para impedir a soltura do

Embargante.

E das raz0es recursais:

Logo apds a prolagdo de decisdo que expedia alvara de soltura do Apelante, o
Julgador apressou-se em proferir decisdo nos autos da aglio penal originaria
aconselhando a Policia Federal ao descumprimento da ordem expedida pelo Tribunal
Regional Federal da 4" Regido, tudo isso mesmo (i) estando em patamar
hierarquicamente inferior ao Desembargador prolator da ordem de soltura, (ii) ndo
possuindo jurisdi¢do sobre o feito, e, 0 que mais impressiona, (iii) estando em fruigdo
de férias.

No mencionado decisum, além de tecer indevidas e descabidas consideragdes sobre a
competéncia de um 6rgdo superior acerca do tema, revelou ter sido orientado pelo

7 Razdes de Apelagio — fls. 73.
% Lula est4 14 de visita, de favor’, diz diretor-geral da PF. O Estado de Sio Paulo, 12 de ago. de 2019.
Disponivel em: . Acesso em 04 de jun. de 2019.
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Des. Federal THOMPSON FLORES, entdo Presidente do TRF4, a consultar o Des.
Federal GEBRAN NETO (relator do feito no Tribunal) sobre a controvérsia e que,
até a prestacdo tal esclarecimento, a Policia Federal ndo deveria executar a ordem
emanada do TRF4.

Nesse sentido, em outro ponto da entrevista retro mencionada, quando perguntado
acerca da concessdo de habeas corpus em favor do Apelante, o Diretor Geral da
Policia Federal, com impar sinceridade, revela que, em um primeiro momento,
decidiu por cumprir a ordem judicial, mas que apds receber telefonemas da
Procuradora-Geral da Republica e do Presidente do TRF4, retrocedeu, concluindo
que “valeu o telefonema” sobre a inequivoca ordem judicial. Seria a Republica do
orelhdo! A moldura fatica aqui delineada denota uma intensa mobiliza¢do do entdo
Juiz Titular da 13* Vara Federal Criminal de Curitiba e demais Autoridades no
sentido de ndo permitir ao Apelante a restauragdo de sua liberdade. Essa conjuntura
ndo encontra igual precedente em um legitimo Estado Democratico de Direito. E
inconcebivel. O cenario evidencia (e refor¢a) o envolvimento pessoal do Juiz ndo so6
com o caso, mas também o compromisso com o encarceramento do Apelante. Nao ha
como cogitar imparcialidade & luz de uma conduta de tal sorte transparente.®'

Veja-se que o ex-juiz “(i) atuou de oficio, (ii) enquanto gozava
férias e (iii) mandou descumprir decisdo emanada de instdncia superior”, em franca

demonstragdo da parcialidade com que sempre tratou o embargante.

Nao obstante, o acorddo embargado € obscuro e omisso ao tratar
da questdo, afirmando simplesmente que o ex-juiz SERGIO MORO atuou para preservar

decisdes proferidas pela 8 Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (?):

A situacdo, a evidéncia, mostrava-se excepcional, sobretudo para preservacao das
decisdes proferidas em cogni¢do exauriente pela 8 Turma e reafirmadas pelos
Tribunais Superiores, dos efeitos deletérios de uma decisdo monocratica precaria e
contraria aos julgamentos ja estabilizados.

8! Razdes de Apelagio — fls. 74-75.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905
www teixziramartins.com.b

74



Como isso? Um juiz de primeiro grau pode descumprir decisoes
de um Desembargador a pretexto de “preservar decisoes proferidas pela 8 Turma do

Tribunal Regional Federal da 4° Regido™?

Ademais, apenas colaciona outros julgados sem especificar as

bases juridicas do quanto decidido. Necessario, pois, o aclaramento do ponto.

Necessario, portanto, seja sanada a omissdo e a obscuridade

verificadas, a fim de aclarar o acérddo embargado.

(vi) Omissdo. A liberacdo da delacdo de PALOCCI as vésperas do pleito

eleitoral.

O acordao combatido esta eivado de omissao e de obscuridade, na
medida em que ndo enfrenta a parcialidade do ex-juiz SERGIO MORO e o claro

interesse politico buscado por meio da liberagao do sigilo da dela¢dao de Palocci.

E das razdes recursais:

Em suma, o entdo magistrado Sérgio Moro, de oficio, (i) levantou parcialmente o
sigilo de delacdo premiada, em trecho no qual somente um dos 14 acusados ¢
mencionado — o Apelante, ¢ claro, (i) no qual ndo ha descricdo de qualquer fato
novo, (iii) deixando de juntar quaisquer provas de corroboragdo, (iv) as vésperas do
primeiro turno das elei¢des presidenciais, (v) sendo que possuia acesso a delacdo ha
mais de 100 dias, (vi) e que poderia junti-la aos autos apds o sufragio, sem
imposicdo de qualquer prejuizo ao processo, (vii) utilizando-se de fundamentagdo
insubsistente e contraditéria, pois ilogico atribuir a juntada do documento ao
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exercicio da ampla defesa, ante a consignagdo de que o material ndo seria
considerado em relagdo aos coacusados quando da prolagdo sentencga, e (viii) e em
contradi¢@o a posicdo adotada nesta agdo penal, na qual suspendeu o interrogatorio
do Apelante ante o temor de “exploracao politica” do ato judicial.

Diante dos 6bvios impactos eleitorais, os principais jornais do pais se manifestaram

em seus editoriais sobre o acontecimento, sempre sublinhando o desvio de finalidade
)

da conduta do Juiz.

Veja que o acordio embargado enfrenta apenas o tema
procedimental, ndo se manifestando sobre as intengdes e a imparcialidade alegada pela

defesa. Urge colacionar trecho do acordao:

Nenhuma macula procedimental reside na juntada do termo constante em acordo de
colaboragio premiada firmado pelo corréu ANTONIO PALOCCI FILHO,
notadamente porque "a sentenga apreciard os termos do acordo homologado e sua
eficacia"

(art. 4°, § 11 da Lein® 12.850/2013).

Embora o termo tenha sido juntado aos autos, assentou o magistrado de origem
expressamente que, quando do julgamento, consideraria apenas o depoimento
prestado por Anténio Palocci Filho sob contraditoério na agdo penal correlatada.
Equivale a dizer que as declarag¢des tiveram por finalidade tdo somente a afericdo da
efetiva colaboracdo do corréu a fim de conceder-lhe, no momento da sentenga, os
beneficios contratuais.

O negocio premial ¢ meio de obten¢do de prova, ndo tendo, por si, valor probatorio.
Assim ¢ que o colaborador Anténio Palocci Filho foi interrogado na propria Acao
Penal n® 5063130-17.2016.4.04.7000/PR (evento 1077).

Tal depoimento - realizado ainda em 21/09/2017 - talvez tenha passado
despercebido ou ndo angariado o mesmo interesse, mas a juntada formal do Termo
de Colaboragdo 01 seguiu-se por questdes técnicas processuais, notadamente anterior
a fase do art. 402 do Codigo de Processo Penal®™

%2 Razdes de Apelagio — fls. 79.
¥ Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 84-85.
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Imperioso seja sanada a omissao ¢ a obscuridade verificadas, a

fim de aclarar o acordao embargado.

(vii) Omissdo. O convite aceito para integrar o governo do atual Presidente
da Republica e o confessado compromisso para assumir uma cadeira no

Supremo Tribunal Federal.

E flagrante a omissdo do acorddo no ponto ora embargado, no
ponto em que aduz que o fato do ex-juiz SERGIO MORO ser convidado para ser
Ministro de Estado da Justica e Seguranca Publica do atual governo seria

superveniente. Veja-se:

Tanto o convite quanto a aceitacdo pelo entdo magistrado para ocupar o cargo de
Ministro de Estado da Justica sdo posteriores ao pleito eleitoral de 2018. Desde
entdo, nenhum ato foi praticado no processo pelo entdo magistrado até seu pedido de
exoneragao.

Nesse sentido, ainda que por este fato especifico se pudesse cogitar da quebra de
imparcialidade do juizo - o que se admite apenas a titulo de argumentagdo - ndo se
haveria de falar em macula de todo o processo por causa superveniente.**

Ocorre que o douto Relator, em seu voto aderido pelos demais
Julgadores, ¢ omisso quanto as declaragdes do Vice-Presidente Gal. HAMILTON

MOURAO, em entrevista concedida ao jornal Folha de Sdo Paulo® — reveladoras de

** Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 87.
% Moro foi sondado por Bolsonaro ainda durante a campanha, diz Mourdo. Folha de Sio Paulo, 01 de

nov de 2018. Disponivel em:
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que o ex-juiz sabia da possibilidade de ser convidado para o Governo antes do término

das eleigdes presidenciais.

Nesse sentido foi colacionado o argumento nas razdes de

apelacao:

Vale frisar, por imprescindivel, que o convite para ocupar um cargo no governo foi
feito durante o processo eleitoral, ou seja, quando (i) o ex-juiz Sérgio Moro ainda
conduzia — de forma parcial e a revelia das normas disciplinadoras da competéncia
— os procedimentos instaurados em desfavor do ex-Presidente Lula e (ii) Jair
Bolsonaro disputava a lideranga do pleito eleitoral com Fernando Haddad, apoiado
pelo Apelante. Foi o que revelou o Vice-Presidente, Gal. Hamilton Mourdo, em
entrevista concedida ao Jornal Folha de Sao Paulo:

Responsavel pela Lava Jato em Curitiba, o juiz Sérgio Moro foi sondado para
compor o ministério de Jair Bolsonaro (PSL) ainda durante a campanha. Segundo o
vice do presidente eleito, general Hamilton Mourao, a primeira abordagem aconteceu
ha algumas semanas. ‘Isso faz tempo, durante a campanha foi feito um contato’.*

Necessario, portanto, seja sanada a omissao ¢ a obscuridade

verificadas, a fim de aclarar o acérddo embargado.

Ex positis, clarividente que o Julgador ndo ostentava as
necessarias condigdes subjetivas e objetivas para conduzir e sentenciar este processo,
de forma que urge o reconhecimento de sua manifesta suspei¢do, ficam
prequestionados, portanto, os arts. 254, I, do CPP, art. 145, II e IV, do CPC,
necessitando ser aplicado efeito infringente para declarar a nulidade ab initio deste

processado.

<https://www]1.folha.uol.com.br/poder/2018/11/moro-foi-sondadopor-bolsonaro-ainda-durante-a-camp
anha-diz-mourao.shtml>. Acesso em 04 de jun. de 2019.
% Razdes de Apelagio — fls. 83-84.
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4.1.2.2 Supeicdo da Juiza Federal GABRIELA HARDT.

a) Omissdao. Auséncia de adequado enfrentamento quanto a perda de

imparcialidade da Magistrada GABRIELA HARDT.

Nas suas razdes de apelagdo, esta Defesa demonstrou fartamente a
perda de imparcialidade objetiva e subjetiva da Juiza GABRIELA HARDT. Foram
violados largamente os dispositivos legais inscritos art. 5°, LV, CF e arts. 187, 196,
400, CPP, ja que mitigaram a defesa técnica e autodefesa do Embargante. Para isso
demonstrar, foram colecionados inimeros trechos do interrogatério do Embargante,
que evidenciam o teor do tratamento despendido a este. Assim, informou-se na

derradeira defesa ao Juizo de piso:

In casu, nem o arcabougo normativo, nem as licdes doutrinarias, foram observados,
sendo que a ofensa a autodefesa ja foi verificada logo na primeira fala do Apelante,
no qual, diante de uma acusagdo incongruente e contraditéria, embora tenha
meramente exercido o seu direito de indagar do que estava sendo acusado, teve uma
resposta opressiva e autoritaria®’ (...)

Em outro momento do interrogatdrio, tentou o juizo a quo intimidar o Apelante, ao
interpretar sua fala equivocadamente, cujo teor (i) fazia referéncia a uma situagao
pretérita (mais especificamente o dia 14.09.2016, quando a FT “Lava Jato” langou
mao do aberrante Power Point para apresentar a denuncia atinente ao celebrizado
apartamento triplex) e (ii) aludia ao uso do direito de peti¢do e acesso a justica,
ambos tutelados pela Ordem Constitucional (art. 5°, XXXV e XXXIV, “a”) por
aqueles que se sentirem ofendidos por tal ato®® (...)

A primeira. Reside no fato de que o famigerado Power Point ndo objetivou vulnerar
somente o estado de inocéncia do Apelante, mas, também, teve o claro intento de
passar a sociedade, por meio dessa grotesca e espetaculosa apresentacdo, de que o

%7 Razdes de Apelagio — fls. 113.
* Idem. fls. 115.
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Apelante integraria uma organiza¢do criminosa. A segunda consiste na clara
incoeréncia dos discursos. Ora, como se pode conceber como compativel, com o
Estatuto Constitucional, o fato de o antigo Titular da 13* Vara Federal defender em
artigo — e aplicar no exercicio judicante — 0 uso estratégico da midia enquanto manto
de protegdo dos atos judiciais, até mesmo aqueles nocivos ao Estado Democratico de
Direito, e interpretar como ameacga e intimidagdo a mera fala de acesso ao Poder
Judiciario, por militantes partidarios, igualmente atingidos e ofendidos por uma
midiatica e inconstitucional acdo do Ministério Publico? Certamente nao se pode.

Saliente-se que ao final do interrogatério, momento precipuamente destinado ao
acusado para elucidar as razdes que entender necessarias (CPP, art. 187, § 2°, VIII),
mais uma vez a Magistrada o adotou postura cerceadora de defesa, muito embora o
Apelante tenha se limitado a tecer relevantes comentarios sobre o tema do processo,
o que evidentemente inclui os execraveis atos praticados pelos 6rgdos estatais em seu
desfavor®™ (...)

E nem se invoque a dic¢do do art. 256 do Codigo de Processo Penall71, eis que a
postura do Apelante encontra-se integralmente amparada pelos preceitos
constitucionais e infraconstitucionais acima aduzidos, no que se inclui (i) ter pleno e
claro conhecimento da acusagdo que recai sobre si; (ii) o amplo exercicio de sua
defesa (autodefesa e defesa técnica), (iii) o qual abrange a exposi¢do de todas as
razdes que julgar necessarias a demonstragdo de sua inocéncia e a compreensao do
orgio julgador.”

Nao obstante, a Julgadora ao apreciar o 1a colocado, tdo somente

tentou afastar qualquer incidéncia de irregularidade a condu¢ao do ato, com base em

suposta postura “cordial”, comprovada através de elogio a sua pessoa em uma

reportagem — que, registre-se, ndo ¢ possivel de ser acessada pelo endereco eletronico

relacionado na sentenga (fls. 49 — grifos nossos):

Com efeito, ao juiz compete a conducdo do processo e da audiéncia, podendo
formular perguntas e indeferir aquelas consideradas irrelevantes (art. 400, caput e §
1°, do CPP). Assim, do interrogatério do réu, ndo se percebe excesso capaz de

% Razdes de Apelagio — fls. 117.
0 Idem. fls. 122.
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comprometer a imparcialidade do julgador, em particular em razdo de perguntas
pertinentes ao amplo contexto investigado.

(...)

Descabe aqui escrutinar todo o material probatério em busca de eventuais nulidades
que a propria defesa deixou de indicar. No que diz respeito as fracdes de audiéncia
apontadas, ndo se observa qualquer violacdo ao principio da autodefesa. Pedindo
permissdo pela repeticdo, ao interrogado foi assegurado o direito ao siléncio e
dispensado o compromisso de dizer a verdade. E da esséncia da autodefesa que do
réu ndo ¢ exigido se auto-incriminar. E ndo se vé tal garantia constitucional,
reproduzida no art. 186 do CPP, de alguma forma violada.

Veja-se que a fundamentacdo despendida ¢ absolutamente
genérica, (i) invocando-se motivos que se prestariam a justificar qualquer outra
decisdo (art. 489, III, CPC) e (if) sem que houvesse o adequado enfrentamento de
todos os argumentos deduzidos no processo (art. 489, IV, CPC). Assim sendo, ¢
omissa a sentenca embargada, nos termos do art. 1.022, pardgrafo unico, II, c/c art.
489, III e IV, ambos do CPC, razao pela qual se impde seja a tese deduzida
devidamente analisada e enfrentada (nos termos do art. 93, IX, CF), para, ao final,

reconhecer-se a nulidade dos atos praticados pela Magistrada GABRIELA HARDT.

b) Omissoes. Auséncia de adequado enfrentamento quanto negativa de
esclarecimento acerca do orgdo jurisdicional previamente designado para

oficiar no feito.

Vejamos quando o tema foi suscitado por essa Defesa, em sede
das razdes de apelacdo. Na oportunidade, a e. Relator meramente se limitou a alegacao
do ato da Corregedoria-Geral do Tribunal Regional Federal da 4* Regido ser “fator

externo’:
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E incompreensivel que um ato expedido pela Corregedoria-Geral do Tribunal
Regional Federal da 4.* Regido - fator externo - venha a acarretar a suspeicao da
magistrada, sem causa legal para tanto (ver item 2.4.1.1) ou efeitos reflexos dai
decorrentes.’’

Ocorre que, havia suscitado esta Defesa a violagao ao principio do
Juiz Natural, previsto no art. 5°, XXXVII e LIII, CF, em desrespeito a leitura conjunta
do estabelecido pela (i) Portaria n® 587, de 2018; (if) Portaria n® 530, de 2016; (iii)
Portaria n°® 787, de 2016 e (iv) Portaria n°® 1151, de 2018. Vejamos o disposto nas

razoes de apelagao:

Ou seja, conforme a primeira alegacdo, a Juiza Federal teria a sua jurisdig¢do
amparada “segundo comunicagdo recebida no dia 19/11/2018 na caixa de correio
eletronico desta unidade”. Ja na segunda, aduziu-se que a substituicdo, segundo a
Consolidacdo Normativa da Corregedoria da 4* Regido, teria carater automatico. Nao
houve, nesta segunda ocasido, qualquer men¢ao ao email.

Reitere-se, destarte, que as justificativas expostas possuem um ponto em comum:
ambas destoam, integralmente, da garantia do juiz natural (vide item 1.2.1.1).

De acordo com a Portaria n° 587, de 06 de junho de 2018, editada pelo Des.
RICARDO TEIXEIRA DO VALLE PEREIRA, DD. Corregedor Regional da Justica
Federal da 4* Regido, a Juiza Federal Gabriela Hardt foi designada para “sem
prejuizo da sua jurisdicdo, no periodo de 08 de junho de 2018 a 07 de dezembro de
2018, processar e julgar os processos distribuidos ao Juizo Federal da 13* Vara
Federal de Curitiba, com exce¢do daqueles relacionados a denominada Operacdo
Lava Jato” (grifos nossos).

A referida Portaria foi antecedida por outras — v.g. as Portarias nos 530148 e
787149, ambas de 2016 — com o mesmo contetdo, que afastaram da jurisdi¢do da
Dra. Gabriela Hardt os processos relacionados a Operacdo Lava Jato.

! Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 88.
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Por ocasido do pedido de férias formulado por Sérgio Fernando Moro, até entdo Juiz
Federal titular da 13* Vara Criminal Federal, a magistrada Gabriela Hardt assumiu a
jurisdicdo da 13* Vara Federal Criminal de Curitiba também para os processos
relacionados a “Operagdo Lava Jato”. Mas apenas no periodo compreendido entre 05
e 18 de novembro de 2018, conforme a Portaria n° 1.151150, de 06 de novembro de
2018, editada pela Dra. Eliana Paggiarin Marinho, DD. Juiza Auxiliar da
Corregedoria Regional do TRF4.

Outrossim, entre 19.11.2018 e 21.11.2018 a substituicdo, com titularidade plena,
seria da MM? Juiza Federal Carolina Moura Lebbos.

No entanto, a Portaria n°® 1.210151, de 21 de novembro de 2018, que designou
titularidade plena a Gabriela Hardt, de 19.11.2018 a 30.04.2019, somente foi
publicada em 03.12.2018.%

(..)

De fato, a comunica¢do em questdo colidiu frontalmente com a mencionada Portaria
n® 1.151, de 06.11.2018, na qual restou definido, pela Corregedoria do Tribunal
Regional da 4* Regido, que a Juiza Federal Carolina Moura Lebbos responderia pela
titularidade daquela Vara Federal entre 19 ¢ 21.11.2018.

Ademais, impossivel desviar os olhos do fato de que a efetiva Portaria que designou
a juiza Gabriela Hardt a titularidade plena da 13" Vara Criminal Federal de
Curtiba/PR foi publicada tdo somente em 03.12.2018, ou seja, passados 12 (doze)
dias da decisdo interlocutoria langada nos autos154. Certo ¢ que a formal publicagdo
da Portaria ¢ pressuposto legal, que formaliza e legitima a atividade judicante. Ora,
ao menos pelo que ¢ de conhecimento da Defesa, ndo existe outorga de jurisdigdo via
e-mail, sem a adequada publicizagdo em veiculo oficial.”

Nao obstante, ao proferir sentenga, aquele Juizo alegou

dispensabilidade de nomeacdo mediante portaria, mediante uma sequéncia de atos

administrativos:

A controvérsia €, assim, apenas superficial. Com o afastamento do titular, tem-se
automaticamente que o Juiz Substituto passa a exercer a titularidade plena da
unidade jurisdicional. Nesse ponto, explica-se que o curto periodo de designacdo

%2 Razdes de Apelagio — fls. 104-106.
** Idem. Fls. 108-109.
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anterior pela Juiza Federal Substituta da 12* Vara Federal de Curitiba/PR teve como
motivacdo as férias da Juiza Federal Substituta Gabriela Hardt. Consoante a Portaria
n°® 553/2018, publicada ainda em 01/06/2018, a referida magistrada contava com
férias agendadas para o periodo de 12/11/2018 a 11/12/2018.

A situacdo se modificou, entretanto, a partir do pedido de férias e posterior
exoneracdo do Juiz Federal Sérgio Fermmando Moro. Com isso, novos atos
administrativos foram editados, alterando férias originais (Portarias n°s 1.034, 1.064
e 1.182/2018), sendo que esta ultima, publicada em 19/11, consolidou as alteracdes

anteriores, e, sobretudo, interrompeu o periodo de férias da magistrada no espaco de
19/11 a 21/11/2018.

Como decorréncia, restou sem efeito a portaria de designacdo da Juiza Federal
Carolina de Moura Lebbos, porque ndo mais existia o motivo ensejador, qual seja, as
férias da substituta automatica da unidade.

Assim, no periodo alegado pela defesa, a Juiza Federal Substituta encontrava-se,
independente de designacdo, no exercicio da titularidade plena da 13* Vara Federal
de Curitiba/PR, sendo que a Portaria n° 1.210 tdo somente trouxe o 6bvio e fixou
termo final para a competéncia excepcional para a condu¢do do processo até
30/04/2019. Ainda hoje, se porventura houver afastamento do juiz titular, a
substituicdo automatica se dara nos termos da Consolidacdo Normativa da
Corregedoria Geral do TRF4.%*

H4é aqui a omissdo, uma vez que o dispositivo legal, a despeito de
empregar o termo da substituicdo automatica, ndo exime o 6rgao administrativo de dar
publicidade ao decidido por meio da devida publicagdo em Portaria. Dizer isso € o
mesmo que afirma que todas as portarias publicadas no Diario Oficial designando
magistrados substitutos seriam absolutamente desnecessarias, além de ndo ser leitura

que se extrai do normativo. H4, portanto, hipotese do art. 489, 1 e II, CPC.

Ao (i) ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no recurso de

apelagdo, (if) empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo

% Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 90.
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concreto de sua incidéncia no caso, (iii) se limitar a indicagdo, a reproducdo ou a
parafrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questdo
decidida, a sentenga embargada ¢ omissa, nos termos do art. 1.022, paragrafo tnico,
inciso II, ¢/c art. 489, 1, Il e IV, todos do CPC, razao pela qual impde-se seja a tese
deduzida devidamente analisada e enfrentada (nos termos do art. 93, IX, da Carta
Magna), para, ao final, reconhecer-se a nulidade dos atos praticados pela Magistrada

GABRIELA HARDT.

c) Obscuridade. Olvidou-se a magistrada Gabriela Hard de que processo

penal ndo se faz por atacado, mas a varejo, artesanalmente’.

Como foi suficiente demonstrado pelo Embargante em suas
razoes de apelagdo, restou comprovado, por meio de parecer do assistente técnico da
Defesa, que “a sentenga nestes autos, (i) foi proferida por Magistrada que assumiu o
feito na fase final da instru¢do probatoria: (ii) foi copiada da sentenga proferida pelo
entdo Juiz Sérgio Moro na celebrizada a¢do do triplex, incluindo-se a utilizag¢do de
argumentos idénticos para fixar o quantum da reprimenda corporea imposta ao
Apelante e os montantes pecuniarios e (iii) possui gravissimos e insuperaveis vicios de

~ 5296
fundamenta¢do™”.

Nao obstante, ao enfrentar o tema, o v. acérddo embargado

reveste-se, com o devido respeito, de obscuridade, eis que faz alusdo a diversos “dados

% Agravo Interno no Recurso em Habeas Corpus n° 70.939, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, data: 17.06.2016.
%% Razdes de Apelagio — fls. 123.
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uantitativos” sem, contudo, precisar ao certo a fonte de onde eles foram tirados. Veja-
9 b

S€:

Apenas para ilustrar, a sentenca do presente processo - além de tratar de fatos
diversos - ¢ composta por mais de 140 mil palavras; mais de 736 mil caracteres (ndo
incluidos os espacos entre palavras); tudo distribuido em aproximadamente 3.800
(trés mil e oitocentos) paragrafos.

Apesar do grande volume de informagdes, o laudo acostado ao evento 1510 dos
autos limita-se a indicar pontos de aparéncia em menos de 40 paragrafos, o que
representa aproximadamente 1% do texto (considerados os paragrafos alegadamente
semelhantes).

Ainda que tivesse levado em conta o dobro disso (aproximadamente 80 paragrafos),
a taxa de amostragem se elevaria para singelos 2% do texto final; insuficiente,
portanto.

Ou seja, a afirmacdo de nulidade ou de parcialidade da magistrada, sob a

suposta existéncia ¢ aproveitamento de minuta anterior, ¢ pueril ¢ o referido laudo

ndo traz conclusdes suficientes para desmerecer a validade da sentenga como um
97

todo.

Importante salientar aqui que ndo se trata de mera analise
quantitativa do nimero de paragrafos ou frases copiados da sentenca e, sim, de uma
analise qualitativa e individualizada, na perspectiva das garantias do jurisdicionado e

da adequada fundamentagdo dos atos judiciais.

Nesse sentido, destaca-se trecho das razoes de apelagao:

Dois pontos, embora ja mencionados na tabela acima colacionada e no parecer
técnico, merecem ser dissecados.

" Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 95-96.
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O primeiro refere-se a dosimetria da pena. Veja-se que, salvo pequenas alteragdes
na ordem de exposi¢do das circunstancias judiciais e de pequenas adaptacdes (aqui,
ao menos, deu-se ao trabalho de retirar as mengdes especificas ao apartamento
triplex), a Juiza de piso se utilizou dos mesmos argumentos exarados pelo Juiz
Sérgio Fernando na sentenga do célebre imovel litoraneo.

Ou seja — e isso € fulcral deixar claro, seja para reforcar a argumentacio, seja
para registro historico — o encarceramento de uma pessoa, em regime
restritivo mais gravoso e por maior intervalo de tempo, foi determinado sem
qualquer fundamentacio e individualizacdo. Reputou-se possivel sacramentar a
imposicio de pena corporal a um ser humano por mais de doze anos — e aqui
nao importa quem — por meio de cépia e cola de um ato decisério anterior.

O segundo ponto pode ser observado nos primeiros paragrafos da sentenca coartada,
nos quais se invocou, enquanto feito amparador da dentincia, um procedimento sem
qualquer relagdo de pertinéncia (5061744-83.2015.4.04.7000/PR) com o famigerado
sitio de Atibaia.

Inevitavel, diante disso, refletir: Se sequer houve o cuidado em verificar-se a material
pertinéncia dos feitos com a agdo penal, como é possivel cogitar que a autoridade
sentenciante examinou, na medida exigida pelo Estatuto Fundamental, os
procedimentos conexos a persecu¢cdo? Qual a autoridade desse (copiado) ato
decisorio?”®

Ou seja, ainda que o e. Relator diga que nao foi enfrentado o
mérito da agdo no parecer técnico juntado pela Defesa, todo o quanto foi analisado
pelo assistente técnico da Defesa tinha pertinéncia e poderia alterar sobremaneira a

situagdo do Embargante no decorrer do processo.

Merece, pois, ser aclarado o acordao nesse ponto.

% Razdes de Apelagio — fls. 465-466.
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d) Obscuridade. Ainda sobre o copia e cola.

O v. acérdio embargado é também obscuro em relacdo ao nao
acolhimento do ponto trazido pela Defesa do Embargante na sustentagdo da oral da
tribuna, no sentido de que apenas uma semana antes do julgamento do caso em
testilha, na Apelacdo Criminal N° 5062286-04.2015.4.04.7000/PR, esta 8* Turma
houve por bem anular uma sentenca proferida pela mesma magistrada GABRIELA
HARDT, pelo mesmo motivo trazido neste caso concreto — qual seja, a falta de

fundamentagdo propria para sustentar uma condenacao.

Pede-se vénia para colacionar o trecho do voto do e. Rev.

LEANDRO PAULSEN, naquele acordao:

Verifico, ainda, conforme alegado nos memoriais trazidos pela
apelante Keli Cristina de Souza Gali Guimardes, que a sentenga ¢ nula por
afronta ao artigo 93, IX, da CF. Isso porque, como se pode constatar da leitura
desta peca processual (ev. 604), quando da analise da autoria referente
a apelante Keli - item 4.4., por exemplo, de fato a sentenca apropriou-se ipsis
litteris dos fundamentos constantes nas alegacées finais do MPF (ev. 544 - item
2.4), sem fazer qualquer referéncia de que os estava adotando como razdes de
decidir, trazendo como se fossem seus os argumentos, o que ndao se pode
admitir.

Admite-se a fundamentacdo per relationem, mas mediante a devida
transcrigdo, com adocdo dos respectivos fundamentos. Reproduzir, como seus,
argumentos de terceiro, copiando pega processual sem indicacdo da fonte, ndo ¢
admissivel.

Assim, constato _a nulidade também da sentenca e faco o destaque
para que, adiante, niio se reproduza o mesmo vicio. (destacou-se)
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Apesar de o presente caso ser analogo ao julgado alhures, o ponto
objeto de obscuridade que agora exsurge ¢ decorrente do contrassenso - sob a oOtica da
Defesa - de se repudiar o “copia e cola” de pecga que visa a condenagdo ¢ ndo caminhar
da mesma forma quando o “copia e cola” se desdobra na base de uma sentenca
condenatéria — situagdo até mais grave em que a atividade jurisdicional ¢ relegada a

uma mera substitui¢do de termos.

e) Obscuridade. Erro in procedendo.

No ponto sobre a nulidade da sentenca de primeiro grau, carente
de fundamentacdo e proferida de maneira extremamente acodada, o voto condutor do
e. Relator em diversos pontos afirma que esta Defesa ndo se utilizou de embargos de
declaracdo a época da prolagdo da sentenca pela juiza de piso, para sanar erros na

decisdo. Veja-se:

A proposito, a contestag@o ao provimento judicial sob essa particular otica, sequer foi
direcionada a magistrada que prolatou a sentenca. Ao contrario disso, a defesa
preferiu utilizar-se de meios de comunicagdo para repercutir sua tese e afirmou que
recorreria diretamente ao Tribunal, em que pese dispor dos embargos de declara¢do
como instrumento processual.

Ora, as partes ndo possuem a prerrogativa de escolher a quem recorrer € em que
momento fazé-lo. Os ritos processuais deve ser seguidos, como o seguiram, por
exemplo, outros patronos. Com isso, anotaram-se, em embargos de declaragdo, os
esclarecimentos pertinentes (evento 1422 da acdo penal)99.

Opuseram embargos de declaracdo a Petrobras, o Ministério Publico Federal e as
defesas dos corréus AGENOR FRANKLIN MAGALHAES MEDEIROS,
ALEXANDRINO DE SALLES RAMOS DE ALENCAR e CARLOS ARMANDO

% Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 93.
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GUEDES PASCHOAL. A defesa de LUIZ INACIO LULA DA SILVA, ao
contrario, protocolou recurso de apelacdo postulando a apresentagdo de razdes em
segundo grau "a despeito de ndo reconhecer a legitimidade" do procedimento. Como
apontado no item 2.4.2.5, a defesa ndo possui a prerrogativa de escolher a quem
recorrer € em que momento entende melhor fazé-lo. Os ritos processuais deve ser
seguidos pelas partes, como o fizeram, por exemplo, as demais partes interessadas.
Nessa linha de conta, descabe agora - sem prejuizo do exame das questdes meritorias
em capitulo proprio - falar-se em nulidade da sentenca por omissdo, quando a parte
interessada ndo demonstrou interesse em solver a questdo no momento processual
adequado pela via dos embargos de declaragdo.'®

Ocorre que, ¢ licdo comezinha que a Defesa, via recurso de

apelacdo, aponte hipotese de error in procedendo e busque a anulacdo da sentenca,

retornando os autos ao juizo a quo para analise dos depoimentos apontados e nova

coleta de provas.

Nesse sentido, € o escolio do professor Barbosa Moreira:

O error in procedendo implica em vicio de atividade (v.g., defeitos de estrutura
formal da decisdo, julgamento que se distancia do que foi pedido pela parte,
impedimento do juiz, incompeténcia absoluta) e por isso se pleiteia, neste caso,
a INVALIDACAO da decisdo, averbada de ilegal, ¢ o objeto do juizo de mérito no
recurso ¢ o proprio julgamento proferido no grau inferior'”!

Nessa matéria, j& julgou o c. Superior tribunal de justica:

RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 512 DO CPC. ERROR IN JUDICANDO.
PEDIDO DE REFORMA DA DECISAO. EFEITO SUBSTITUTIVO DOS
RECURSOS. APLICACAO. ERROR IN PROCEDENDO. ANULACAO DO
JULGADO. INAPLICABILIDADE DO EFEITO

1% Idem. Fls. 150.
%" Moreira, José Carlos Barbosa, Comentarios ao Codigo de Processo Civil, volume V, 2005, pag.

267.
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SUBSTITUTIVO. NECESSIDADE DE PROLACAO DE NOVA DECISAO. 1.
O efeito substitutivo previsto no artigo 512 do CPC implica a prevaléncia da
decisdo proferida pelo 6rgdo superior ao julgar recurso interposto contra o decisorio
da instancia inferior. Somente um julgamento pode prevalecer no processo, €, por
isso, o proferido pelo 6rgdo ad quem sobrepuja-se, substituindo a decisao
recorrida nos limites da impugnacio. 2. Para que haja a substitui¢do, € necessario
que o recurso esteja fundado em error in judicando e tenha sido conhecido e
julgado no mérito. Caso a decis@o recorrida tenha apreciado de forma equivocada os
fatos ou tenha realizado interpretacdo juridica errada sobre a questao discutida, ¢é
necessaria a sua reforma, havendo a substituicdo do julgado recorrido pela
decisio do recurso. 3. Nao se aplica o efeito substitutivo quando o recurso funda-se
em error in procedendo, com vicio na atividade judicante e desrespeito as regras
processuais, pois, nesse caso, o julgado recorrido ¢ anulado para que outro seja
proferido na instancia de origem. Em casos assim, a instancia recursal ndo substitui,
mas desconstitui a decisdo acoimada de vicio. 4. Recurso especial conhecido em
parte e desprovido.'®*

Lembre-se que, a teor do art. 3° do CPP, a lei processual penal
admitira interpretagdo extensiva e aplicacdo analdgica, bem como o suplemento dos
principios gerais de direito. Logo, € certo que o novo Codigo de Processo Civil, que se

aplica ao processo penal em suas lacunas, determina:

Art. 1.013. A apelacdo devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria impugnada.
§ lo Serdo, porém, objeto de apreciagdo e julgamento pelo tribunal todas as questdes
suscitadas e discutidas no processo, ainda que ndo tenham sido solucionadas, desde
que relativas ao capitulo impugnado.

§ 20 Quando o pedido ou a defesa tiver mais de um fundamento ¢ o juiz acolher
apenas um deles, a apelacdo devolvera ao tribunal o conhecimento dos demais.

§ 30 Se o processo estiver em condigdes de imediato julgamento, o tribunal deve
decidir desde logo o mérito quando:

I - reformar sentenca fundada no art. 485;

IT - decretar a nulidade da sentenca por ndo ser ela congruente com os limites do
pedido ou da causa de pedir (sentencga citra petita, ultra petita, extra petita);

IIT - constatar a omissdo no exame de um dos pedidos, hipotese em que podera julga-
lo;

IV - decretar a nulidade de sentenca por falta de fundamentagao.

192 (REsp 963.220/BA, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado
em 07/04/2011, DJe 15/04/2011) (destacado).
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Dessa maneira, ¢ necessario o aclaramento do voto condutor a fim
de que se declare qual a fundamentagdo legal aplicada pelo e. Relator para que nao
observasse o efeito devolutivo do recurso de apelagdo e, por conseguinte, esquivar-se

da anélise das omissdes contidas na sentenca apelada.

4.1.2.3 Omissdo. Em relagdo a Suspeicdo dos Procuradores da

Republica.

Para rechagar a alegada suspei¢do dos subscritores da exordial
acusatoria, consignou o v. acordao e, no item 2.3, que: (i) o rol de hipoteses do art. 254
¢ dotado de carater taxativo; (i) os excessos cometidos pelos Procuradores nao
caracterizam pecha na acusacdo; (iii) os membros do MPF gozam de independéncia
funcional e, como titulares da acdo penal, ndo lhes pode ser exigida isencdo em sua

conduta; e (iv) a falta de impugnacao especifica acerca da suspei¢ao dos procuradores.

O v. acérdao embargado, neste ponto, estd ementado no sentido de

que nao seria razoavel exigir isen¢do dos procuradores que promovem a agao penal:

13. As excecdes de suspeicao em face de membros do Ministério Publico ndo sdo
sindicaveis em segundo grau por recurso especifico, como expressamente define o
art. 104 do Cddigo de Processo Penal. De qualquer sorte, afastada a alegagdo de
excesso na atuagdo ministerial. O exame do caso conclama compreender que o
Ministério Publico ¢€ o titular da acdo penal e seus membros gozam de independéncia
em seu mister. Sob esse enfoque, ndo ¢ razoavel exigir-se isencdo daquele que
promove a agdo penal. A construcdo de uma tese acusatoria - procedente ou nao -,

ainda que possa gerar desconforto no acusado, ndo contamina a atuacdo ministerial.
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Como assim? Procuradores da Republica ndo devem agir com

isencdo, mesmo diante da verdade?

Ignorou-se (omissfio) o ponto central da questdo: o fato de que o
Ministério Publico, ainda que titular da agdo penal e com independéncia funcional para
desempenhar o seu mister, ¢ composto por agentes publicos, e, como tal, tétm eles o

dever de observar a legalidade, a impessoalidade e a moralidade (CF, art. 37, caput).

Outrossim, de acordo com o artigo 54.1, “a”, do Estatuto de Roma
(Decreto n°® 4.388/2002), diploma acolhido na fundamentagdo do aresto embargado
em outro aspectom, cabe ao Procurador apurar, na busca da verdade dos fatos, as

circunstancias que interessem a acusacao e a defesa:

Artigo 54
Fungdes e Poderes do Procurador em Matéria de Inquérito
1. O Procurador devera:

a)A fim de estabelecer a verdade dos fatos, alargar o inquérito a todos os
fatos e provas pertinentes para a determinacdo da responsabilidade criminal,
em conformidade com o presente Estatuto e, para esse efeito, investigar, de
igual modo, as circunstincias que interessam quer a acusacio, quer a
defesa;

Assim, o que se exige dos membros do Ministério Publico é,

como incumbidos do grave Onus de incoar e sustentar acusacdo criminal, a estrita

%0 Estatuto de Roma foi citado pelo acordio embargado para fundamentar a aplicagdo de um
standart probatério: além de qualquer duvida razoavel.
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A e . . . . 104 .1 . . ge ’ .
observancia as balizas constitucionais'™ e legais'” e imparcialidade, o que, por 6bvio,

ndo ocorreu no caso ora abordado.

Os arroubos retéricos ocorridos especialmente por ocasido da

coletiva de imprensa realizada na data do oferecimento da dentincia sdo incompativeis

os principios que devem ser observados por todos os agentes publicos e claramente

revelam falta de isenc¢do. Pede-se vénia para transcrever trecho da apelacdo em que se

externou o entendimento do saudoso Min. TEORI ZAVASCKI'™ a este respeito:

Naquela aparatosa pirotecnia cénica, foram proferidas diversas ofensas contra o
Apelante, propagandeando-se acusagdes que sequer integravam a narratio contida na
exordial acusatdria, extrapolando-se inclusive os limites das atribuigdes daquele
Orgio acusador local por eles composto, conforme bem salientado pelo saudoso
Ministro TEORI ZAVASCKI:

[...] La em Curitiba, se deu noticias sobre organizagdo criminosa, colocando o
presidente Lula como lider da organizacdo criminosa, dando a impressdo, sim, de
que se estaria investigando essa organizacdo criminosa, mas o objeto da denuncia
ndo foi nada disso. Essa espetacularizacdo do episodio nio é compativel nem como
objeto da denuincia nem com a seriedade que se exige na apuracdo desses fatos.

(destacou-se).

Acrescente-se, por oportuno, que a despeito de o aresto

embargado ter consignado, no que toca a “Fundagdo da Dellagnol” — como ficou

conhecida nos meios de comunicacdo -, que a “participa¢do do Ministério Publico

1% A redagdo do art. 129 da CF, alias, ¢ clara:

Art. 129. Sao fungdes institucionais do Ministério Publico:

I - promover, privativamente, a agdo penal publica, na forma da lei;

1% Na mesma toada ¢ a previsdo do Codigo de Processo Penal:

Art. 257. Ao Ministério Publico cabe:

I - promover, privativamente, a agdo penal publica, na forma estabelecida neste Cédigo; e
II - fiscalizar a execucio da lei.

% STF. Agravo Regimental na Reclamagdo: AgRg na RCL 25.048. Relator: Ministro TEORI

ZAVASCKI, SEGUNDA TURMA. DJ: 04/10/2016.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905
www teixeiramartins.comb

94



R A MARTINS

Federal na instituicdo - correta ou ndo - tinha finalidade fiscalizatoria, como consta
no Acordo de Assun¢do de Compromisso”, ndo € sequer mencionado o fato de que o
Ministério Publico Federal (leia-se os procuradores da Republica de Curitiba) tinha a
prerrogativa — outorgada a si proprio, diga-se de passagem - de ocupar um assento no

orgdo de deliberacdo superior da funda¢do mantenedora e, ainda, cuidar e zelar pela

constituicdo do Comité de Curadoria Social, que por sua vez poderia deliberar sobre as

entidades que deveriam ser beneficiadas com os repasses'”’. Veja-se:

2.4.3. O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL constituird, ou zelara para que seja
constituido, um Comité de Curadoria Social (CCS), até 90 (noventa) dias apds a
assinatura deste ACORDO, composto por até 5 (cinco) membros, com reputagao
ilibada e trajetoria reconhecida em organizagdes da sociedade civil, no investimento
social e/ou dreas tematicas cobertas na destinacdo deste recurso, o qual
supervisionara a constituicdo da fundagio.

2.4.3.1. O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL solicitara a pelo menos 5 entidades
reconhecidas da sociedade civil a indicagdo de nomes para comporem o CCS,
acompanhados de descritivos breve do curriculo ou experiéncia que embasa a
indicacao.

(...) ) ]

2.4.4. O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL no Parana e o Ministério Publico do
Parana terdo a prerrogativa, em assim desejando, de ocupar um assento cada no
orgao de deliberacdo superior da fundacdo mantenedora, que serdo preenchidos por
indicacdo, respectivamente, do Procurador da Republica Chefe e do Procurador-
Geral de Justica.

(...)

2.4.7. A fundagdo terd um Conselho Curador com poder de deliberar sobre as
linhas mestras da entidade e de indicar quais projetos e entidades que devem
beneficiadas com os repasses.

Nem € preciso esmiugar o tratamento conferido pela Suprema

Corte quanto as disposi¢des deste acordo...

7 Disponivel em: https://www.conjur.com.br/dl/acordo-fundo-social-petrobras.pdf . Acesso em:
16.12.2019.
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Esses aspectos ndo foram crivados pelo v. acérdao embargado,
sendo de rigor, pois, que a Colenda Turma Julgadora se manifeste especificamente
sobre a conduta dos Procuradores da Republica que sob a o&tica da defesa

comprometeram a necessaria isen¢ao para que pudessem oficiar no caso.

Ficam, ademais, prequestionados, os artigos 5° incisos LIV e

LVIIL, e 129, I, da CF, bem como os artigos 564, 1, c.c. 258 ¢ 108 do CPP.

4.1.2.4 Omissdo. Suspeigio do Desembargador Federal JOA0 PEDRO GEBRAN

NETO.

Nos autos do presente recurso de apelagdo, sobreveio a Excecdo
de Suspeicao n°® 5023827-39.2019.4.04.0000, por meio do qual a Defesa houve por
bem suscitar a suspeicdo do e. Relator, comprovando naquela ocasido os seguintes

fatos:

1) Existe indiscutivel relagdo de amizade intima entre o e. Desembargador

Federal JOAO PEDRO GEBRAN NETO e 0 ex-juiz SERGIO FERNANDO MORO,
que conduziu a instrug¢do de todo o processo criminal e cuja sentenga proferida
em outro processo foi aproveitada para a elaboragao da sentenga condenatoria
recorrida, conforme demonstrado em trabalho pericial levado aos autos por

esta Defesa e conforme reconhecido pela propria Juiza Federal que a prolatou;

il) No julgamento de recurso oriundo da Acdo Penal 5046512-

94.2016.404.7000/PR, também na condi¢do de Relator da Apelagdo Criminal,
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o e¢. Desembargador Federal JOAO PEDRO GEBRAN NETO antecipou sua

posi¢do também sobre o mérito da Apelacdo Criminal em referéncia;

iii) A atipica velocidade imprimida nos autos da Ag¢ao Penal n® 5046512-
94.2016.404.7000/PR, que foi julgada fora da ordem cronoldgica (CPC, art.

12) e dentro de um calendario eleitoral; e

iv) Na atuac¢do do e. Desembargador Federal JOAO PEDRO GEBRAN NETO ao
atuar para que a decisdo proferida em plantdo pelo e. Desembargador Federal
ROGERIO FAVRETO — restabelecendo a liberdade plena do aqui Embargante

— nao fosse cumprida.

De fato, as condutas acima enumeradas infringem as garantias e
os direitos assegurados ao Embargante pela Constituicdo da Republica, pelas leis e
tratados internacionais ratificados pelo pais — notadamente a presunc¢do de inocéncia,

a impessoalidade, a legalidade estrita e a imparcialidade.

Ocorre que o acordao embargado ndo enfrentou devidamente todo

o exposto pela Defesa, fazendo apenas remissdo a outros julgamentos. Veja-se:

As Excegdes de Suspeicdo Criminal n°s 5023827-39.2019.4.04.0000, 5028122-
22.2019.4.04.0000 e 5028139-58.2019.4.04.0000, foram examinadas pelo Colegiado
competente e rejeitadas, de modo que a questdo esta superada no ambito desta Corte.
Ainda que ndo se avance sobre matéria ja superada, cabe, a titulo de informagao,
reproduzir as respectivas ementas de julgamento:

PROCESSO PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGACAO DE
PARCIALIDADE ~DE DESEMBARGADOR PARA JULGAR APELACAO
CRIMINAL. ARTIGO 254 DO CPP. TAXATIVIDADE. INTEMPESTIVIDADE. NAO
CONFIGURACAO DE HIPOTESE DE SUSPEICAO. 1. Na distribui¢éo do primeiro
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incidente a fixar a prevencdo devem ser arguidas as matérias preexistentes em face
do Desembargador Relator. Ou, no minimo, na primeira vez que se manifestasse
perante ele a defesa. Tanto pelo Regimento Interno desta Corte, quanto pelas regras
processuais, o apontamento de suspeicdo deve ser enderecado pelo excepto 15
(quinze), dias apos os fatos, ou, no maximo, quando da primeira manifesta¢do da
defesa perante o Relator apontado como excepto em quaisquer dos autos sob sua
presidéncia, o que ndo ocorreu no caso em tela. Arguir suspeicdo é algo sério para o
Estado de Direito e um jogo de tudo ou nada, ndo sendo dado a parte aguardar
silente o desenrolar do processo para pedir afastamento do julgador sob sua pura
conveniéncia, v.g., tdo somente se for prolatada decisdo particularmente gravosa -
como se arguir suspei¢do fosse uma "carta na manga". Ou o magistrado é suspeito
para todo o processo, ou ndo o é, incabivel cogitar que possa compor a
relagcdo processual para incidentes e ndo o possa para o apelo, ficando ao talante da
parte decidir quando a sua atuacdo deixa de ser "isenta". 2. A taxatividade do rol
inscrito no artigo 254 do CPP e relagdo de amizade entre o excepto e o ex-Juiz
Sergio Fernando Moro ja foram apreciadas e decididas pela 4¢ Se¢do desta Corte
por ocasido do julgamento da Exce¢do de Suspeicdo Criminal n° 5052962-
04.2016.404.0000 (sessdo de 12/12/2016), sendo que, no caso concreto, a sentenga
foi proferida por Magistrada diversa (Gabriela Hardt), o que torna irrelevante,
portanto, a aventada rela¢do de amizade entre o Des. Federal Jodo Pedro Gebran
Neto e o ex-Juiz Sérgio Fernando Moro. 3. Da leitura do extenso voto proferido pelo
excepto por ocasido do julgamento da ACR n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR ndo
se extrai, das razoes de decidir, qualquer intencdo do excepto em, deliberadamente,
prejudicar o apelante daquele recurso, ou nos demais processos a serem julgados
em que figure como réu, mas simplesmente expor as razoes, de fato e de direito, a
Justificar a manutengdo do decreto condenatorio, mediante apreciagdo da prova e
segundo o seu livre convencimento motivado, em estrita obediéncia ao comando
constitucional inscrito no artigo 93, IX, da CF/88. Ndo se pode fazer confusdo entre
quebra de imparcialidade com decisdes proferidas em desfavor do réu. Observe-se,
ainda, apenas para argumentar, que oS conceitos juridicos de independéncia,
imparcialidade e neutralidade ndo se confundem - a neutralidade, que ndo é exigida
pela legislacdo e doutrina dada a condi¢cdo humana do julgador, indicaria a sua
total hermetizagdo e o profundo grau de indiferenca ou insensibilidade as
circunstancias do caso concreto. 4. Ndo passa de mera conjectura a consideragdo de
que a tramitagdo da ACR n° 5046512-94.2016.404.7000/PR (Caso Triplex), foi
motivada pela inten¢do deliberada do excepto em manter a condenag¢do do
excipiente. O relator tem a prerrogativa de administrar o seu acervo, inclusive em
relacdo a fatores como idade do réu, relevancia social da causa necessidade das
partes etc. A atuagdo do Relator se deu dentro dos tramites normais dos processos
desta Corte, ndo havendo nada de concreto nos autos - tampouco a inicial logrou em
demonstrar - que a inclusdo em pauta da aludida apela¢do criminal se deu com o
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intuito de impedir a candidatura do excipiente nas referidas elei¢ées; 5) Ndo seria
suspeito o excepto porque 'avocou o feito durante o plantdo do Des. Fed. Rogério
Favreto para manter o inconstitucional encarceramento do Excipiente', quando sua
atuagdo se deu por provocagdo e pelo fato de ser o Relator natural da apelagdo
criminal - circunstancia suficiente, por si. A atuag¢do se verificou, nas palavras da
Ministra Laurita Vaz, ao apreciar a liminar nos autos do HC n° 457.922/PR, no
intuito de 'restabelecer a ordem do feito’, conforme a sua livre convic¢do. Ademais,
tratando-se de decisdo de cunho jurisdicional, é passivel de impugnacdo por meio
dos recursos judiciais disponiveis, e ndo sob o viés de suspeicdo. (TRF4, EXCECAO
DE SUSPEICAO CRIMINAL (SECAO) N° 5023827-39.2019.4.04.0000, 4“ Secdo,
Desembargadora  Federal — CLAUDIA CRISTINA CRISTOFANI, POR
UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 18/07/2019).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGACAO DE
PARCIALIDADE DE DESEMBARGADOR FEDERAL PARA JULGAR APELACAO
CRIMINAL. ARTIGO 254 DO CPP. TAXATIVIDADE. PRE-JULGAMENTO. NAO
CONFIGURACAO DE HIPOTESE DE S USPEICAO. CAUSAS DE IMPEDIMENTO
E SUSPEICAO. TAXATIVIDADE: A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal
assentou a impossibilidade de criagdo pela interpreta¢do de causas de impedimento
e suspei¢do. MERITO. PRE-JULGAMENTO: No tocante ds manifestaces publicas
relacionadas a sentenca proferida na a¢do criminal n° 5046512-
94.2016.404.7000/PR, as declarac¢des do excepto ndo geram o comprometimento da
imparcialidade do julgador e tampouco o efeito pretendido pelo excipiente.
Primeiro, porque se tratava de uma decisdo ja posta, publicada, sobre a qual ndo
poderia mais exercer qualquer tipo de interferéncia. Segundo, porque, conforme se
depreende das proprias entrevistas, os comentarios se concentravam em elogiar a
boa técnica juridica da decisdo, de maneira geral e objetiva, cautelosa e
diferenciado critérios técnicos de critérios de justica, de forma a ndo intervir no
Jjulgamento do recurso que estaria por vir. DEVER DE IMPARCIALIDADE: No
tocante a autuagcdo do excepto nos autos do habeas corpus n° 5025614-
40.2018.404.0000, ndo  houve intengdo  deliberada de impedir o
restabelecimento da liberdade do excipiente, pois o excepto, na condi¢do de
Presidente do Tribunal Regional de 4° Regido, agiu em defesa de autoridade de
decisdes judiciais, tanto da lavra desta Corte, quanto dos Tribunais Superiores.
(TRF4, EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL (SECAO) N° 5028139-
58.2019.4.04.0000, 4° Se¢do, Desembargadora Federal CLAUDIA CRISTINA
CRISTOFANI, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 18/07/2019)

PROCESSO PENAL. E‘X"CECA~O DE SUSPEICAO. IMPEDIMENTO DE MEMBRO
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL POR SUPOSTA RELACAO DE
PARENTESCO E SUSPEICAO POR INIMIZADE. IMPROCEDENCIA. 1. Néo hé o
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alegado impedimento por familiaridade, vez que o artigo 258 do CPP ndo alcanga o
quarto grau de parentesco, caso dos primos, restringindo-se ao terceiro grau. 2. A
caracteriza¢do da 'inimizade capital' que poderia ensejar suspeicdo do orgdo
ministerial supde a existéncia de elementos concretos indicando real sentimento de
hostilidade e/ou espirito de vinganga do excepto para com o excipiente. Ndo se
declara a suspei¢do de magistrado ou membro do Ministério Publico Federal pela
discordancia dos fundamentos constantes em suas manifestagdes processuais,
ausentes elementos claros indicando o intuito de prejudicar o réu. Os exemplos
colacionados pelo excipiente revelam apenas a assertividade na dialética insita ao
processo judicial e o exercicio da atribui¢do de oficiar nos autos na condi¢do de
custos legis. (TRF4, EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL (SECAO) N° 5028122-
22.2019.4.04.0000, 4° Secdo, Desembargadora Federal CLAUDIA CRISTINA
CRISTOFANI, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 20/08/2019)."%

Ressalta-se que todos os aspectos que ensejariam a suspei¢ao do e.
Relator ndo foram crivados pelo acérdao embargado, apesar de ser matéria de ordem
publica, sendo de rigor, pois, que a Colenda Turma Julgadora se manifeste
especificamente sobre a sua conduta que sob a oOtica da defesa comprometeram a

necessaria isencao para que pudesse julgar a presente apelacao.

Ficam, ademais, prequestionados, os artigos 5°, incisos XXXVII,
LIIL, 37, caput e 129, 1, da CF; o artigo 254, inciso I, do CPP; o artigo 145, inciso IV
do CPC, bem como o art. 8° da LOMAN.

% Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 153-155.
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4.1.2.5 Omissao. Suspeicido do Desembargador Federal CARLOS EDUARDO

THOMPSON FLORES LENZ.

Nos autos do presente recurso de apelagdo, sobreveio a Excecao
de Suspeigdo n° 5028122- 22.2019.4.04.0000, por meio do qual a Defesa houve por
bem suscitar a suspei¢ao do e. Desembargador CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES

LENZ, comprovando naquela ocasido os seguintes fatos:

(1) manifestagdes publicas relacionadas a sentenga proferida pelo entdo juiz
SERGIO MORO, na ac¢do penal cujo objeto ¢ o famigerado apartamento triplex
no Guaruja/SP, descrevendo-a como “irretocavel” e “irrepreensivel” (autos

n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR);

(i1) incontroverso engajamento para obstar o cumprimento do alvara de
soltura expedido em favor do Embargante nos autos do Habeas Corpus n°
5025614-40.2018.4.04.0000 por Desembargador de igual hierarquia na
estrutura do TRF4, consistente: (ii. 1) no aconselhamento ao entdo juiz SERGIO
MORO para que este descumprisse a decisd@o do e. Des. Plantonista ROGERIO
FRAVETTO; (ii.2) em telefonema dado ao Diretor Geral da Policia Federal para
determinar o ndo cumprimento da ordem de soltura; (ii.3) prolacao de decisdo
teratologica em — inexistente — conflito de competéncia (autos n® 5025635-
16.2018.4.04.0000), na qual se determinou (@) o envio do Habeas Corpus,
ainda sob o regime de plantdo, ao Des. Fed. GEBRAN NETO, ¢ (b) a

manutencdo da decisdo por este proferida no sentido de obstar a soltura do

Embargante.
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De fato, as condutas acima enumeradas infringem as garantias e
os direitos assegurados ao Embargante pela Constituicdo da Republica, pelas leis e
tratados internacionais ratificados pelo pais — notadamente a presuncao de inocéncia,

a impessoalidade, a legalidade estrita e a imparcialidade.

Ocorre que o acordao embargado nao enfrentou devidamente todo

o exposto pela Defesa, fazendo apenas remissdo a outros julgamentos. Veja-se:

As Excegdes de Suspeigdo Criminal n°s 5023827-39.2019.4.04.0000, 5028122-
22.2019.4.04.0000 e 5028139-58.2019.4.04.0000, foram examinadas pelo Colegiado
competente e rejeitadas, de modo que a questdo esta superada no ambito desta Corte.
Ainda que ndo se avance sobre matéria ja superada, cabe, a titulo de informagao,
reproduzir as respectivas ementas de julgamento:

PROCESSO PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGACAO DE
PARCIALIDADE DE DESEMBARGADOR PARA JULGAR APELACAO
CRIMINAL. ARTIGO 254 DO CPP. TAXATIVIDADE. INTEMPESTIVIDADE. NAO
CONFIGURACAO DE HIPOTESE DE SUSPEICAO. 1. Na distribuicéo do primeiro
incidente a fixar a prevencdo devem ser arguidas as matérias preexistentes em face
do Desembargador Relator. Ou, no minimo, na primeira vez que se manifestasse
perante ele a defesa. Tanto pelo Regimento Interno desta Corte, quanto pelas regras
processuais, o apontamento de suspei¢do deve ser enderecado pelo excepto 15
(quinze), dias apos os fatos, ou, no maximo, quando da primeira manifestacdo da
defesa perante o Relator apontado como excepto em quaisquer dos autos sob sua
presidéncia, o que ndo ocorreu no caso em tela. Arguir suspeicdo é algo sério para o
Estado de Direito e um jogo de tudo ou nada, ndo sendo dado a parte aguardar
silente o desenrolar do processo para pedir afastamento do julgador sob sua pura
conveniéncia, v.g., tdo somente se for prolatada decisdo particularmente gravosa -
como se arguir suspei¢do fosse uma "carta na manga”. Ou o magistrado é suspeito
para todo o processo, ou ndo o é, incabivel cogitar que possa compor a
relagcdo processual para incidentes e ndo o possa para o apelo, ficando ao talante da
parte decidir quando a sua atuacdo deixa de ser "isenta". 2. A taxatividade do rol
inscrito no artigo 254 do CPP e relagdo de amizade entre o excepto e o ex-Juiz
Sérgio Fernando Moro ja foram apreciadas e decididas pela 4° Se¢do desta Corte
por ocasido do julgamento da Exce¢do de Suspeicdo Criminal n° 5052962-
04.2016.404.0000 (sessdo de 12/12/2016), sendo que, no caso concreto, a sentenga
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foi proferida por Magistrada diversa (Gabriela Hardt), o que torna irrelevante,
portanto, a aventada rela¢do de amizade entre o Des. Federal Jodo Pedro Gebran
Neto e o ex-Juiz Sérgio Fernando Moro. 3. Da leitura do extenso voto proferido pelo
excepto por ocasido do julgamento da ACR n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR ndo
se extrai, das razoes de decidir, qualquer intencdo do excepto em, deliberadamente,
prejudicar o apelante daquele recurso, ou nos demais processos a serem julgados
em que figure como réu, mas simplesmente expor as razoes, de fato e de direito, a
Justificar a manutengdo do decreto condenatorio, mediante apreciagdo da prova e
segundo o seu livre convencimento motivado, em estrita obediéncia ao comando
constitucional inscrito no artigo 93, IX, da CF/88. Ndo se pode fazer confusdo entre
quebra de imparcialidade com decisoes proferidas em desfavor do réu. Observe-se,
ainda, apenas para argumentar, que 0S conceitos juridicos de independéncia,
imparcialidade e neutralidade ndo se confundem - a neutralidade, que ndo é exigida
pela legislacdo e doutrina dada a condi¢cdo humana do julgador, indicaria a sua
total hermetizagdo e o profundo grau de indiferenga ou insensibilidade as
circunstancias do caso concreto. 4. Ndo passa de mera conjectura a consideragdo de
que a tramitagdo da ACR n° 5046512-94.2016.404.7000/PR (Caso Triplex), foi
motivada pela inten¢do deliberada do excepto em manter a condena¢do do
excipiente. O relator tem a prerrogativa de administrar o seu acervo, inclusive em
relagdo a fatores como idade do réu, relevincia social da causa necessidade das
partes etc. A atuagdo do Relator se deu dentro dos tramites normais dos processos
desta Corte, ndo havendo nada de concreto nos autos - tampouco a inicial logrou em
demonstrar - que a inclusdo em pauta da aludida apela¢do criminal se deu com o
intuito de impedir a candidatura do excipiente nas referidas elei¢ées; 5) Ndo seria
suspeito o excepto porque 'avocou o feito durante o plantdo do Des. Fed. Rogério
Favreto para manter o inconstitucional encarceramento do Excipiente', quando sua
atuagdo se deu por provocagdo e pelo fato de ser o Relator natural da apelagdo
criminal - circunstdncia suficiente, por si. A atuag¢do se verificou, nas palavras da
Ministra Laurita Vaz, ao apreciar a liminar nos autos do HC n° 457.922/PR, no
intuito de 'restabelecer a ordem do feito’, conforme a sua livre convic¢do. Ademais,
tratando-se de decisdo de cunho jurisdicional, é passivel de impugnag¢do por meio
dos recursos judiciais disponiveis, e ndo sob o viés de suspeicdo. (TRF4, EXCECAO
DE SUSPEICAO CRIMINAL (SECAO) N° 5023827-39.2019.4.04.0000, 4° Se¢do,
Desembargadora  Federal =~ CLAUDIA  CRISTINA  CRISTOFANI,  POR
UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 18/07/2019).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGACAO DE
PARCIALIDADE DE DESEMBARGADOR FEDERAL PARA JULGAR APELACAO
CRIMINAL. ARTIGO 254 DO CPP. TAXATIVIDADE. PRE-JULGAMENTO. NAO
CONFIGURACAO DE HIPOTESE DE SUSPEICAO. CAUSAS DE IMPEDIMENTO
E SUSPEICAO. TAXATIVIDADE: A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal
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assentou a impossibilidade de criagdo pela interpretagdo de causas de impedimento
e suspei¢do. MERITO. PRE-JULGAMENTO: No tocante ds manifesta¢es publicas
relacionadas a sentenca proferida na a¢do criminal n° 5046512-
94.2016.404.7000/PR, as declaragoes do excepto ndo geram o comprometimento da
imparcialidade do julgador e tampouco o efeito pretendido pelo excipiente.
Primeiro, porque se tratava de uma decisdo ja posta, publicada, sobre a qual ndo
poderia mais exercer qualquer tipo de interferéncia. Segundo, porque, conforme se
depreende das proprias entrevistas, os comentdrios se concentravam em elogiar a
boa técnica juridica da decisdo, de maneira geral e objetiva, cautelosa e
diferenciado critérios técnicos de critérios de justica, de forma a ndo intervir no
Jjulgamento do recurso que estaria por vir. DEVER DE IMPARCIALIDADE: No
tocante a autuagcdo do excepto nos autos do habeas corpus n° 5025614-
40.2018.404.0000, ndo  houve inten¢do  deliberada de  impedir o
restabelecimento da liberdade do excipiente, pois o excepto, na condi¢do de
Presidente do Tribunal Regional de 4° Regido, agiu em defesa de autoridade de
decisdes judiciais, tanto da lavra desta Corte, quanto dos Tribunais Superiores.
(TRF4, EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL (SECAO) N° 5028139-
58.2019.4.04.0000, 4° Se¢do, Desembargadora Federal CLAUDIA CRISTINA
CRISTOFANI, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 18/07/2019)

PROCESSO PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. IMPEDIMENTO DE MEMBRO
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL POR SUPOSTA RELACAO DE
PARENTESCO E SUSPEICAO POR INIMIZADE. IMPROCEDENCIA. 1. Néo hé o
alegado impedimento por familiaridade, vez que o artigo 258 do CPP ndo alcanga o
quarto grau de parentesco, caso dos primos, restringindo-se ao terceiro grau. 2. A
caracteriza¢do da 'inimizade capital' que poderia ensejar suspeicdo do orgdo
ministerial supde a existéncia de elementos concretos indicando real sentimento de
hostilidade e/ou espirito de vinganga do excepto para com o excipiente. Ndo se
declara a suspei¢do de magistrado ou membro do Ministério Publico Federal pela
discordancia dos fundamentos constantes em suas manifestagdes processuais,
ausentes elementos claros indicando o intuito de prejudicar o réu. Os exemplos
colacionados pelo excipiente revelam apenas a assertividade na dialética insita ao
processo judicial e o exercicio da atribui¢do de oficiar nos autos na condi¢do de
custos legis. (TRF4, EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL (SECAO) N° 5028122-
22.2019.4.04.0000, 4° Secdo, Desembargadora Federal CLAUDIA CRISTINA
CRISTOFANI, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 20/08/2019)"".

% Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 153-155.
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Ademais, o acorddo embargado nada se manifestou sobre o

requerimento da defesa de producdo de prova em segunda instancia, seja ela a oitiva

do i. Delegado da Policia Federal ROGERIO GALLORO.

Ressalta-se que todos os aspectos que ensejariam a suspeicao do e.
Relator, apesar de ser matéria de ordem publica, ndo foram crivados pelo acordao
embargado, sendo de rigor, pois, que a Colenda Turma Julgadora se manifeste
especificamente sobre a sua conduta que sob a oOtica da defesa comprometeram a

necessaria isencao para que pudesse julgar a presente apelacao.

Ficam, ademais, prequestionados, os artigos 5°, incisos XXXVII,
LIII, 37, caput e 129, 1, da CF; os artigos 98, 254, inciso I e 616 do CPP; o artigo 145,
inciso IV do CPC, bem como o art. 8° da LOMAN.

4.1.2.6 Omissdo. Suspei¢do do Procurador da Republica MAURICIO GOTARDO

GERUM.

Nos autos do presente recurso de apelagdo, sobreveio a Excecao
de Suspei¢ao n°® 5028139-58.2019.4.04.0000, por meio do qual a Defesa houve por
bem suscitar a suspei¢do do d. Membro do Ministério Publico Federal atuante na 2*

instancia MAURICIO GOTARDO GERUM.

Naquela ocasido, a Defesa do Embargante trouxe aos autos desta
Apelagdo Criminal a informacao de que obteve conhecimento de que o e. Procurador

Regional da Republica MAURICIO GOTARDO GERUM, que oficia naqueles referidos
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autos, poderia ter relacdo de parentesco com o e. Procurador da Republica DI0GO

CASTOR DE MATTOS, que ¢ subscritor da dentincia que gerou aquela agdo penal, e,

ainda, com o e. Advogado RODRIGO CASTOR DE MATTOS (irmdo do e. Procurador da
Republica DIOGO CASTOR DE MATTOS), o qual, segundo informacdes publicas
disponiveis na rede mundial de computadores, atuou nos processos de delagdo
premiada de MONICA MOURA e JOAO SANTANA. Estes ultimos, por seu turno, foram

ouvidos como testemunhas de acusacdo na ag¢do penal em referéncia e seus

depoimentos foram expressamente utilizados na sentenca 14 combatida para amparar a

hipotese condenatoria.

Posteriormente, na ocasido em que o e. Des. Relator JOAO PEDRO
GEBRAN proferiu despacho incluindo na pauta de julgamento do dia 30.10.2019
apenas a questdo prejudicial de mérito referente a ordem de apresenta¢do das
alegacdes finais entre corréus delatores e delatados, o Procurador MAURICIO GERUM
juntou aos autos da referida apelacdo parecer favoravel ao fatiamento do recurso na

forma proposta pelo e. Des. Relator JOAO PEDRO GEBRAN NETO.

A Defesa do Embargante impugnou o julgamento parcial da
apelacdo criminal por meio do Habeas Corpus n° 542.355/PR, no bojo do qual foi
deferida medida liminar por esta d. Relatoria em 29.10.2019, que foi confirmada pela

ordem concedida de oficio por Vossa Exceléncia em 19.11.2019.

Ocorre que, em 19.11.2019, o Procurador MAURICIO GOTARDO
GERUM juntou memoriais nos autos desta Apelagdo Criminal, nos quais, além de

mudar o seu entendimento a nulidade da ordem da apresentagdo das alegacdes finais
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entre corréus delatores e delatados, demonstra novamente a perda da sua
imparcialidade objetiva e subjetiva para oficiar nos autos da referida apelagao,

proferindo injustas acusag¢des desabonadoras ao Embargante e ao oficio de sua Defesa

Denota-se que o memorial apresentado pelo Procurador
MAURICIO GOTARDO GERUM renova todo o alegado na exordial da excecdo de
suspeicao referida acima, ou seja, a suspeicdo do Procurador ¢ manifesta, como ¢
possivel extrair do excesso de adjetivagdo e da injustificada animosidade utilizada para
depreciar tanto o Embargante, quanto a Defesa e o exercicio regular de seu dever

profissional.

Nao bastasse, o Procurador Regional da Republica MAURICIO
GOTARDO GERUM, sem pejo, justifica mudanca de orientagdo anteriormente assumida
sobre a nulidade parcial do processo em referéncia pelo fato de a Defesa do
Embargante haver impetrado perante esta o c. Tribunal da Cidadania o Habeas Corpus
n°® 542.355/PR — no qual o e. Ministro LEOPOLDO RAPOSO deferiu a liminar requerida
em 29.10.2019.

Ou seja, o Procurador da Republica MAURICIO GOTARDO GERUM
trata uma relevante tese juridica deduzida pela defesa do Embargante perante o Col.
Superior Tribunal de Justica, e que foi em parte acolhida por Vossa Exceléncia como
“possivel ma-fé processual”. E pior: usa a liminar deferida por Vossa Exceléncia
como justificativa para alterar anterior posicionamento processual do Parquet, e assim

tentar prejudicar o aqui Embargante.
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Além disso, verifica-se mais uma vez o desvirtuamento do papel
do Ministério Publico oficiante como custos legis nos recursos enderecados aos
Tribunais, uma vez que o Procurador MAURICIO GOTARDO GERUM atua ndo como

fiscal da lei, mas sim como um implacavel acusador.

Com efeito, novamente o Procurador demonstra que
ndo atua nos autos desta Apelacdo Criminal com a imparcialidade que lhe ¢ imposta
pela legislacdo nacional e internacional, infringindo sobremaneira o dever de

impessoalidade da Administragdo Publica (art. 37, caput da CF).

Em posicionamento esclarecedor ao caso concreto, TOURINHO
FILHO afirma, sobre o papel dos Procuradores em segundo grau, que: “Ja na segunda
instancia, compete aos Procuradores, que representam o Ministério Publico nos
Tribunais, atuar, unica e exclusivamente, como fiscais da lei, e ndo como

prejulgadores™ .

De fato, as condutas acima enumeradas infringem as garantias e
os direitos assegurados ao Embargante pela Constituigdo da Republica, pelas leis e
tratados internacionais ratificados pelo pais — notadamente a presunc¢ao de inocéncia,

a impessoalidade, a legalidade estrita e a imparcialidade.

Ocorre que o acordao embargado ndo enfrentou devidamente todo

o exposto pela Defesa, fazendo apenas remissdo a outros julgamentos. Veja-se:

" TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Cédigo de processo penal comentado: volume 1, 15. ed.,
Sdo Paulo: Saraiva, p. 782.
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As Exceg¢des de Suspeigdo Criminal n°s 5023827-39.2019.4.04.0000, 5028122-
22.2019.4.04.0000 e 5028139-58.2019.4.04.0000, foram examinadas pelo Colegiado
competente e rejeitadas, de modo que a questdo esta superada no ambito desta Corte.
Ainda que ndo se avance sobre matéria ja superada, cabe, a titulo de informacao,
reproduzir as respectivas ementas de julgamento:

PROCESSO  PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGACAO DE
PARCIALIDADE DE DESEMBARGADOR PARA JULGAR APELACAO
CRIMINAL. ARTIGO 254 DO CPP. TAXATIVIDADE. INTEMPESTIVIDADE. NAO
CONFIGURACAO DE HIPOTESE DE SUSPEICAO. 1. Na distribui¢cdo do primeiro
incidente a fixar a prevencdo devem ser arguidas as matérias preexistentes em face
do Desembargador Relator. Ou, no minimo, na primeira vez que se manifestasse
perante ele a defesa. Tanto pelo Regimento Interno desta Corte, quanto pelas regras
processuais, o apontamento de suspeicdo deve ser enderecado pelo excepto 15
(quinze), dias apos os fatos, ou, no mdaximo, quando da primeira manifestacdo da
defesa perante o Relator apontado como excepto em quaisquer dos autos sob sua
presidéncia, o que ndo ocorreu no caso em tela. Arguir suspeicdo é algo sério para o
Estado de Direito e um jogo de tudo ou nada, ndo sendo dado a parte aguardar
silente o desenrolar do processo para pedir afastamento do julgador sob sua pura
conveniéncia, v.g., tdo somente se for prolatada decisdo particularmente gravosa -
como se arguir suspei¢do fosse uma "carta na manga”. Ou o magistrado é suspeito
para todo o processo, ou ndo o é, incabivel cogitar que possa compor a
relagcdo processual para incidentes e ndo o possa para o apelo, ficando ao talante da
parte decidir quando a sua atuacdo deixa de ser "isenta". 2. A taxatividade do rol
inscrito no artigo 254 do CPP e relagdo de amizade entre o excepto e o ex-Juiz
Sérgio Fernando Moro ja foram apreciadas e decididas pela 4¢ Se¢do desta Corte
por ocasido do julgamento da Excecdo de Suspeicdo Criminal n° 5052962-
04.2016.404.0000 (sessdo de 12/12/2016), sendo que, no caso concreto, a sentenga
foi proferida por Magistrada diversa (Gabriela Hardt), o que torna irrelevante,
portanto, a aventada rela¢do de amizade entre o Des. Federal Jodo Pedro Gebran
Neto e o ex-Juiz Sérgio Fernando Moro. 3. Da leitura do extenso voto proferido pelo
excepto por ocasido do julgamento da ACR n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR ndo
se extrai, das razoes de decidir, qualquer intencdo do excepto em, deliberadamente,
prejudicar o apelante daquele recurso, ou nos demais processos a serem julgados
em que figure como réu, mas simplesmente expor as razoes, de fato e de direito, a
Justificar a manutengdo do decreto condenatorio, mediante apreciagdo da prova e
segundo o seu livre convencimento motivado, em estrita obediéncia ao comando
constitucional inscrito no artigo 93, IX, da CF/88. Ndo se pode fazer confusdo entre
quebra de imparcialidade com decisoes proferidas em desfavor do réu. Observe-se,
ainda, apenas para argumentar, que 0S conceitos juridicos de independéncia,
imparcialidade e neutralidade ndo se confundem - a neutralidade, que ndo é exigida
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pela legislacdo e doutrina dada a condi¢cdo humana do julgador, indicaria a sua
total hermetizagdo e o profundo grau de indiferenca ou insensibilidade as
circunstancias do caso concreto. 4. Ndo passa de mera conjectura a consideragdo de
que a tramitagdo da ACR n° 5046512-94.2016.404.7000/PR (Caso Triplex), foi
motivada pela inten¢do deliberada do excepto em manter a condenag¢do do
excipiente. O relator tem a prerrogativa de administrar o seu acervo, inclusive em
relagcdo a fatores como idade do réu, relevancia social da causa necessidade das
partes etc. A atuagdo do Relator se deu dentro dos tramites normais dos processos
desta Corte, ndo havendo nada de concreto nos autos - tampouco a inicial logrou em
demonstrar - que a inclusdo em pauta da aludida apela¢do criminal se deu com o
intuito de impedir a candidatura do excipiente nas referidas elei¢oes; 5) Ndo seria
suspeito o excepto porque 'avocou o feito durante o plantdo do Des. Fed. Rogério
Favreto para manter o inconstitucional encarceramento do Excipiente', quando sua
atuagdo se deu por provocagdo e pelo fato de ser o Relator natural da apelagdo
criminal - circunstdncia suficiente, por si. A atuag¢do se verificou, nas palavras da
Ministra Laurita Vaz, ao apreciar a liminar nos autos do HC n° 457.922/PR, no
intuito de 'restabelecer a ordem do feito’, conforme a sua livre convic¢do. Ademais,
tratando-se de decisdo de cunho jurisdicional, é passivel de impugnac¢do por meio
dos recursos judiciais disponiveis, e ndo sob o viés de suspeicdo. (TRF4, EXCECAO
DE SUSPEICAO CRIMINAL (SECAO) N° 5023827-39.2019.4.04.0000, 4° Secdo,
Desembargadora  Federal =~ CLAUDIA  CRISTINA  CRISTOFANI,  POR
UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 18/07/2019).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGACAO DE
PARCIALIDADE DE DESEMBARGADOR FEDERAL PARA JULGAR APELACAO
CRIMINAL. ARTIGO 254 DO CPP. TAXATIVIDADE. PRE-JULGAMENTO. NAO
CONFIGURACAO DE HIPOTESE DE S USPEICAO. CAUSAS DE IMPEDIMENTO
E SUSPEICAO. TAXATIVIDADE: A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal
assentou a impossibilidade de criagdo pela interpretagdo de causas de impedimento
e suspei¢do. MERITO. PRE-JULGAMENTO: No tocante ds manifestaces publicas
relacionadas a sentenca proferida na a¢do criminal n° 5046512-
94.2016.404.7000/PR, as declarac¢des do excepto ndo geram o comprometimento da
imparcialidade do julgador e tampouco o efeito pretendido pelo excipiente.
Primeiro, porque se tratava de uma decisdo ja posta, publicada, sobre a qual ndo
poderia mais exercer qualquer tipo de interferéncia. Segundo, porque, conforme se
depreende das proprias entrevistas, os comentdrios se concentravam em elogiar a
boa técnica juridica da decisdo, de maneira geral e objetiva, cautelosa e
diferenciado critérios técnicos de critérios de justica, de forma a ndo intervir no
Jjulgamento do recurso que estaria por vir. DEVER DE IMPARCIALIDADE: No
tocante a autuagcdo do excepto nos autos do habeas corpus n° 5025614-
40.2018.404.0000, ndo houve inten¢do deliberada de impedir o restabelecimento da
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liberdade do excipiente, pois o excepto, na condi¢do de Presidente do Tribunal
Regional de 4° Regido, agiu em defesa de autoridade de decisées judiciais, tanto da
lavra desta Corte, quanto dos Tribunais Superiores. (TRF4, EXCECAO DE
SUSPEICAO CRIMINAL (SECAO) N° 5028139-58.2019.4.04.0000, 4° Secdo,
Desembargadora  Federal — CLAUDIA CRISTINA CRISTOFANI, POR
UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 18/07/2019)

PROCESSO PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. IMPEDIMENTO DE MEMBRO
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL POR SUPOSTA RELACAO DE
PARENTESCO E SUSPEICAO POR INIMIZADE. IMPROCEDENCIA. 1. Néo hé o
alegado impedimento por familiaridade, vez que o artigo 258 do CPP ndo alcanga o
quarto grau de parentesco, caso dos primos, restringindo-se ao terceiro grau. 2. A
caracteriza¢do da 'inimizade capital' que poderia ensejar suspeicdo do orgdo
ministerial supde a existéncia de elementos concretos indicando real sentimento de
hostilidade e/ou espirito de vinganga do excepto para com o excipiente. Ndo se
declara a suspei¢do de magistrado ou membro do Ministério Publico Federal pela
discordancia dos fundamentos constantes em suas manifestagdes processuais,
ausentes elementos claros indicando o intuito de prejudicar o réu. Os exemplos
colacionados pelo excipiente revelam apenas a assertividade na dialética insita ao
processo judicial e o exercicio da atribui¢do de oficiar nos autos na condi¢do de
custos legis. (TRF4, EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL (SECAO) N° 5028122-
22.2019.4.04.0000, 4° Secdo, Desembargadora Federal CLAUDIA CRISTINA
CRISTOFANI, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 20/08/2019).

Ressalta-se que todos os aspectos que ensejariam a suspei¢ao do e.
Relator ndo foram crivados pelo acérddo embargado, sendo de rigor, pois, que a
Colenda Turma Julgadora se manifeste especificamente sobre a sua conduta que sob a
Otica da defesa comprometeram a necessaria isencdo para que pudesse julgar a

presente apelagao.

Ficam, ademais, prequestionados, o artigo 37, caput, da CF; o
artigo 95, 98, 104, 112, 252, incisos I e IV, 254, inciso 1V, 258 do CPP; bem como o
artigo 145, inciso IV do CPC.
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4.1.3 Obscuridade. Contradi¢cdo. Omissdo. Acerca da sindicancia de decisoes

de Orgdo Colegiado das Nacées Unidas.

O v. acordao embargado negou a preliminar de suspensdo do
processo até decisdo final do Comité de Direitos Humanos da ONU com esteio nos

seguintes fundamentos:

Com o respeito que merece a unidade fracionaria das Nacdes Unidas, nao
encontra respaldo no ordenamento a submissdo da jurisdicio aquele érgio
antes de concluido o processo. Considerando que um dos requisitos para
conhecimento da ONU — por qualquer de suas unidades - € justamente o
encerramento ou a omissao da Justica brasileira, nenhuma logica existe na pretensao
suspensiva.'"!
(...)
Ao revés da impossibilidade de sindicar a referida recomendagdo, impde-se o
respeito e a prevaléncia da Jurisdi¢do Constitucional. Até porque a tentativa de
intervengdo do Comité para que ndo fosse obstaculizado o acesso do ora apelante ao
processo eleitoral, tem conteudo politico estranho & acdo penal e ndo a contamina.
(...)
Significa que, mesmo que se abstraisse da natureza de mera recomendacao do ato,
somente a renuncia a reserva de jurisdicdo dos paises signatarios, preservado pela
propria ONU no Protocolo - consistente no esgotamento dos recursos cabiveis (nesta
ou na acdo penal antecedente) ou no atraso injustificado em processos do apelante -,
autorizaria a suspensao do processo.
Nao se trata, pois, de sindicar as "decisdes" de 6rgdo colegiados das Nagoes Unidas.
Reprisando que de determinacio nio se trata - mas, sim, de mera
recomendacio e, ainda assim, relacionada ao pleito eleitoral passado -, nio
cumpridas as condi¢des fixadas no Pacto multilateral, ndo se ha falar em forga
cogente.112

(destacou-se)

" Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 10.
12 rdem. Fls. 12.
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Do trecho transcrito, sobreleva assinalar trés graves vicios de

obscuridade, contradi¢do e omissdo, os quais reclamam o devido saneamento.

a) Obscuridade. Inexisténcia de respaldo no ordenamento que submeta a
jurisdi¢do ao Comité de Direito Humanos da ONU antes de concluido o

processo.

Conforme destacado acima, aduz o e. Relator que “um dos
requisitos para conhecimento da ONU — por qualquer de suas unidades - é justamente
o encerramento ou a omissdo da Justica brasileira”. Com a devida vénia, tal
fundamentagdo ¢ obscura na medida em que o Primeiro Protocolo Facultativo
subscrito pelo Brasil para reconhecer a jurisdigdo da OHCHR (Decreto Legislativo n°
311/09), expressamente excepciona a mencionada regra do esgotamento da jurisdi¢ao

interna'"’.

Inclusive, no mesmo passo caminha a jurisprudéncia daquela
Corte Internacional, no tocante a regra do esgotamento dos recursos internos nao se
aplicar quando ficar evidenciado que a parte ndo dispde de recursos efetivos, quando
houve demora excessiva na andlise dos recursos e, ainda, quando houve uma posi¢ao
consolidada nos Tribunais Superiores sobre o tema em discussdo. Nesse sentido,

exemplificativamente: Yuzepchuk v. Belarus (CCPR/C/112/D/1906/2009); Monika v.

' Decreto Legislativo n° 311/09, Art. 5°, 2. O Comité ndo examinara nenhuma comunicagio de um
individuo sem se assegurar de que; b) O individuo esgotou os recursos internos disponiveis. Esta
regra nao se aplica se a aplicacio desses recursos ¢ injustificadamente prolongada. (destacou-se)
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Cameroon (CCPR/C/112/D/1965/2010); Ernazarov V. Kyrgyzstan
(CCPR/C/113/D/2054/2011); Katwal v. Nepal (CCPR/C/113/D/2000/2010).

Portanto, carece de clareza o fundamento de esgotamento de
jurisdigdo, eis que ao decidir que somente haveria necessidade de “submissdo aquele
orgdo” apos a conclusdo do processo, a Turma julgadora deixou de analisar que cabe
exclusivamente ao Comité de Direitos Humanos da ONU reconhecer a sua
competéncia (kompetenz-kompetenz) a partir da aprovacao, pelo Brasil, do Protocolo
Facultativo ao Pacto sobre Direitos Civis e Politicos pelo Decreto Legislativo n°
311/2009 — que reconheceu a jurisdicdo daquele 6rgdo internacional para analisar
violagdes ao Pacto sobre Direitos Civis e Politicos, incorporado ao ordenamento

juridico patrio na forma do art. 5°, §2°, da Constituicao da Republica.

b) Contradicdo. Ndo se trata de determinacdo - mas, sim, de mera

recomendacao.

Ao contrdrio do que registrou o aresto embargado, as
determinagdes do Comité de Direitos Humanos da ONU possuem sim inegavel carater
cogente, notadamente porque decorrem da obriga¢ao assumida pelo Brasil em relacao
ao Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos e ao proprio Comité de Direitos

Humanos da ONU.

Vale dizer, se o Comité de Direitos Humanos da ONU emitiu uma

decisdo liminar, essa decisdo deve ser cumprida de imediato e ndo a critério do Brasil
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ou dos Tribunais brasileiros. De acordo com a Observagdo Geral 33, editada pelo
Comité de Direitos Humanos da ONU em encontro realizado em Genebra de 13 a 31
de outubro de 2008, “em qualquer caso, os Estados-Pares terdo que utilizar de todos
os meios que estiverem ao seu alcance para dar efetividade as determinagoes do
Comité”.

Oportuno também mencionar que nao se estd diante de
“recomendagdo”, mas sim diante de decisdo de carater vinculante. Como bem exposto
no r. voto proferido pelo e. Ministro EDSON FACHIN em julgamento ocorrido no TSE,
“negar forca a uma liminar é simplesmente impedir que o Comité venha a deliberar
sobre uma comunica¢do apresentada. Nada pode ser mais contraditorio do que
atribuir ao Comité uma competéncia que venha a ser unilateralmente esvaziada”

(Registro da Candidatura n® 0600903-50.2018.6.00.0000).

E prossegue Sua Exceléncia: “Ndo bastassem as razoes que
decorrem do proprio Pacto, a Constitui¢do Federal dispoe expressamente, em seu art.
5% § 2° que os direitos decorrentes dos tratados integram os demais direitos
atribuidos a pessoa humana. O direito a comunica¢do ao Comité é, portanto, um
direito garantido pela propria Constitui¢do brasileira. Eis ai a for¢ca normativa da
decisdo do Comité. Uma interpreta¢do em sentido diverso, com a devida vénia, pode
atender a sentimento de ocasido, legitimos na arena social e politica, entretanto os
limites para o aplicador da norma somente podem decorrer dos sentidos da propria

norma. Fora disso, ha hipertrofia da atividade judicante”.
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Jaz assim contraditério o entendimento''* do e. Relator no sentido
de que “Nado se trata, pois, de sindicar as ‘decisoes’ de orgdo colegiados das Nagoes
Unidas’; para, logo em seguida, operar verdadeiro juizo cognitivo quanto ao mérito do
Comunicado, considerando que “de determinac¢do ndo se trata” e “ndo cumpridas as
condigoes fixadas no Pacto multilateral, ndo se ha falar em for¢a cogente’; aviltando

em um so golpe o quanto disposto no art. 5°, §§1° e 2°, da CF'".

c) Omissdo. Ndo se trata de determinacdo - mas, sim, de mera

recomendacdo e, ainda assim, relacionada ao pleito eleitoral passado.

Com as vénias de estilo, a afirma¢do de que a decisdo do Comité

116 _~
” " nao se

de Direitos Humanos da ONU esta “relacionada ao pleito eleitoral passado
encontra devidamente contextualizada, eis que se omitiu pontos nevralgicos que

culminaram na recomendagao.

Neste diapasdo, esta textualmente expresso nas razdes de apelagao
que (i) dentre as principais violagdes ao PIDCP indicadas no aludido Comunicado

emerge a realidade da auséncia de um julgamento justo, imparcial e independente —

no caso, esta-se a falar dos procedimentos instaurados em desfavor do Embargante

inicialmente conduzidos pelo ex-Juiz Federal SERGIO MORO —, ¢ que (if) o Comité de

" Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO - fls. 12.

"5 CF. art. 5°. § 1° As normas definidoras dos direitos e garantias fundamentais tém aplicagdo
imediata.§ 2° Os direitos e garantias expressos nesta Constitui¢do ndo excluem outros decorrentes do
regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais em que a Reptiblica Federativa

do Brasil seja parte.
"1 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 12.
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Direitos Humanos da ONU determinou ao Pais que se abstenha de realizar “qualquer
acdo que impega ou frustre a apreciacdo de um Comunicado pelo Comité alegando
violagdo do Tratado”, o que permite concluir que (#ii) a realizacdo de novo julgamento
em processo envolvendo o Embargante, conduzido inicialmente pelo mesmo Juiz que
protagoniza o Comunicado, configura ato jurisdicional capaz de impedir ou frustrar e

eficacia daquele julgamento de jurisdi¢do internacional.

Assim, resta omisso o v. acordio quanto a completude das
ilegalidades que albergam a decisdao do Comité de Direitos Humanos da ONU, as quais

ndo estdo circunscritas unicamente ao pleito eleitoral.

4.1.4 Omissdo. Em relacdo a negativa de declaracdo de ndo recepgio

constitucional dos artigos 69, IV; 78; 83 e 156, II do CPP.

O v. acordao embargado nega, de forma genérica as alegacdes
realizadas pela defesa do embargante, mas nao realiza em momento algum confronto
dos artigos de lei atacados com os dispositivos constitucionais ditos como vulnerados
para demonstragdo de compatibilidade constitucional e recep¢do pelo sistema

constitucional de 1988.

Ao contrario, aproveita o topico para tecer consideragoes alheias a
matéria juridica em discussdo, permeadas de criticas a atuagdo da defesa do
embargante. Remete a decisdes prolatadas no curso do processo por outros

magistrados e cita julgados que se limitam a escorar sua ratio decidendi nos artigos de
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lei taxados por inconstitucionais pela defesa e que ndo adentram na recep¢ao ou nao

das referidas normas pela Constituicao Federal de 1988.

Dessa forma, ndo fundamentou sua decisdo no sentido da
recepcao constitucional ou ndo dos artigos processuais penais indicados pela defesa, de
forma que foi omisso em sua fundamentacao.

E caso de corregio da omissio em comento através do
enfrentamento das questdes postas pela defesa, ou seja, a ndo recepcao dos artigos 69,
IV; 78 e 83 do Codigo de Processo Penal pela Constitui¢do em razdo do disposto no
artigo 5°, incisos LIII, LV e artigo 129, I da Carta Magna, ¢ a ndo recepgao do artigo
156, 11 do Cddigo de Processo Penal em relagdo ao artigo 5°, LV e artigo 129, I da

Constituigao.

4.1.5 Obscuridade. Em relacdo a declaracdo de constitucionalidade de
investigacdo idealizada e capitaneada pelo Ministério Publico Federal, em

violagdo aos artigos 5°, LVI, artigo 129 e 144 da Constitui¢do Federal.

O v. acorddo embargado reconhece a constitucionalidade de
investigacao iniciada de oficio por procuradores federais, mesmo que tais poderes ndo
tenham sido conferidos ao parquet pelo constituinte. Para tanto, escorou-se em julgado

do Supremo Tribunal Federal proferido em 2015:
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Em se tratando de decisdo proferida pela Suprema Corte de observancia

obrigatdria para todas as unidades inferiores do Poder Judicidrio, mais ndo ¢

necessério dizer'!”.

A defesa, em suas razdes de apelagdo, enfrentou o julgado do STF
com farta doutrina no sentido da impossibilidade de algum ente da republica arvorar-se
em poderes que ndo foram expressamente delegados pela Constituicdo Federal,
explicitando a necessidade de o Supremo Tribunal Federal revisitar esse tema ainda

tao controverso:

Considerando, a manifesta inconstitucionalidade de uma investigacdo criminal
promovida pelo Ministério Publico e os flagrantes abusos perpetrados pelos
Procuradores da For¢a Tarefa da Operacdo Lava Jato nos autos do PIC n°
1.25.000.003350/201598 o Apelante vem arguir a inconstitucionalidade, 534
incidenter tantum, da Resolugdo n® 181/2017 do CNMP, em face dos artigos. 5°
LVI, 129 e 144; para que, consequentemente, seja declarada a nulidade, ab
initio, desta acdo penal.''®

O v. acordao, no entanto, ndo deixa claro porque adotou
cegamente a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal quando em tantos outros
trechos do julgado hé posi¢des completamente antagdnicas a jurisprudéncia pacifica da

mesma Suprema Corte.

E necessario que o julgador esclareca a razio de adotar a decisdo
do Supremo Tribunal Federal ao declarar constitucionalidade de investigagdo
idealizada e capitaneada pelo Ministério Publico Federal, em violacdao aos artigos 5°,

LVI, artigo 129 e 144 da Constitui¢do Federal.

17 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 138.
'8 Razdes de Apelacio - fls. 533-534.
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4.1.6 Obscuridade. Tratamento inadequado dispensado as testemunhas
ouwvidas pelo Ministério Publico Federal com e o direcionamento das

investigacoes em desfavor do Embargante.

Ainda sobre as questiondveis medidas investigativas iniciadas de
oficio pelos procuradores federais, ainda que admitidas, o v. acérddo embargado nao

enfrenta o argumento relativo aos excessos acusatorios em sua exata extensao.

Necessario, pois, que os d. Desembargadores se manifestem sobre a
completude de determinados fatos que impelem o claro direcionamento do
procedimento investigatdrio para confirmar construgdes cerebrinas e nao para elucidar

fatos.

Dentre tais fatos, segundo o descrito nas razdes de apelacdo, sobreleva
assinalar o caso relativo as pessoas de ELCIO PEREIRA e seus dois irmdos, EDVALDO e
LIETIDES, os quais relataram que os Procuradores da “Lava Jato”, em diligéncia
realizada na cidade de Atibaia/SP, em carros da Policia Federal ¢ com aparato
armado, foram a casa do Sr. LIETIDES e, em clara subversao e direcionamento da
investigacdo — que pela Ordem Constitucional deve se voltar a imparcial elucidagdo

dos fatos — diretamente realizaram perguntas a respeito do Embargante.

Em que pese se considerar que as “informacoes colhidas se
mostraram singelas”, com a devida vénia ndo estd claro (ebscuridade) como uma (i)

diligéncia sem ordem judicial, (if) em carros da Policia Federal, (iii) com aparato
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armado, dirigindo-se aos interlocutores em tom (iv) “mais forte” e com (v)

“prepoténcia”, (vi) “como se fosse uma autoridade”, pode ser vista dentro dos padrdes

da normalidade do Estado Democratico de Direito (!?).

Outro episodio reportado pela Defesa se refere a ilegal e truculenta

condugdo coercitiva da Sra. Rosilene (esposa de Lietides Pereira Vieira) e de seu filho

. 119 . . ~ .
de apenas 8 anos de idade ", a qual sequer mereceu maiores incursdes (omissd@o) no

aresto embargado.

Veja-se que estd a se falar, sim, da condugdo coercitiva de uma
crianca de 8 anos de idade, privando-lhe da liberdade durante todo aquele tempo que

durou o depoimento dos seus pais.

Nada mais absurdo! Com a devida vénia, o argumento de que ndo
. itiva, poi 5o 1 ;
houve conducdo coercitiva, pois “uma das testemunhas ndo tinha com quem deixar
120 . . . .
seu filho”'*", em nada exclui o fato de que se privou a liberdade de uma crianca a

reboque de sua genitora.

O raciocinio ministerial ¢ completamente teratologico: se ndo posso

conduzir ilegalmente um pessoal isolada, que entdo se leve todo mundo de

"% Ressalte-se que a clara intimidagdo as testemunhas mencionadas foi gravada pela crianga e
publicada no site Consultor Juridico (Conjur): Gravacdo mostra membros do MPF tentando
induzir depoimento. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2016-abr-28/gravacao-mostra-
membros-mpf-tentando-induzir-depoimento - Consultor Juridico, 28 de abril de 2016. Acesso em 03
de junho de 2019.

129 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 140.
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cambulhada. Veja-se que o caso por si s6 causa extrema perplexidade e nem se estd a
comentar a inexisténcia de ordem judicial para tanto.

Por tanto, ¢ incontestavel que os procuradores da Forca-Tarefa Lava
Jato, agiram, sobremaneira, de encontro aos preceitos constitucionais ¢ a ordem legal,

em desacordo com o dever de imparcialidade dos membros do Ministério Publico.

Destarte, o saneamento dos vicios apontados neste topico conduz
unicamente ao reconhecimento da macula de todo o procedimento investigatdrio
flagrantemente inconstitucional, tendo em vista a ilegalidade com que se deu a
producdo das provas em sede preliminar, em flagrante violagdo do art. 218 do CPP e

do 5°, LVI, da Constituicao.

4.1.7 Obscuridade. Premissas que balizaram o direito a prova.

E cedi¢o que o direito a producio e acesso a provas, o qual se
traduz no ato de dispor de todos os meios e recursos previstos em lei e a estas
inerentes, constitui um direito fundamental do jurisdicionado. Segundo AURY LOPES
JR, as provas sdo “os materiais que permitem a reconstru¢do historica e sobre os
quais recai a tarefa de verificagdo das hipoteses, com a finalidade de convencer o

e nl2]
Juiz”

"2 LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 14* ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 343.
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Nas palavras do e. Min. CELSO DE MELO, Decano desta
Suprema Corte, “em tema de prova penal, ha de prevalecer o principio da liberdade
de pesquisa da verdade real”*.

No entanto, ao estabelecer as premissas sobre as quais verteria a

ilegal manutencao do estado de cerceamento de Defesa, consignou o e. Relator:

Em linhas gerais, no sistema processual vigente o juiz ¢ o destinatario da prova e
pode recusar a realizacdo daquelas que se mostrarem irrelevantes, impertinentes ou
protelatdrias, conforme previsdo do art. 400, §1°, do Codigo de Processo Penal.

(...)

Ao julgador cabe a aferi¢do de quais sdo as provas desnecessarias para a formagao de
seu convencimento, de modo que ndo ha ilegalidade no seu indeferimento de provas,
quando impertinentes a apuracao da verdade.

(...)

Com tais premissas, aplicaveis ao exame de qualquer nulidade, e sem descuidar para
que o poder instrutério do juizo ndo se torne letra morta, somente se admite a
intervengdo do juizo recursal quando houver flagrante ilegalidade.

Suficientemente fundamentada a decisdo que indefere o intento probatorio, ndo se
tem a buscada invalidacdo do feito, em especial se a prova requerida ndo guarda
pertinéncia ou relevancia para a apuragio dos fatos.'?

Com efeito, pelo que se depreende das premissas do aresto acima
transcritas, o remansoso direito fundamental de direito a prova, estratificado na
liberdade de pesquisa da verdade real, estd condicionado no presente caso a triagem

das provas que convirjam a conformacao de verdade do julgador.

Nesta senda, as premissas tracadas exsurgem como obscuras, vez

que se o convencimento € um juizo que se faz a posteriori, vaticinar precocemente

"2 STF. Habeas Corpus: HC 70.814-5/SP. Relator: Ministro CELSO DE MELLO, PRIMEIRA
TURMA.DJ: 24/06/1994.
' Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 106-107.
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como impertinente os elementos de provas ndo seria selecionar conveniente a verdade

em detrimento de apurd-la?

4.1.8 Omissdao. Quebra da cadeia de custodia de prova dos registros colhidos

junto ao setor de Operacoes Estruturadas.

Em diversas passagens do v. acordao embargado, o e. Relator faz
referéncia aos registros dos sistemas de comunica¢do Drousys e de contabilizagdao
MyWebDayB para acolher a narrativa ministerial quanto a realizacdo de pagamentos

ilicitos pelo Setor de Operacdes Estruturadas da Odebrecht. Veja-se:

As reformas iniciadas por ordem de BUNLAI foram cessadas, substituindo-se a
equipe de trabalho por profissionais ligados ao grupo Odebrecht. Ainda que em data
imprecisa, € certo que isto ocorreu ainda no ano de 2010, inclusive com registros no
sistema de controle do grupo Odebrecht, junto ao Setor de Operagdes Estruturadas,
como se vé dos langamentos datadas de 16/12/2010 (evento 815, laudo 2).'**

Na empresa ODEBRECHT, havia um setor de especifico, o Setor de Operacdes
Estruturadas, com sofisticado sistema de informatica e reserva de valores para o
pagamento de vantagens indevidas a funcionarios publicos e partidos politicos. Nesse
sentido as declaracdes de MARCIO FARIA (evento 476, TERMO3). DALTON
AVANCINI (evento 465, TERMO1), HILBERTO MASCARENHAS (evento 367,
ANEXOI11), além das declaragdes de MARCELO BAHIA PDEBRECHT (evento
1328, que ndo apenas confirmaram a existéncia do Setor de Operac¢des Estruturadas,
como também o pagamento de propinas.'?

4.4.2. Do Setor de Operacoes Estruturadas e da conta geral, como mecanismo
para pagamento de valores indevidos e branqueamento de dinheiro

124 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 179.
125 Idem. fls. 182.
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Consoante revelado, o pagamento de propina pela Odebrecht se realizava mediante a
criagcdo de uma conta Unica de recursos ilicitos, que era gerenciada pelo Setor de
Operagdes Estruturadas, unidade a margem da estrutura oficial da empresa e que
tinha a funcdo de contabilizar o recebimento de recursos ilicitos e processar o
pagamento a agentes publicos e politicos.

O grupo Odebrecht desenvolveu dois sistemas de informdatica para operacionalizar
suas atividades, velando pelo sigilo das informagdes.

A partir de dados obtidos junto aos sistemas Drousys e MyWebDay a Policia Federal
elaborou laudo pericial (evento 815), explicando os langamentos registrados e as
funcionalidades dos sistemas:

(...)

Com as explicagdes técnicas e os depoimentos acima transcritos, ¢ possivel entender
o modo utilizado pelo grupo Odebrecht para controlar a movimentacdo de recursos
destinados ao pagamento de propinas. A partir do creditamento de valores oriundos
de contratos firmados em diferentes empreendimentos, passando por contratos
ficticios, até alocagdo em empresas offshores. A somatdria desses valores comporia
um caixa unico de dinheiro sujo, os quais seriam transferidos para seus destinatarios
finais por meio dos operadores/doleiros ou simplesmente por transferéncia entre
contas de empresas no exterior.

Quem cuidava do controle dessas operagdes era o Setor de Operagdes Estruturadas, e
o fazia por intermédio do sistema MyWebDay.

Tem-se por inquestionavel, portanto, a existéncia de um "departamento de propinas"
no seio do referido grupo empresarial, cujos recursos serviram para o pagamento de
despesas eleitorais do Partido dos Trabalhadores, bem como serviu para o pagamento
de agentes publicos e politicos. O departamento servia ndo apenas para organizar ¢
controlar a distribui¢do dos recursos ilicitos para os diferentes beneficiarios, mas
também para ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizagdo, disposicao,
movimentacdo ou propriedade de bens, direitos ou valores provenientes, direta ou
indiretamente, de infracdo penal.126

Ocorre que a Turma Julgadora deixou de analisar a

fiabilidade de tais registros, em patente violacao ao principio da mesmidade —

aquilo que GERALDO PRADO aponta como a necessidade de a prova a ser valorada

127

seja exatamente a mesma que foi colhida Do contrario, teria concluido que as

12 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 214/219.
27 PRADO, Geraldo. “Ainda sobre a quebra da cadeia de custédia das provas”, in Boletim do
IBCCrim, n. 262, setembro de 2014, p. 16-17.
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provas referidas sao imprestaveis sob a otica da quebra da cadeia de custodia,

nos termos do art. 157 do CPP'%,

Com efeito.

Segundo o ponto 1, do Anexo I, da Portaria n° 82/2014, da
Secretaria Nacional de Seguranga Publica do Ministério da Justica, “Denomina-se
cadeia de custodia o conjunto de todos os procedimentos utilizados para manter e
documentar a historia cronologica do vestigio, para rastrear sua posse e manuseio a

partir de seu reconhecimento até o descarte” .

Referida normativa estabelece as diretrizes sobre os
procedimentos a serem observados no tocante a cadeia de custodia de vestigios, cuja

observancia ¢ obrigatdria pela Forca Nacional de Seguranca Publica.

Também nesse sentido, de garantir a efetiva protecdo e
conservagao da integridade de bens acautelados judicialmente pelo Estado, o Conselho
Nacional de Justica editou a Resolucdo n® 63 de 2008, que dentre suas atribuigdes,
define que ha a “necessidade de consolidar informagoes sobre os bens apreendidos

em procedimento criminais, inclusive para possibilitar a extracdo de dados

128 CPP. Art. 157. Sdo inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as provas ilicitas,
assim entendidas as obtidas em violacio a normas constitucionais ou legais. § 1° Sdo também
inadmissiveis as provas derivadas das ilicitas, salvo quando ndo evidenciado o nexo de causalidade
entre umas e outras, ou quando as derivadas puderem ser obtidas por uma fonte independente das
primeiras. § 2° Considera-se fonte independente aquela que por si sd, seguindo os tramites tipicos ¢ de
praxe, proprios da investigag@o ou instru¢do criminal, seria capaz de conduzir ao fato objeto da prova.
§ 3° Preclusa a decisio de desentranhamento da prova declarada inadmissivel, esta sera
inutilizada por decisao judicial, facultado as partes acompanhar o incidente. (destacou-se)
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estatisticos e a adog¢do de politicas de conservacdo e administra¢do desses bens, até

sua destinagdo final”.

A preservacdo obrigatoria da cadeia de custddia decorre das
garantias constitucionais da ampla defesa, do contraditorio, da paridade de armas e do
devido processo legal, posto que, se ndo ¢ apresentado a Defesa o histérico total de
manipulagdo da prova e dos procedimentos realizados no curso dessa, estd posta

duvida insuperavel acerca da autenticidade, integridade, e integralidade da prova. Tal

entendimento foi sedimentado pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do HC

160.662/RJ, cuja ementa do acérdao consignou:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL
COMO SUCEDANEO DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. QUEBRA DE SIGILO TELEFONICO E
TELEMATICO AUTORIZADA JUDICIALMENTE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA COM RELACAO A UM DOS PACIENTES. PRESENCA DE
INDICIOS RAZOAVEIS DA PRATICA DELITUOSA. INDISPENSABILIDADE
DO MONITORAMENTO DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DOS
DELITOS. CRIMES PUNIDOS COM RECLUSAO. ATENDIMENTO DOS
PRESSUPOSTOS DO ART. 2°, I A III, DA LEI 9.296/96. LEGALIDADE DA
MEDIDA. AUSENCIA DE PRESERVACAO DA INTEGRALIDADE DA
PROVA PRODUZIDA NA INTERCEPTACAO TELEFONICA E TELEMATICA.
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA
DEFESA E DA PARIDADE DE ARMAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA, DE OFICIO.

(...)

X. Apesar de ter sido franqueado o acesso aos autos, parte das provas obtidas a partir
da interceptagdo telematica foi extraviada, ainda na Policia, e o conteudo dos audios
telefonicos nao foi disponibilizado da forma como captado, havendo descontinuidade
nas conversas ¢ na sua ordem, com omissdo de alguns audios.
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XI. A prova produzida durante a interceptacio nio pode servir apenas aos
interesses do orgao acusador, sendo imprescindivel a preservacio da sua
integralidade, sem a qual se mostra inviabilizado o exercicio da ampla defesa,
tendo em vista a impossibilidade da efetiva refutacio da tese acusatoria, dada a
perda da unidade da prova.

XII. Mostra-se lesiva ao direito a prova, corolario da ampla defesa e do
contraditério — constitucionalmente garantidos —, a auséncia da salvaguarda da
integralidade do material colhido na investigacio, repercutindo no préprio
dever de garantia da paridade de armas das partes adversas.

(o)

XVIL. Ordem concedida, de oficio, para anular as provas produzidas nas
interceptacdes telefonica e telematica, determinando, ao Juizo de 1° Grau, o
desentranhamento integral do material colhido, bem como o exame da existéncia de
prova ilicita por derivagdo, nos termos do art. 157, §§ 1° e 2°, do CPP, procedendo-se
ao seu desentranhamento da Ac¢do Penal 2006.51.01.523722-9.'%

Sobre o caso em comento, nunca ¢ demais memorar que os Peritos
Criminais Federais receberam a grande maioria da midia periciada diretamente do
Ministério Publico Federal que, por sua vez, as recebeu parte pelas "maos" da propria
QOdebrecht e parte diretamente das Autoridades Suicas, no qual ambos os acervos de

midia nao foram indexados para os exames periciais.

No <caso em questio, nio ha evidéncias suficientes

comprovando que o material periciado ¢ o mesmo coletado na origem, o que

evidencia a flagrante quebra da cadeia de custodia.

Com efeito, foi a propria Odebrecht, com auxilio de seus
advogados no Brasil e no exterior, de empresas especializadas contratadas e

remuneradas, assim como dos proprios desenvolvedores e administradores do sistema

12 STJ. Habeas Corpus: HC 160.662/RJ. Relatora: Ministra ASSUSSETE MAGALHAES, SEXTA
TURMA. DJe: 07/03/2014.
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Drousys que, tendo a posse por longo periodo do material, manejou-o _como

pretendia, fez copias em HD's e as encaminhou ao Ministério Publico Federal.

Corroborando o quanto alegado, impende observar, por exemplo,
o depoimento prestado pelo colaborador FERNANDO MIGLIACCIO, nos autos da agdo
penal n® 5021365-32.2017.4.04.7000, que tramitou perante a 13* Vara Federal
Criminal da Subse¢do Judicidria de Curitiba/PR. Desse depoimento, merecem
destaque os seguintes trechos extraidos da transcri¢ao do registro audiovisual feito em

audiéncia:

(i) O trecho em que o Sr. FENANDO MIGLIACCIO afirma que era possivel

incluir e excluir dados, arquivos e informacdes no sistema Drousys:

Defesa:- Certo. Em relagio ao sistema Drousys, era possivel incluir e excluir
livremente dados, arquivos e informacdes desse sistema?

Fernando Migliaccio:- Sim, era possivel.

(ii)) O trecho em que o Sr. FERNANDO MIGLIACCIO afirma que se reuniu
diversas vezes com o Sr. PAULO SERGIO DA ROCHA SOARES, para tratar sobre
os sistemas Drousys ¢ MyWebDay, sendo uma delas em Madri, no ano de

2015 — apds a Odebrecht ter se tornado alvo da Lava Jato:
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Defesa:- Certo. O senhor se lembra de ter participado em 2015 de uma reunido
com 0 senhor Paulo Sérgio da Rocha Soares para tratar de questdes relativas aos sistemas
Drousys e MyWebDay?

Fernando Migliaccio:- Me lembro de ter estado com ele algumas vezes, e nos
sempre tratavamos de diversos assuntos, inclusive este assunto de Drousys, MyWebDay nio
porque ele ndo podia fazer nada no MyWebDay.

Defesa:- E essa reunido foi em Madri?
Fernando Migliaccio:- Uma delas foi.
Defesa:- E gual era o objetivo dessa reunido em 20157

Fernande Migliaccio:- Era a questio de nos proteger, saber o que podia ser
feito e me avisando que nio podia mais, que nio era interessante a gente continuar com o
sistema.

(iii) O trecho em que o Sr. FERNANDO MIGLIACCIO afirma que o Sr. PAULO
SERGIO DA ROCHA SOARES poderia acessar o sistema Drousys por meio de
um desktop virtual, e que o referido sistema poderia ser acessado de qualquer

computador:

Defesa:- Certo. O senhor sabe dizer se o senhor Paulo Sérgio da Rocha Soares
tinha condi¢des de acessar o sistema Drousys por meio virtual, através de um desktop virtual?

Fernando Migliaccio:- Sim, o Drousys era acessado de qualquer computador.

No mesmo passo, relativamente ao depoimento do mesmo
colaborador Sr. FERNANDO MIGLIACCIO, nos autos da agdo penal n° 1004454-
59.2019.4.01.3400 em tramite perante a 10* Vara Criminal Federal da Subsecao
Judiciaria de Brasilia/DF, destacam-se os seguintes trechos extraidos da transcri¢ao do

registro audiovisual feita em audiéncia:
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(i) O trecho em que o Sr. FERNANDO MIGLIACCIO afirma que participou de
reunido em Madri com o Sr. PAULO SERGIO DA ROCHA SOARES — criador do
sistema Drousys — com o fim de discutir como estava o ambiente € o que

poderia ser feito:

Defesa de Luiz Inicio Lula da Silva: Certo. O senhor chegou a participar de uma
reunido em setembro de 2015 na Espanha para tratar, discutir sobre esses sistemas, o
Drousys ¢ o My Web Day?

Fernando Migliaccio: Sim, mas o senhor ja me perguntou isso de uma outra vez,
né?

Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva: Eu peco desculpas. E que é um outro processo
e aqui nés temos que que fazer os esclarecimentos. Eu peco desculpas por ser
repetitivo, mas € que ¢ necessario pra que conste nesses autos.

Fernando Migliaccio: Imaginei que o senhor ia falar isso, mas vamos 14. Mas claro,
por favor, eu to aqui pra responder. Sim, estive presente.

Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva: E qual era o objetivo desta reunido, senhor
Fernando?

Fernando Migliaccio: Sinceramente, até hoje eu ndo sei. Porque acho que no
minimo uma reunido entre as pessoas pra ver como € que estava o ambiente € o0 que
poderia acontecer, quais eram 0s receios, uma coisa bem psicologica, vamos dizer
assim.

Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva: Certo. O senhor Paulo Sergio da Rocha
Soares.

Fernando Migliaccio: Eu nem queria ir. Eu fui for¢ado a ir. Foi super cansativo pra
ir, porque eu tava na outra agenda. E depois que eu estive 14 continuei achando inutil.
Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva: Certo. O senhor Paulo Sergio da Rocha
Soares estava presente também?

Fernando Migliaccio: Sim.

(i) O trecho em que o Sr. FERNANDO MIGLIACCIO afirma que o Sr. PAULO
SERGIO DA ROCHA SOARES controlava o ambiente, 0 acesso € a manutencio
do sistema Drousys e, inclusive, que poderia incluir e excluir informagdes do

sistema:
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Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva: Qual ¢ o papel do senhor Paulo Sergio da
Rocha Soares em relagdo a esses sistemas?

Fernando Migliaccio: Ao MyWebDay nenhum, mas ao Drousys ele que controlava
0 ambiente, 0 acesso, a manutencao do sistema.

Defesa de Luiz Inicio Lula da Silva: Certo. Entdo ¢ possivel dizer que o senhor
Paulo Sergio Da Rocha Soares poderia, digamos assim, mexer no sistema?
Fernando Migliaccio: Sem duvida.

Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva: Seja pra incluir, seja pra excluir informagdes?
Fernando Migliaccio: Perfeito. No meu humilde conhecimento do tema, ta.. Mas
acredito que como administrador do negocio, tem esse poder.

Defesa de Luiz Indcio Lula da Silva: Certo. O senhor sabe me dizer se nesse
momento, nesta reunido as autoridades brasileiras ou estrangeiras ja tinham tido
acesso ao sistema Drousys?

Fernando Migliaccio: Nao saberia dizer.

Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva: Além do senhor ¢ do senhor Paulo Sergio da
Rocha Soares que mais participou dessa reunido na Espanha?

Fernando Migliaccio: O irmédo dele, Luiz Eduardo Soares, Emilio Rodrigues, Marco
Belinski, Vinicius Duolin, e o Luiz Franga e Olivio Rodrigues.

Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva: Certo. Todos eles eram na época
colaboradores funcionarios do grupo Odebrecht, correto?

Fernando Migliaccio: Correto.

Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva: Todos eles naquele momento tinham a
preocupacdo em relacdo a operacdo que estava em curso, notadamente a Operagdo
Lava Jato, correto?

Fernando Migliaccio: Correto.

(iii) O trecho em que o Sr. FERNANDO MIGLIACCIO afirma que, em resposta a
defesa do Sr. PAULO BERNARDO, que as informagdes dos sistemas da empresa

Odebrecht eram periodicamente apagadas:

Defesa de Paulo Bernardo: Com relagdo ao sistema Drousys, quando o senhor
Hilberto Silva foi ouvido em sede de colaboracdo premiada, ele informou ao
Procurador da Republica que todas as informagdes do sistema Drousys eram por ele
apagadas anualmente ou semestralmente. Determinavam que ele procedesse dessa
forma. Entdo ele apagava essas informagdes na medida que o tempo fosse passando.
Eu queria saber se o senhor alguma vez participou dessa, digamos entre aspas, dessa
queima de arquivo do sistema Drousys ou era s6 o senhor Hilberto que fazia isso?

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905
www teixeiramartins.comor

132



Fernando Migliaccio: Olha, eu ndo to aqui pra questionar mas assim, a informacao
me parece um pouco estranha. A Unica coisa que me veio na memoria, no Drousys
nada, porque eu nunca apaguei nada do Drousys mas no MyWebDay depois de um
tempo, ndo era uma coisa constante, desde que eu entrei em 2009, Hilberto veio com
essa ideia de apagar o passado do MyWebDay. E o Marcelo ndo queria porque ele
achava que era prejudicial que podia perder alguma coisa na memoria, ai ficou esse
“lenga lenga” e eu nao sei se foi ou ndo apagado porque eu ndo usava.

Defesa de Paulo Bernardo: Ta. Deixa so6 eu te elucidar essa questdo que gerou uma
certa duvida, vou reler, vou ler aqui pro senhor o trecho da colaboragdo premiada do
senhor Hilberto em que ele afirma que ele apagava: Procurador pergunta: “Entdo
pelo o que o senhor tem conhecimento no seu nivel, ndo era feita nenhuma copia das
transacdes?” ai, ele responde: “Nao, pelo contrario, era mandado apagar, anualmente
eu apagava o semestre anterior”. Entfo a minha pergunta era se o senhor, alguma
vez participou desse... dessa queima de backup ou ndo, mas o senhor ja falou que nio
né? Ta bom.

Fernando Migliaccio: Mas agora de novo, isso eu posso falar com certeza, deve
estar se referindo ao MyWebDay e ndo ao Drousys.

Juiz: O senhor pode repetir a resposta?

Fernando Migliaccio: Primeira pergunta, ndo, ndo participei da queima mas, de
novo, isso eu posso dizer com certeza, acho que o Hilberto quando fez esse
depoimento, ele estava se referindo ao MyWebDay. Até porque o Hilberto nem
usava muito o Drousys, ndo tinha nem o que apagar.

Defesa de Paulo Bernardo: Ele estava se referindo aos sistemas que eram usados no
setor de operagdes estruturadas.

Fernando Migliaccio: Entdo, era 0 MyWebDay com certeza.

Do mesmo, ¢ pertinente também observar o depoimento do Sr.
PAULO SERGIO DA ROCHA SOARES, ex-proprietario da empresa DraftSystems, criadora
do sistema Drousys, nos autos do Incidente de Falsidade Documental n® 5037409-
29.2017.4.04.7000, que tramitou perante a 13* Vara Federal Criminal da Subsecdo
Judiciaria de Curitiba/PR, destacam-se os seguintes trechos extraidos da transcri¢ao do

registro audiovisual feito em audiéncia:
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(i) O trecho em que o Sr. PAULO SERGIO DA ROCHA SOARES afirma que foi

proprietario da empresa DraftSystems, criadora do sistema Drousys:

Defesa:- E qual é a relaciio do senhor com a empresa Draft Systems do Brasil?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Eu fui proprietario da empresa Draft Systems
do Brasil.

Defesa:- Certo. Qual o conhecimento e eventual relagdo que o senhor tem, o
senhor ou a Draft Systems tem com o sistema Drousys utilizado pela Odebrecht?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- A Draft Systems era detentora da criacio do
sistema Drousys, de um ambiente chamado Drousys utilizado pela Odebrecht, foi a criadora
do sistema.

(ii) O trecho em que o Sr. PAULO SERGIO DA ROCHA SOARES afirma que,
apés a deflagracdo da Operacdo Lava Jato, foi contratado pela empresa
Odebrecht para atender as necessidades da Forca Tarefa da Lava Jato com o
fim de explicar a melhor forma para que fossem feitas as extracdes do sistema

Drousys:
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Defesa:- Certo. Apds a deflagraciio da operagio lava-jato em 2014, o senhor ou
a Draft Systems firmaram um novo contrato com a Odebrecht?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Sim, apds a deflagracéo da lava-jato, até por
uma questio de eu ter perdido todo o acesso aos meus servidores, a empresa entrou em
contato comigo e pediu que eu, achou por bem me contratar, eu e 0 meu parceiro, no caso o
senhor Camilo, que fossemos as pessoas responsaveis por fazer a extragio correta, sem
nenhum risco, preservando a identidade dos dados para atender as necessidades da forca
tarefa, porque eles estavam em vias de fazer um acordo, prestando algum acordo com o
ministério publico, suponho né.

Defesa:- Entdo o trabalho, esse escopo contratado era o senhor, atraves da Draft
Systems extrair documentos do sistema...

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Nio, nio, a Draft Systems ja ndo existia mais,
eu fui contratado através da minha nova empresa para que eu pudesse apoia-los e explicar a
melhor forma de que eles pudessem, junto com o ministério ptiblico e com a for¢a tarefa, eles
tém la uma forca tarefa, acho que era ST Esfera, da PGR. que fazem a extracdo de
informacdes das midias que foram entregues para eles, entdo a minha responsabilidade era de
deixar muito claro qual era a estrutura do sistema para que nenhum erro pudesse acontecer e
que todas as informagdes pudessem ser encontradas sem correr o risco de serem adulteradas.

Defesa:- E qual era a base de dados que o senhor utilizava para prestar esse
servigo, o senhor tinha um backup do Drousys?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Nio, apos a deflagracio da lava-jato eu fui
contratado pela empresa como pessoa responsavel pelo sistema, pelo ambiente Drousys,
administrador Dfousys, e eles firmaram esse contrato comigo para que eu pudesse auxilid-los
na correta extragdo das informacdes ou a quem que disse essas extragdes. Logo em seguida
nds fomos, a convite da forga tarefa, numa reunifio junto a forga tarefa em Curitiba aonde eu
revelei aos procuradores que estavam presentes, infelizmente eu ndo lembro o nome de todos,
que o sistema Drousys havia sido migrado para a Suécia, pouco tempo depois nos recebemos
uma demanda, eu recebi uma demanda, vinda através da Odebrecht, mas encomendada pela
forca tarefa da lava-jato, que eu acompanhasse uma empresa que foi designada de comum
acordo entre ministério publico federal e o departamento de justica americano uma empresa
chamada FRA, Forensic Risk Alliance, que ela seria, a partir daquele instante, a responsavel
por acessar o sistema Drousys, os dados do sistema Drousys. Fomos a Suécia acompanhando
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essa empresa, fizemos toda a explicag¢do da arquitetura do sistema, como os sistemas estavam
instalados, quais os servidores virtuais que existiam, em que compunha cada servidor, a FRA
entendeu tudo isso, na nossa presenga ela fez acessos e noés constatamos que 0S acessos
estavam sendo feitos de forma correta, a partir desse instante eu fiz uma entrega formal tanto
do ambiente Drousys quanto dos recursos instalados nos servidores para essa empresa FRA, e
eu nio tive absolutamente mais nenhum acesso a este sistema, sequer autorizado a entrar no
datacenter onde ele estava instalado, a partir do instante em que eu assinel esse contrato de
cessdo de controle eu fui convidado a me retirar do datacenter e nfo tive mais nenhum
contato com as informacoes do Drousys que estavam instaladas na Suécia.

Defesa:- Contratado pela Odebrecht?
Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Exato.

Defesa:- So que o senhor também fazia reunides com o ministério piiblico
federal também?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- A pedido do ministério piblico, se eles me
convocassem eu ia, era convocado pelo...

Defesa:- E isso era formalizado em ata, isso era formalizado no processo, como
que acontecia?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Algumas vezes eu assinei a ata da reunido,
outras nio.

Defesa:- Entio havia uma operagao informal?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Veja, era uma situagio em que eu tinha que ir
la esclarecer algumas informagdes sobre a parte técnica do sistema, entdo ndo sei dizer se eles
registravam alguma coisa.

(iii) O trecho em que o Sr. PAULO SERGIO DA ROCHA SOARES afirma que

foi

contratado para orientar a extracdo de dados do sistema Drousys, € que havia

pelo menos 3 (trés) copias dos sistemas Drousys e MyWebDay:

Defesa:- Entdo, voltando: em 2016 o senhor foi contratado para orientar a
extracio de dados do Drousys, € isso?
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Paulo Sérgio da Rocha Soares:- E.

Defesa:- Certo. E essa orientagdo que o senhor prestava era em cima de qual
arquivo, qual era a base de dados em que o senhor estava trabalhando para orientar a
Odebrecht?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- A partir do instante em que o sistema foi
entregue e cedido o direito de controle e armazenagem forense para a FRA, a empresa FRA
cedeu uma coépia do sistema para a Odebrecht e outra para o departamento de justica
americano, ¢ essa copia que foi entregue para a Odebrecht, eu acompanhei isso pela midia
porque ndo me foi explicado nada, a copia que foi entregue para a Odebrecht foi feita uma
copia para que eles pudessem fazer a busca das informagdes que estavam sendo solicitadas

pela for¢a tarefa.

Defesa:- Ai, s6 nessa afirmagdo do senhor, deixa ver se eu entendi, quantas
coOpias existiam, tinha a dita copia da FRA...

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- A copia original do sistema que era da FRA...
Defesa:- Certo, tinha uma copia informal da Odebrecht...

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Nio, ndo era informal, ela foi formal.
Defesa:- Certo, entdo tinha a segunda copia da Odebrecht...

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Sim.

Defesa:- Uma terceira copia do departamento de justica americana, eram trés
copias, entio?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Sim. Que suponha que.. Bom, toda
solicitacdo que me foi feita pela empresa, inclusive isso reza no contrato, é de que todo o
acesso fosse feito dentro da garantia do maior sigilo e da maior preservacio de dados, eu era
responsavel inclusive por ensina-los a acessar os dados sem que esses dados pudessem ser
corrompidos.

(iv) O trecho em que o Sr. PAULO SERGIO DA ROCHA SOARES afirma que

prestou o referido servico a empresa Odebrecht em 2016, ¢ que a mesma

época atendia as demandas do Ministério Publico Federal, além de

acompanhado as extragdes de dados do sistema Drousys:
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Defesa:- E esse servigo entdo que o senhor prestou a Odebrecht era em cima da
copia que foi dada a Odebrecht, é isso?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Fornecida pela FRA para a Odebrecht, uma
copia para a Odebrecht e outra para o ministério publico... Desculpe, uma cdpia para a
Odebrecht, que foi dada para o ministério piiblico, a cépia da Odebrecht.

Defesa:- Foi em que momento? Em 2016 foi a contratacdo do senhor.
Paulo Sérgio da Rocha Seares:- Eu nio sei, foi apds a visita a Suécia.
Defesa:- Certo.

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Acho que foi por volta, nio sei, do primeiro
semestre de 2016, nio tenho certeza das datas.

Defesa:- Agora so estabelecendo a cronologia dos fatos, o senhor foi contratado
em 2016 pela Odebrecht, o senhor se recorda do més?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Abril.

Defesa:- Abril. Depois o senhor foi a Suécia para fazer a entrega do servidor a
empresa FRA.

Paulo Sérgio da Rocha Seares:- Sim.

Defesa:- Isso foi em que meés?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Imediatamente apas, bem proximo.
Defesa:- O senhor sabe precisar?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Acho que foi alguns dias depois, foi em maio
isso, parece, ndo tenho muita certeza, deixa eu lembrar, eu acho que foi entre maio e julho.
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Defesa:- Certo. Entio entre maio e julho o senhor na verdade prestou servico
para a Odebrecht, depois, em julho, o senhor foi & Suécia fazer a entrega do servidor para essa
empresa FRA.

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Exato.

Defesa:- E depois da entrega 4 FRA o senhor continuou prestando servigos a
Odebrecht?

Paulo Sérgio da Rocha Seares:- Sim.

Defesa:- E 0 senhor também atendia a demandas do ministério publico federal,
da forca tarefa lava-jato?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Através das demandas, eram solicitadas a
Odebrecht, a Odebrecht me convocava para atender a essas demandas.

Defesa:- Certo. E o senhor alguma vez extraiu dados do sistema e fez a entrega
a Odebrecht?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Nio, eu s6 acompanhei a extragdo de dados,
eu ndo...

Defesa:- Mas o senhor presenciou?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Presenciei, mas ndo era autorizado a colocar a
mio no sistema, a colocar a mio nos dados.

Defesa:- Mas o senhor testemunhou isso?

Paulo Sérgio da Rocha Soares:- Em algumas situacdes eu mostrei o local
aonde os arquivos poderiam estar, porque nfo sei o que eles estavam procurando, e me retirei
da sala para que eles fizessem a extracdo de dados.
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Com isso, fica claro que a quebra da cadeia de custddia da prova,

regulada Portaria n° 82/2014, da Secretaria Nacional de Seguranga Publica do
Ministério da Justica, e que deve ser observada a luz das garantias constitucionais do
contraditorio, da ampla defesa, e do devido processo legal, sob pena de fatalmente
acarretar na ilicitude da prova, conforme disposto no art. 157, que dispde que “Sdao
inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as provas ilicitas, assim

entendidas as obtidas em violacdo a normas constitucionais ou legais”’ (destacou-se).

Nesta toada, o acordao embargado restou omisso em relacdo aos
fatos alhures, os quais atestam a absoluta e inconteste ilicitude das provas proveniente
dos sistemas Drousys ¢ MyWebDayB, colhidas ao arrepio das nogdes mais elementares

de preservacao da cadeia de custddia da cadeia de custodia da prova.

4.1.9 Omissdo. Falhas procedimentais em matéria de cooperacdo juridica
internacional (MLAT — Brasil/Suica) na obtengdo dos registros colhidos junto

ao setor de Operacoes Estruturadas.

Ainda sobre a obtencdo de cdpia dos registros contidos nos
sistemas de comunicagdo Drousys e de contabilizacio MyWebDayB, que se
encontravam em territorio internacional, neste caso, na Suica, o e. Relator restou
omisso em relacdo a violagdo das regras atinentes a cooperagao juridica internacional

em matéria penal, cuja inobservancia macula irreversivelmente a coleta de provas.
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Nesta esteira, como ¢ publico e notdrio - independendo de prova
nos termos do art. 374, I, do CPC - no dia 27.09.2019, o portal UOL, em parceria com

o The Intercept™’, revelou que a Forca-Tarefa da Lava Jato teve acesso clandestino ao

sistema “Drousys” da Odebrecht. Conforme se depreende das mensagens trocadas no
aplicativo Telegram entre os procuradores da Republica, estes ja tinham acesso ao

referido sistema em meados de maio de 2016. Ocorre que, tal acesso s6 foi

disponibilizado a Forga Tarefa formalmente em 17 de abril de 2017, quando a SPEA

(Secretaria de Pesquisa e Analise) da Procuradoria-Geral da Republica, responsavel
por estruturar o grande volume de dados para a consulta dos membros da Lava Jato,

finalizou o processamento ¢ informou aos procuradores de Curitiba. Veja-se:

130 «Lava Jato teve acesso clandestino a sistema de propina da Odebrecht”. UOL. Disponivel em:
<https://bit.ly/2MBYtQt>. Acesso em: 21.10.2019.
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TEIXEIRA MARTINS

ADVYVOGCGADOS

16:58 i 16:58

Jodo Santana - Ode Acordo Ode
14 de maio de 2016 17 de abril de 2017
08:38:09 11:39:30
Lavura Tessler Daniel Salgado [procurador da Republica]
Qutra coisa: o nome do Adriano Juca (diretor Jdco Prezados, Conseguimos terminar a indexagao dos
da ODE) apareceu no Drousys nas rapidas pesquisas arquivos do Drousyus. Farei uns testes hj para liberar
que fizemos...pelo pouco que vimos, me pareceu que 0 acesso a ves.

tava bem por dentro do esquema das operagdes
estruturadas...pedi pra assistente do Stefan fazer

uma pesquisa pelo nome e pelas iniciais dele para 11-36:4

analisarmos como inteligéncia...ela prometeu nos I

mandar o que aparecer Athayde Ribeiro Costa
Otimo, Daniel.

(08:45:55

Deltan Dallagnol

ENN-N

08:46:00

Deltan Dallagnol =

Importantissimo Laura

08:46:54

Deltan Dallagnol

Quando "adiamos” a reunido da Ode nesta semana,

o objetivo era em especial ver o que Ves obteriam na
Suiga e incluir todos os interessados (Vcs estavam fora)
na decisdo de estratégial! Perfeito.

08:47:55

Deltan Dallagnol

Quero participar dessa reunido. Sugiro tergca ou quinta.
Se quinta, apds nossa reunido geral, na tarde

08:48:30

Deltan Dallagnol

Lembrando que precisamos tb decidir como engajar os
atores externos, EUA e Suica, se e na medida em que
as negociagoes eventualmente avancarem

r
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No proprio dia 17.04.2017, diversos veiculos de imprensa'’
passaram a noticiar o compartilhamento dos sistemas da Odebrecht pelas autoridades

suicas com os procuradores brasileiros.

Diante disso, esta Defesa peticionou em Ag¢ao Penal conexa aos
19.04.2017"2, reiterando o seu pedido de acesso ao sistema “MyWebDay” e

eventuais sistemas complementares — o que, por 6bvio, incluia o sistema “Drousys”

—, sobre os quais o Ministério Publico Federal ja havia negado ter acautelados consigo

anteriormente >,

Em parecer apresentado no dia 28.07.2017"**, o Ministério

Publico Federal afirmou nos autos daquela a¢do penal o seguinte:

No primeiro semestre de 2016, o Ministério Publico Federal formulou pedido de
cooperacao internacional dirigido a Suica, solicitando especificamente o
compartilhamento dos dados relacionado ao sistema Drousys. Embora esse
pedido nao tenha sido atendido até a presente data (certidio em anexo), o
Grupo Odebrecht obteve extracao dos dados armazenados no servidor
localizado na Suécia, para onde os dados foram migrados, e forneceu uma cépia
sua a0 Ministério Publico Federal em marco de 2017 (em anexo), em razdo do
acordo de leniéncia firmado, copia esta que ora se encontra custodiada na
Procuradoria-Geral da Republica, j& que os dados sdo relacionados também a
investigados detentores de foro por prerrogativa de funcdo perante as Cortes
Superiores. (destacou-se)

Bl Por exemplo: “Suica fornece dados de servidor da Odebrecht ao Brasil sobre o caminho do
dinheiro”. Estaddo. Disponivel em: < https://bit.ly/2NNhyh7>. Acesso em: 21.10.2019.

32 Ev. 851 da A¢#o Penal n° 5063130-17.2016.4.04.7000

33 Ev. 829 da Acdo Penal n° 5063130-17.2016.4.04.7000

" Ev. 917 da Agdo Penal n° 5063130-17.2016.4.04.7000
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1 E = R A MARTINS

Da narrativa do Ministério Publico Federal, destaca-se que: (i) o

pedido de cooperagao internacional foi feito a Suica no primeiro semestre de 2016; (i)

tal pedido, de acordo com certidao juntada pelo proprio Ministério Publico Federal,

nao havia sido atendido até o dia 28.07.2017; (@ii) e até aquela data, formalmente, o

Ministério Publico Federal s6 teve acesso ao sistema “Drousys” através de uma copia

entregue pela Odebrecht em marco de 2017.

Assim como na referida Ag¢do Penal conexa, nos autos em
comento esta Defesa ha tempos também requereu acesso integral aos sistemas
Odebrecht, o que foi objeto de reiteradas manifestagdes contrarias do Ministério

Publico Federal e de sucessivos indeferimentos pelo ex-juiz Sérgio Moro.

Pede-se vénia para ilustrar cronologicamente a postura de ma-fé
da acusacdo em sonegar a Defesa a possibilidade de aferir a fiabilidade de tais

elementos de prova:

. 24/08/2017, Ev. 54 — Requerido acesso por esta Defesa na Resposta a
Acusagao;

. 07/11/2017, Ev. 96 — Despacho do ex-juiz Moro, intimando o MPF para
parecer sobre o pedido;

. 27/11/2017, Ev. 184 — Parecer do MPF;

. 19/12/2017, Ev. 275 — Reiteracao do pedido de acesso por esta Defesa;

. 22/01/2018, Ev. 300 — Despacho do ex-juiz Moro, intimando o MPF para
parecer sobre o pedido;

° 09/02/2018, Ev. 367 — Parecer do MPF, contrario ao nosso pedido de acesso;

. 23/02/2018, Ev. 437 — Despacho do ex-juiz Moro, deferindo parcialmente
nosso pedido

. 07/03/2018, Ev. 481 — Opostos Embargos de Declaragdo por esta Defesa,
requerendo acesso integral aos sistemas;
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. 08/03/2018, Ev. 484 — Embargos rejeitados pelo ex-juiz Moro;

° 18/04/2018, Ev. 681 — Pedido de reconsideracdo da decisdo que indeferiu o
acesso integral;

. 26/04/2018, Ev. 693 — Despacho do ex-juiz Moro indeferindo o pedido de
reconsideragdo da Defesa;

Pois bem, conforme posto a lume pelas aludidas mensagens
trocadas pelos procuradores no aplicativo Telegram, o Ministério Publico Federal ja

tinha acesso informal e ilegal ao sistema Drousys pelo menos desde maio de 2016,

quase um ano antes da entrega da copia da Odebrecht, o que foi negado

categoricamente pelo Ministério Publico Federal em diversos autos.

Ora, no contexto internacional, entre Brasil e Suica, foi firmado,
em Berne, o festejado tratado de cooperacdo juridica internacional em matéria penal,
internalizado pelo Decreto n°® 6.974/2009. Neste tocante, ¢ imperioso destacar que foi o
referido tratado que disponibilizou as balizas e os limites formais que a cooperagdo
juridica internacional em matéria penal Brasil-Sui¢a deve obedecer, para que a tomada
de provas no territdrio estrangeiro seja considerada vdlida. Infelizmente, no caso em
tela, observa-se que o procedimento nao foi devidamente cumprido, o que feriu de

morte a cadeia de custodia da prova — como se evidenciou no topico anterior — além de

macular todo o processo penal, cerceando sobremanecira o direito de defesa do

Embargante.

E importante destacar que no processo penal o respeito a forma é

garantia, ou seja, o processo penal ndo se presta a um fim meramente instrumental.

Os procedimentos devem ser estritamente observados sob pena de violagdo,
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principalmente, da dignidade da pessoa humana. Nesse sentido, tem o direito

processual penal, precipuamente, uma fun¢io garantidora de direitos fundamentais.

Dessa maneira, burlar as regras de obten¢do de prova por meio

da cooperacdo juridica internacional & ataque direto a dignidade do Acusado e aos

seus direitos fundamentais garantidos na Magna Carta ¢ nas inimeras Convengdes

Internacionais.

Por estas razoes, mais uma vez o ¢. Relator fora omisso, desta vez
quanto a “escorreita” colheita de provas em territdrio estrangeiro, operada a margem
de todo o regramento que disciplina a cooperacao juridica internacional, em especial o
art. 4°, XI, da CF, arts. 26 ¢ 31 do CPC c/c o art. 3° do CPP, bem como o Decreto n°
6.974/2009.

4.1.10. Cerceamento de defesa.

a)  Omissdao. Em relacdo a supressao da fase do art. 402 do CPP.

Sobre os diversos requerimentos de producdo de prova pelo
Embargante ao longo da acdo penal e o patente cerceamento de defesa, concentrou-se
0 acordao embargado a reproduzir e ratificar os argumentos utilizados pelo juizo de
piso para indeferir tais pleitos, verificando-se, a0 menos em tese, ofensa aos incisos

XXXV e LV da Carta Magna.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

146



Na fase do art. 402 do CPP a Defesa realizou diversos
requerimentos que versavam sobre pontos surgidos durante a instru¢ao processual, dos
quais muitos restaram indeferidos. Ao analisar a questdo, o acordao foi completamente
omisso, pois, para afastar a nulidade aventada, se limitou (i) a transcrever a decisdo de
1° grau e (i) tecer abstratos e genéricos comentarios sobre a impertinéncia da prova e a
higidez da fundamentacdo do juizo de origem, deixando de apreciar os pedidos

realizados, nos mesmos moldes trazidos no apelo.

Deixou-se de analisar, com a profundidade que se espera de um
acorddo, a ilegalidade do indeferimento de provas como os pedidos de (i) acesso a
integra do conteudo apreendido nos celulares de Marcelo Odebrecht, ora especificado
na forma da midia DVD 3040/15, que instrui o Anexo 217 da denuncia; (ii) A
realizacdo de pericia, nos termos do ja citado art. 158 do CPP, no SPED-contabil da
Construtora OAS, que, segundo consta no Laudo 2377/15 SETEC/SR/DPF/PR16, ¢ de
conhecimento unilateral dos 6rgdos de persecucdo — a fim de afastar qualquer relagao
de valores eventualmente utilizados no sitio de Atibaia com contratos da Petrobras;
(#ii) Acesso integral a copia do HD atinente ao computador de Marcelo Odebrecht; (iv)
Sejam instados os peritos criminais federais a se manifestar acerca do conteudo do
laudo pericial divergente apresentado por esta Defesa (evento 1169), para, se o caso,
possam adicionar eventuais elementos que permitam elucidar a que titulo “Jicélia” e
“MG” receberam valores no interesse de “RLS”; (v) Expedi¢ao de Carta Rogatoria
para a Espanha para oitiva de Rodrigo Tacla Duran, o qual poderia testemunhar sobre
"idoneidade dos sistemas paralelos da Odebrecht"; (vi) Seja determinado a OAS S/A,
que informe se mantém alguma relagdo juridica com José Adelmario Pinheiro Filho e

Agenor Franklin Medeiros e, em caso seja positiva a resposta, que esclareca a natureza
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dessa relagdo juridica; (vii) Junta aos autos depoimento escrito de Jodo Vacari Neto;
(viii) Seja oficiada a 3* Vara Federal Criminal do Rio de Janeiro para que remeta aos
presentes autos copia do Termo de Acordo de Colaboragdo de Pedro José Barusco
Filho, firmado ¢ homologado nos autos de n°® 0042568-71.2014.4.02.5101; (ix) O
acesso absoluto aos autos das interceptagdes telefonicas n® 502638713.2013.404.7000
e 504959793.2013.404.7000; (x) Requerimentos para que o MPF esclarega qual foi a
colaboracao informal mantida com o Departamento de Justi¢a dos Estados Unidos, na

forma dos quesitos antes apresentados por esta Defesa.

Patente, assim, a omissdo do decisum ora vergastado e a sua
necessaria declaracdo para que os argumentos sejam efetivamente analisados pelo

tribunal colegiado.

b)  Omissdo. Obscuridades. Auséncia de adequado enfrentamento quanto

ao cerceamento de defesa — oitiva de Rodrigo Tacla Duran.

A Defesa do Embargante explicou em suas Razdes de Apelagao
(fls. 373/387) a pertinéncia e viabilidade de ser ouvido como testemunha o Sr.

RODRIGO TACLA DURAN, detentor de relevantes informagdes ao objeto da A¢ao Penal:

Em sede da CPMI da JBS, o Sr. Rodrigo Tacla Duran prestou importante
depoimento'” por meio do qual revelou, dentre outras coisas, que o
sistema drousys da Odebrecht foi manipulado e adulterado antes, durante e

13 Disponivel em: < http:/legis.senado.leg.br/comissoes/reuniao?reuniao=7002&codcol=2110 >. 16
reunido da CPMI JBS, realizada em 30.11.2017. Acesso em 04 de jun. de 2019.
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depois de seu bloqueio, asseverando que “todas as provas que saem daquele sistema,
a partir dai, sdo viciadas”, tema diretamente relacionado ao corrente feito'%:
Depoente Trecho de interesse

Dep. Wadih Damous: S6 para que nds tenhamos claro,
senhor Rodrigo. Esses documentos acostados em autos de
processos, de inquéritos, que foram obtidos mediante
acesso a esse sistema Drousys. O senhor afirma que a
totalidade destes documentos ¢ falsa, ou alguns documentos
sdo falsos? SO para que nos tenhamos isso claro. Esses
documentos eles serviram de prova para corroborar
delagdes premiadas, eles serviram de provas para condenar
pessoas. Esclarega isso para nos.

Sr. Rodrigo Tacla Duran: Todos os documentos sdo
falsos eu ndo sei, porque estou me referindo aos
documentos que eu tive acesso, que sdo estes da dentincia
do presidente Michel Temer porque citava o meu nome e,
por exemplo, também o que foi aportado pela Odebrecht no
Inquérito 4435, que envolve o deputado Pedro Paulo e o ex-
prefeito do Rio de Janeiro, Eduardo Paes. Esses extratos
sdo falsos e ja foram periciados. No caso da denuncia do
Rodrigo Tacla presidente Michel Temer, esses extratos que foram
Duran. aportados, eles demonstram que o sistema foi manipulado.
A partir do momento em que o sistema foi manipulado
antes, durante ¢ depois do bloqueio, as provas, no meu
entender, sdo viciadas. Todas as provas que saem daquele
sistema, a partir dai, sdo viciadas.

()

Sr. Rodrigo Tacla Duran: S6 para o senhor entender,
houve uma manipulag¢do também no sistema do banco, para
que ndo seja possivel determinar a origem e o destino dos
recursos. Porque a lavagem de dinheiro que eles
praticavam, ela era feita em diversos niveis, s6 que dentro
do Meinl Bank Antigua através de transferéncias internas.
Essas transferéncias internas foram apagadas do sistema de
uma forma que ndo se identificasse o destinatario. Na
verdade, ¢ muito pouco provavel que se chegue a provar,
por meio do sistema do Meinl Bank, que o dinheiro que se
originou na Odebrecht, na origem, se destinou a
determinado beneficiario.

1% Razdes de Apelagdo — fls. 377-379.
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(.)

Esse banco atuava, praticamente, exclusivamente a
Odebrecht. O que n3o era Odebrecht era vinculado a
Odebrecht, né. Mas, 99% das operagdes eram as operagdes
da propria empresa e foi comprado com essa finalidade.

(..)

Dep. Paulo Pimenta: S6 quero entender uma coisa. Quem
era o dono desse banco?

Sr. Rodrigo Tacla Duran: A Odebrecht.

Dep. Paulo Pimenta: A propria Odebrecht era dona do
banco?

Sr. Rodrigo Tacla Duran: E, uma parte. A outra parte ¢
do Meinl Bank Austria.

()

Dep. Paulo Pimenta: Os extratos apresentados pela
Odebrecht na sua delagdo e utilizados pelo Ministério
Puablico nas denuncias — do Meinl Bank, sdo extratos de um
banco cujo dono é a propria Odebrecht. E isso que o senhor
esta dizendo?

Sr. Rodrigo Tacla Duran: Eu ndo fiz delagdo, deputado.
Os extratos que eu apresentei ai na Comissao, periciados...
Dep. Paulo Pimenta: Eu estou perguntando o seguinte:
boa parte das dentincias sdo feitas a partir de extratos do
Meinl Bank, as dela¢des da Odebrecht. Entdo, a Odebrecht
apresenta extratos de um banco que ela ¢ a dona?

Sr. Rodrigo Tacla Duran: Sim.

Dep. Paulo Pimenta: E esses extratos que o senhor alega
que foram fraudados, foram manipulados? Sdo extratos
falsos, ¢ isso que o senhor afirma?

Sr. Rodrigo Tacla Duran: Exato. Mais do que dona do
banco, ela era dona do sistema de informatica do banco
também. Ela que controlava.

Dep. Paulo Pimenta: Entdo, o senhor tem como provar
isso? O senhor tem pericia disso?

Sr. Rodrigo Tacla Duran: Isso ja esta provado. O irmao
do Luiz Eduardo, o Paulo Sérgio da Rocha Soares era o
responsavel pela TI. Ele ja afirmou a Policia Federal por
escrito e, inclusive, na pericia que eu fiz e que encaminhei a
Comissdo tem essa carta que ele assina, na qual ele diz que
os equipamentos foram apreendidos na Suiga, que ficavam
no mesmo datacenter e que ele ajudou a Policia Federal a
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identificar quais HDs eram do banco e quais eram da
Odebrecht. Ficavam juntos, administrados pelo mesmo
administrador de rede, Paulo Sérgio.

Obtempere-se que esta Defesa providenciou, ainda, a lavratura de
Ata Notarial a partir de video-conferéncia realizada com o Sr. RODRIGO TACLA
DURAN, a fim de demonstrar a necessidade e indispensabilidade de seu depoimento.
Pede-se vénia para transcrever o trecho que (i) tanto atesta a importancia da oitiva
deste para a elucidacao dos fatos, como (ii) sedimenta ainda mais sua disposi¢ao para

ser ouvido como testemunha:

Advogado Cristiano Zanin Martins: Eu, na verdade, dizia que nos tentamos em
trés oportunidades ouvir o senhor como testemunha em uma acdo penal em que o
ex-presidente Lula é acusado. O objetivo principal pelo qual nés arrolamos o
senhor era prestar esclarecimentos, contribuir para a apuragdo da verdade dos
fatos, notadamente em relagdo a documentos que foram apresentados durante
processo de colaboracdo premiada de ex-executivos da Odebrecht e também no
acordo de leniéncia da empresa. H4 um incidente de falsidade que nos aqui
apresentamos e que ele tem por objeto documentos do Meinl Bank Antigua, dentre
outros. Entdo, eu queria saber se o senhor teria condigdes de prestar
esclarecimentos a fim de apurar a verdade dos fatos porque nds vamos insistir na
sua oitiva. E necessario, ao nosso ver, apurar a realidade dos fatos. Entdo, eu
queria, se o senhor pudesse, nos dizer se o senhor se sente em condi¢des de
prestar depoimento como testemunha, notadamente para esclarecer fatos relativos
a esses documentos.

Sr. Rodrigo Tacla Duran: S6 recapitulando, se eu tenho condi¢des de elucidar os
documentos relativos ao Meinl Bank e do sistema Drousys?

Advogado Cristiano Zanin Martins: [sso, exatamente. Sao documentos que sdo
objeto de um incidente de falsidade.

Sr. Rodrigo Tacla Duran: Se esses documentos sdo relativos ao sistema
Drousys, que era a intranet da Odebrecht, e ao sistema do Banco, propriamente
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dito, do Meinl Bank, eu tenho condigdes sim, dependendo dos documentos, claro,
e informagdes que sdo pertinentes a eles. (...)

Advogado Cristiano Zanin Martins: Na verdade... vou repetir. Eu constatei no
seu depoimento a CPMI que o senhor narrou, inclusive, que ha uma perseguicdo em
relagdo a familiares do senhor. Houve ate mesmo a necessidade de mudanca
para o exterior. A despeito dessa situagdo toda, o senhor teria disponibilidade para
ser ouvido como testemunha em uma agdo penal que tramita na 13* Vara Federal
de Curitiba?

Sr. Rodrigo Tacla Duran: Sim, por videoconferéncia ou por uma carta
rogatoria. Aqui na Espanha sem problema algum. Eu atendi.. eu fui
testemunha... me chamaram como testemunha em assuntos do Equador, por
exemplo, hoje, que eu ndo tinha o menor conhecimento e eu até fui, atendi,
expliquei que eu ndo tinha conhecimento, ndo podia ajudar, mas, no caso das
suas perguntas eu entendo que € pertinente.

Nao obstante, o e. Relator, assim como Juizo a quo, ignorou o

informado, concluindo por:

Eventual manifestacio de Rodrigo Tacla Duran, portanto, careceria de
confiabilidade. Noutro giro, ndo ha noticia de que a "testemunha" tenha efetivamente
alguma informacao relevante com relacdo aos fatos que sdo objeto do processo:
obras realizadas no Sitio de Atibaia.

Ou seja, nada equivocado o indeferimento do pedido de expedicdo de Carta
Rogatoéria. Alias, Tacla Duran ja admitiu a pratica de crimes perante a autoridade
espahola e foi denunciado na Justica Brasileira em mais de uma oportunidade por seu
envolvimento com o Grupo Odebrecht."*’

Ao sufragar o indeferimento a producdo de prova (quantos jd
sdo?), o aresto embargado atacou a credibilidade da testemunha. Neste ponto, causa

certa estranheza a desqualificacdo a priori sobre a credibilidade da palavra de uma

testemunha antes mesmo da sua oitiva.

7 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 121.
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Obviamente o fato de uma pessoa ser acusada de eventual
envolvimento em crimes ndo pode ser usado para impedir sua oitiva enquanto
testemunha de fatos com os quais tenha ligagao direta. Como bem colocado nas razdes
de apelacdo, tal premissa soa até comico quando se percebe que toda a Operagao Lava
Jato ¢ baseada e sustentada pela palavra de criminosos confessos que, a fim de

atenuarem suas penas, firmaram acordos de colaboracdo com o Ministério Publico.

Alids, apenas a titulo de exemplificativo, o v. acérddo buscou
sustentacdo nas palavras de EMILIO ALVES ODEBRECHT, MARCELO BAHIA
ODEBRECHT, ALEXANDRINO DE SALLES RAMOS DE ALENCAR, CARLOS

ARMANDO GUEDES PASCHOAL E EMYR DINIZ COSTA JUNIOR.

Sao pessoas que confessaram a pratica de crimes.

A palavra de criminosos, na visao da Turma Julgadora, vale

para condenar, mas niao vale para sustentar teses defensivas? Qual a base?

Com efeito, tal fundamentagdo ndo se debrucou sobre os razoaveis
argumentos langados pela defesa, (i) ndo enfrentando todos os argumentos deduzidos
no processo, (i) empregando conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o
motivo concreto de sua incidéncia no caso e (iii) invocando motivos que se prestariam

a justificar qualquer outra decisao.

Assim, o v. acorddo embargado ¢ omisso, pois em primeiro

lugar, no que toca a aventada intempestividade do pedido, impende repisar que a
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questdo foi formulada no inicio da instru¢dao probatoria, antes de iniciadas as oitivas
, - 138 . in i A
das testemunhas acusatorias'”®, sendo reiterado por ocasido das diligéncias

complementares, a luz do art. 402 do CPP'.

Em segundo, o indeferimento resta maculado por obscuridade,
pois se oitiva pretendida visa, inequivocamente, fornecer informacdes e documentos
intrinsicamente relacionados ao objeto da ag¢do penal, ndo resta claro as razdes que
levaram tal depoimento ser considerado prescindivel, em ofensa patente ao direito

constitucional da ampla defesa, nos termos do art. 5, LV, da CF.

Além do que, o proprio TACLA DURAN tem exposto,

reiteradamente, dispor de elementos relevantes para a descoberta da verdade real.

Ao terceiro, sabendo que o Cddigo dos Ritos ¢ expresso ao
determinar, em seu artigo 202, que “toda pessoa podera ser testemunha”, logo o aresto
resta novamente obscuro, na medida em que, se principio constitucional da presungao
de inocéncia ainda vigora em nosso ordenamento juridico, ¢ certo que inexiste
qualquer previsao legal que confira ao magistrado liberalidade para se recursar colher

depoimento de dita pessoa por julgar seu descrédito.

¢) Ainda sobre a “Tacladuranfobia’.

Conforme demonstrado no topico anterior, vé-se que ndo € preciso

muito esfor¢o para perceber que a sentenga condenatoria, confirmada por esta Corte de

38 Evento 275, PETI.
% Evento 1.322, PETI.
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Apelagio, se utiliza vastamente'*’

(i) das delagdes de executivos e ex-executivos do
Grupo Odebrecht e (ii) das informagdes contidas nas supostas copias dos sistemas do
setor de operagdes estruturadas do conglomerado, temas sobre os quais o Sr. TACLA

DURAN diz possuir relevantes informagdes.

Nao obstante a isto, 0 acérddo embargado se limitou a relacionar
as decisdes proferidas pelo juizo de piso que indeferiram a oitiva do Sr. TACLA DURAN
sob o fundamento de que seria pessoa residente e foragida no estrangeiro, € que a
Defesa do Embargante nio teria indicado o enderego dela no exterior, inviabilizando a

diligéncia.

No entanto, uma simples leitura das Razdes de Apelacdo ¢
suficiente para evidenciar que a premonicao outrora manifestada ndo ¢ procedente (fls.
384 e ss). As decisdes proferidas pelo juizo a guo tornam 6bvio que o indeferimento
da oitiva do Sr. TACLA DURAN ndo encontra motivagdes que interessam ao processo,

mas somente externas a ele — o que expde situagdo de arbitrio ainda mais absurda.

Com efeito, a Turma Julgadora, ao assim proceder, quedou-se
silente quanto a diversos aspectos, a saber: (i) que o Sr. TACLA DURAN expressamente
informou sua disposicdo em ser ouvido in judicio; (ii) seu endereco ¢ de amplo
conhecimento; (iif) tendo havido, inclusive, anterior expedi¢dao de Carta Rogatoria pelo

Juizo da 13% Vara Federal Criminal de Curitiba, devidamente cumprida, a pedido da

For¢ca Tarefa da Lava Jato, para ouvi-lo em Madri-ES. Alias, estranhamente os

procuradores da Republica da Forca Tarefa da Lava Jato de Curitiba pediram a

140 Evento 1369, SENTI.
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expedicdo da Carta Rogatdria para ouvir o Sr. TACLA DURAN e apds o cumprimento

simplesmente ndo compareceram a audiéncia em Madri — como foi por ele

esclarecido em video-conferéncia com a Defesa do Embargante documentada por meio

de Ata Notarial.

Importantissimo também rememorar - ja que ndo foi enfrentada
pelo aresto embargado - a decisdo proferida pelo Comité de Controle de Arquivos da
INTERPOL para afastar as restricdes de transito internacional relativamente ao Sr.

TACLA DURAN'!

. A razdo, segundo ali consta, seria a parcialidade do ex-Juiz SERGIO
MORO, a qual se ampara, fundamentalmente, em dois fatos: (i) posicionamentos
publicos ostensivos do magistrado contra o Sr. TACLA DURAN, e (ii) sistematica

negativa de sua oitiva como testemunha arrolada pelo Embargante.

Referido 6rgdo entendeu que o Sr. TACLA DURAN estd sendo
privado do devido processo legal, em razdo da “conduta do juiz responsavel por
presidir o caso no Brasil”, pois este “se pronunciou publicamente contra ele durante
entrevista e, ao negar peti¢oes para que ele prestasse depoimento como testemunha
em outros casos [em que foi arrolado pelo Embargante], emitiu opinido a respeito da
veracidade de qualquer informagdo que ele pudesse apresentar”. Assim, concluiu-se
que o processo do Sr. TACLA DURAN nao se coaduna “com o espirito da Declaragdo

Universal dos Direitos Humanos”. Por estas razoes, retirou-se o alerta vermelho que

pesava contra o advogado.

! Evento 1322, ANEXOL16.
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O v. acorddo embargado nao observa nada disso, optando pela

conveniéncia da fundamentagdo per relationem...

O aresto, portanto, ¢ omisso quanto a seguinte equacao: Se a tese
acusatoria, acolhida pelo Juizo de monocratico de origem e confirmada por esta Corte
regional, se ampara fundamentalmente em delacdes dos executivos e ex-executivos do
Grupo Odebrecht e nos dados contidos nas supostas copias do sistema drousys e
mywebdayB, a produgdo da prova testemunhal pretendida (oitiva do Sr. TACLA
DURAN), a qual guarda intmeras e relevantes informagdes sobre tais pontos, €

inequivocamente relevante a elucidagcao dos — verdadeiros — fatos.

d)  Omissdo. Obscuridade. Desconsideracdo das declaracoes de Jaco Bittar.

Conforme enfatizado por esta Defesa nas razdes de apelagdo, as
declaragdes de JACO BITTAR ¢ peca fundamental para o desfecho da presente contenda,
posto que além de ser pai de FERNANDO BITTAR, proprietario do sitio, (i) foi quem
idealizou a aquisi¢do da propriedade para (#.I) reunir os amigos mais proximos
(incluindo-se a familia LULA DA SILVA), (ii.2) propiciar que o Embargante tivesse um
local para armazenar parte do acervo presidencial, (iii) presenciou e teve direta
participacdo em todos os fatos ocorridos no periodo (iii. /) das primeiras reformas na
propriedade (BUMLAI e Odebrecht) e (@ii.2) frequentava a chicara com enorme
frequéncia, pelos anos seguintes, até o agravamento de seu estado de satide. Além do
que poderia esclarecer a (iv) relacdo de extrema intimidade e afeto entre

as familias LULA DA SILVA e BITTAR, (v) bem como o fato de que o Embargante so
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tomou conhecimento da existéncia do sitio de Atibaia em 15/01/2011, portanto, depois

das benfeitorias.

A importancia de tais declaracdes foi reafirmada na tribuna desta
C. Turma julgadora, oportunidade em que esta Defesa destacou que “foi tocado o
nome de Jaco Bittar aqui pela acusagdo, so que a douta juiza de primeiro grau e
assim como o juiz Sérgio Moro se negaram a levar em consideracdo as declaracoes

59142

de o principal ator deste processo” " (destacou-se).

Em que pese a inquestionavel releviancia da prova, o v.

acordio embargado desconsiderou sumariamente as declaracdes de JACO

BITTAR. Veja-se:

2.5.7. A par da discussdo a respeito da validade ou ndo das declaragdes escritas
unilaterais e da impossibilidade de o declarante firmar compromisso, dado o seu grau
de parentesco, a declaracdo por escrito de Jacob Bittar encontra-se juntada ao
processo no evento 1073 (ANEXO2).

A sua desconsideragdo pelo juizo no momento da prolagdo da sentenga ndo macula o
processo pela nulidade. Inexiste equivoco no indeferimento da prova unilateral,
notadamente porque sobre ela ndo poderia o Ministério Publico Federal contrapor-se.
Virias testemunhas e réus depuseram nos autos no sentido de que o Sitio de
Atibaia estaria sendo reformado e preparado para fazer uma surpresa para o corréu
LUIZ INACIO LULA DA SILVA para apds a sua saida da Presidéncia da
Republica. Nesse sentido, por exemplo, seguem os depoimentos de
ALEXANDRINO ALENCAR e EMILIO ODEBRECHT.

Igualmente hd depoimentos na mesma linha de que o sitio teria sido adquirido
com recursos doados por Jacob Bittar. A tese, a proposito foi confrontada, cabendo,
quando do exame de mérito, aferir a veracidade das declaragdes e sua adequagdo no

"2 Transcrigdo da sessdo de julgamento 01:13:03 - 01:13:23 (as notas taquigraficas ainda ndo estio
disponiveis nos autos). Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=cm9wq7wYZ7E. Acesso
em: 15.12.2019.
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tocante a prova, lembrando que a propriedade formal do imovel rural ndo € objeto de
imputacao.
Desse modo, a desconsideracdo do depoimento de Jacob Bittar ndo traz prejuizo
a defesa ou nulidade do feito, porcilue a destinagdo da propriedade foi objeto de
enfrentamento na sentenga recorrida. #

(fls. 135/136)

Com o devido acatamento, a fundamentagao tecida no sentido de
que “Inexiste equivoco no indeferimento da prova unilateral” esta carreada de diversas

omissoes.

Ao primeiro, o aresto ¢ omisso quanto ao fato de que esta Defesa
arrolou, devida e tempestivamente, o sr. JACO BITTAR como testemunha, sendo que,
apo6s tomar conhecimento de que a pretendida testemunha se encontrava com estado de
saude debilitado, anuiu com a desisténcia da oitiva condicionada a apresentacdo de
declaracio escrita'**. Saliente-se que a apresentacdo das declaracdes por escrito foi
inicialmente deferida pelo juizo a quo e, somente apos operar a preclusao pro judicato,
de forma estranha técnica juridica revisou a decisdo outrora proferida e amputou o

direito a prova do Embargante.

Nao poderia o juiz de piso, apds deferir essa prova, dizer que ela

nao seria — como nao foi — levada em consideragao!

Nao ¢ o bastante para por evidéncia o descalabro juridico destes

autos em resistir na producao de provas defensivas? Parece que ndo...

3 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO - fls. 135-136.
!4 Evento 818, PET]1.
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(13

Em segundo, o v. acorddo resta obscuro ao aduzir que “a
desconsiderag¢do do depoimento de Jacob Bittar ndo traz prejuizo a defesa ou
nulidade do feito”, haja vista que o prejuizo ¢ latente por se tratar da testemunha como
maior proximidade dos fatos em discussdo. Ainda que o e. Relator tenha mencionado a
existéncia de outros depoimentos no mesmo sentido, tal fundamentagdo ¢ inidonea
para negar o direito a prova e obliterar dos autos o relato do ator com maior cogni¢do

da dinamica dos fatos.

Tal quadro implica em evidente ofensa as garantias
constitucionais da fundamentacdo das decisdes judiciais, da ampla defesa, do
contraditdrio e do devido processo penal (CF, art. 93, IX; art. 5°, LIV e LV), (i) diante
da desconsideragdao de um elemento de prova com incontroversa relevancia, (i1) que
ndo pode ser produzida por outros meios, ante o estado de saude da testemunha e (i)
cuja produgdo ja tinha sido deferida pelo proprio Juizo, quando ja havia, portanto,

operado a preclusdo pro judicato.

e) Omissdo. Novas falhas procedimentais em matéria de cooperagio juridica
internacional (MLAT — Brasil/USA) no auxilio informal para “construir casos” e os

instruir fora dos “procedimentos oficiais”.

Conforme sera tratado no topico seguinte, a nog¢do de
“cerceamento de defesa” foi alcada a outro patamar nestes autos. Com amparo no
direito a prova e na busca da verdade real, esta Defesa fez diversos pedidos producao

de provas, sendo todos esses obstaculizados pelo juizo de piso.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

160



No que tange especificamente ao requerimento para que O

Ministério Publico Federal esclarecesse qual foi a colaboracao informal mantida com

o Departamento de Justica dos Estados Unidos, o acérdao embargado mais uma vez

por meio de fundamentacdo per relationem, transcreveu parte da sentenca da juiza de
primeiro grau:“8.12) No mesmo sentido é o pedido de ‘explica¢oes pelo orgdo de
acusagcdo’ sobre a forma em que houve ‘colaboracdo informal mantida com o
Departamento de Justica dos Estados Unidos’. Busca a defesa em diversos momentos
arguir abuso de poder ou ilegalidades cometidas pelo orgdo acusatorio. Nada hd na
denuncia que mencione fatos relacionados com tal pedido de cooperacdo
internacional, nem ha fatos narrados que ocorreram naquele pais. Se houve qualquer
desvio de conduta nessa atuagdo em conjunto entre orgdos de investigagdo dos dois
paises, as quais de qualquer forma ndo teriam rela¢do com a presente a¢do penal,
cabe eventual representag¢do aos orgdos de controle competentes. Portando, por

impertinéncia, indefiro o pedido”. E arremata, de acordo com o voto e. Relatar: “ndo

vejo ilegalidade no indeferimento das provas apontadas”; posto que na “porgdo
questionada, a decisdo esta devidamente fundamentada e amparada no art. 400, § 1°

. . ~ e l45
do CPP, cujos fundamentos incorporo como razdo de decidir’™ ™.

Fé-lo o decisum, como se observa, em violagdo ao dever
constitucional de fundamentagdo previsto no art. 93, IX, da CF — que na expressdo do
ilustre decano deste Supremo Tribunal, constitui “pressuposto de legitimidade das

15146

decisoes judiciais -, tratando os pedidos de prova de diferentes matizes como

“por¢do”, indeferindo-os de cambulhada e sem uma analise individualizada.

145 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO - fls. 155.
6 HC 80.892, Rel. Min. Celso de Mello, 2* Turma, DJe de 22.11.07.
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Na questdo separada neste tOpico, ignorou-se a informacao

ventilada pelo Embargante sobre as manifestacdes publicas do Sr. KENNETH

147

BLANCO, entdo Vice Procurador Geral Adjunto ™’ do Departamento de Justica Norte-

Americano (DOJ), e do Sr. TREVOR MCFADDEN, entdo Subsecretario Geral de Justica

8

. .14 e A ~ e qe . .
Adjunto Interino ™ acerca da existéncia de cooperacdo juridica internacional entre

EUA e Brasil, destinada ao combate aos chamados “crimes de colarinho branco”.

O v. acérdao sequer tangenciou o estarrecedor teor das

manifestacdes de tais autoridades, cujo conteudo e consequéncias juridicas foram

expostas de maneira acurada nas razdes de apelagdo, podendo assim serem assim

sintetizadas:

(i) houve cooperacio realizada entre as autoridades norte-americanas e 0s

Procuradores da Republica da Lava Jato;

(ii) essa cooperagdo teve por objetivo auxiliar os Procuradores da Lava Jato

a “construir_casos” € a instruir processos € ocorreu também fora dos

“procedimentos oficiais” porque estes ultimos “levam tempo e recursos

considerdveis para serem  escritos, traduzidos, transmitidos

oficialmente e respondidos’;

70 discurso foi realizado no Evento Lessons from Brazil: Fighting Corruption Amid Political
Turmoil, promovido pela Atlantic Council.

180 discurso foi realizado na 7* Ctpula Brasil Anticorrupgdo Do American Conference Institute.
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(iii) KENNETH BLANCO reconheceu que um dos casos em que essa
cooperagdo ocorreu envolveu o Embargante ¢ a OAS (agdo penal

5046512-94.2016.4.04.7000/PR);

(iv) independentemente da licitude ou ndao da conduta perante os EUA, ¢

certo que tal forma de cooperagdo, jamais revelada e tampouco

documentada, viola no Brasil o Decreto n® 3.810/2001, que incorporou

ao ordenamento juridico patrio o “Acordo de Assisténcia Judicidria em
Matéria Penal entre o Governo da Republica Federativa do Brasil e o
Governo dos Estados Unidos da Ameérica, celebrado em Brasilia em 14

de outubro de 1997, viola o devido processo legal (CF, art. 5°, LIV) e,

ainda, a soberania nacional (CF, art. 1°, I);

(v) além disso, consoante exposto pelo Sr. DANIEL KAHN'Y| a informal
cooperacdo teve enquanto objetivo, sob o prisma americano, assegurar os
valores exigidos naquele pais a Petrobras, a titulo de multa e
indeniza¢do. Ou seja, considerando-se que, no presente feito, intenta-se
impor ao Embargante o pagamento de valores miliondrios, a titulo de
indenizagdo a petrolifera, mais evidente impossivel que o integral

conhecimento do montante 1a discutido é de seu interesse; ¢

(vi) a situacdo ilegal e escamoteada dessa cooperagdo entre Orgaos norte-

americanos e o0s Procuradores da Lava Jato ¢ reforcada pelo

149 ¢<Ndo sera surpresa se aparecer outro caso de corrupcio’, diz procurador americano. Estado
de Sao Paulo, 11 de mai. de 2019. Disponivel em:
<https://politica.estadao.com.br/noticias/geral ,naoserasurpresaseapareceroutrocasodecorrupcaodiz-
procuradoramericano,70002824444>. Acesso em 04 de jun. de 2019.
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indeferimento das perguntas feitas pela Defesa do Embargante a
colaboradores-testemunhas sobre cooperagdes realizadas por estes
ultimos no exterior, refor¢ando o cerceamento de defesa e a consequente

nulidade do processo.

Nessa senda, o Decreto n° 3.810/2001 que institui as regras de

cooperagdo e assisténcia judiciaria muatua em matéria penal entre o Governo da

e}

Republica Federativa do Brasil e do Governo dos Estados Unidos da América,

expresso _ao_dispor que cabera exclusivamente a Autoridade Central, no caso o

Ministério da Justica, “enviar e receber solicitagoes” (art. II, 1) de assisténcia,
devendo tais pedidos “ser feita por escrito” (art. IV, 1), ou caso ndo sendo, “devera ser
a mesma confirmada, por escrito, no prazo de trinta dias” (art. IV, 1). Apesar de a

“cooperacdo informal” ter sido expressamente admitida pelas autoridades norte-

americanas nos documentos trazidos aos autos, ndo se tem registro do cumprimento

destes protocolos.

Nao bastasse a forma oculta desta cooperacdo entre os Estados,
operada a margem das disposicdes alhures, o pedido de esclarecimento outrora
formulado do Embargante se reveste de extrema importancia para aferir a legalidade,
a fiabilidade e a integridade dos elementos de prova compartilhados para “construir
casos”, haja vista que as solicitacdes devem conter necessariamente “a a¢do penal ou
o procedimento relacionado com a solicitagao” (art. IV, 2, a), bem como a “descricdo
da matéria e da natureza da investigacdo, do inquérito, da a¢do penal ou do
procedimento, incluindo, até onde for possivel determinad-lo, o delito especifico em

questdao” (art. IV, 2, b), além da “declara¢do da finalidade para a qual a prova, as
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informagoes ou outra assisténcia sao necessarias” (art. IV, 2, ¢). Outrossim, o “Estado
Requerido devera apresentar o comprovante da entrega dos documentos na forma

especificada na solicitagdo” (art. XIII, 3).

Diante disso, ao contrario do quanto consignado na fundamentacao
per relationem alhures, o pedido de explicagdes formulado pela Defesa Técnica tem

profunda relacdo de pertinéncia e relevancia ao presente processo-crime, €is que traz a

luz possivel utilizacdo de métodos informais ¢ questionaveis pelo 6rgdo acusador —
inclusive em relacdo a acdo penal que resultou na condenacao injusta do Embargante
— cuja sentenca — de segunda mao - no presente caso, nunca ¢ demais relembrar,
decorreu de copia e “aproveitamento” do édito condenatério anterior, mencionado

pelos Procuradores americanos.

Com efeito, verifica-se com clareza a relevancia dos esclarecimentos
solicitados, pois, consoante amplamente discorrido no tdpico anterior, o
compartilhamento de provas e a cooperagdao juridica internacional por qualquer
autoridade brasileira (incluindo-se o Ministério Publico) devem estrita obediéncia as
normas de regéncia, notadamente ao postulado da legalidade (CF, art. 37, caput) e as
respectivas regras de cooperacdo juridica internacional, na espécie o “Acordo de
Assisténcia Judiciaria em Matéria Penal entre o Governo da Republica Federativa do
Brasil e o Governo dos Estados Unidos da América” (Decreto n°® 3.810/2001), sob

pena macular de maneira irreversivelmente o procedimento.

Em suma: JAMAIS PODERIA TER HAVIDO “COOPERACAQO
INTERNACIONAL” ENTRE OS PROCURADORES DA REPUBLICA DO

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

165



BRASIL E OS PROCURADORES DOS ESTADOS UNIDOS NO CASO DO
EMBARGANTE (OU EM QUALQUER OUTRO), POIS ISSO VIOLA AS
DISPOSICOES LEGAIS ACIMA REFERIDAS E NULIFICA O PROCESSO.
MAS ESSE _CENARIO NAO _FOI __APRECIADO _DE___FORMA
INDIVIDUZALIZADA PELO ACORDAO EMBARGADO.

Assim, se faz imperioso que seja sanada a emissdo, na exata extensao

e profundidade colocada pela Defesa, acerca da existéncia de cooperacdo juridica

internacional (informal) travada entre Procuradores brasileiros e Procuradores

americanos para “construir casos”.

yj] Prazo insuficiente para apresentacio de alegacoes finais.

Conforme discorrido as fls. 432 das razdes de apelagdo, o d. Juizo
a quo, em mais uma clara violagao ao direito de defesa, concedeu prazo exiguo para

elaboragdo e apresentagdo das alegacdes finais.

O e. Relator assim justificou a manutencao da ilegalidade:

A declaragdo de nulidade pressupde a comprovagdo de prejuizo e, no ponto, as
alegagoes finais em mais de 1.600 laudas conduz a conclusdo diversa. De igual modo
as razdes de apelagdo sdo exaustivas (mais de 1.300) o que demonstra que a defesa
ndo teve dificuldades de reexaminar o feito pelo prazo assinalado.'’

A logica da fundamentacao € de causar perplexidade: o esfor¢o da

defesa em resistir a arbitrariedades, ao revés ¢ causa para mitigar o devido processo

5% Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 136.
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legal, o contraditério ¢ a ampla defesa? Intuitivamente a resposta parece ndo ser

positiva...

Nesta vereda, tem-se por obscuro a fundamentagdo deduzida no
aresto para compatibilizar a fixacdo do prazo de 10 dias para elaboragdo de resposta a
acusagao - em processo que, nao bastasse a sua impar complexidade, contava até entao
com (#) mil trezentos e cinquenta eventos, (if) centenas de milhares de paginas, (iii)
incontaveis procedimentos conexos e (iv) diversas midias anexadas — com a amplitude
que o ordenamento constitucional confere ao direito de defesa, insculpidos no art. 5°,
LIV e LV, da CF, bem como nos dispositivos contidos no Pacto Internacional sobre
Direitos Civis e Politicos (PIDCP, 14.3, “b”"*") e na Conven¢io Americana de Direitos

Humanos (CADH, art. 8.2,7¢”"*%).

Z)  Ordem das alegacgoes finais.

Também requereu o Embargante que o Juizo a quo determinasse
aos agentes colaboradores, nitidos assistentes do orgdo acusador, a precedente
apresentacdo de suas alegacdes finais. Em sentenca, tal argumento foi sequer

apreciado.

SU PICDP, 14.3. Toda pessoa acusada de um delito tera direito, em plena igualmente, a, pelo menos, as
seguintes garantias: (...) b) De dispor do tempo e dos meios necessarios a preparagdo de sua defesa e a
comunicar-se com defensor de sua escolha;

32 CADH, 8.2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua inocéncia enquanto
ndo se comprove legalmente sua culpa. Durante o processo, toda pessoa tem direito, em plena
igualdade, as seguintes garantias minimas: (...) c¢. concessdo ao acusado do tempo e¢ dos meios
adequados para a preparacdo de sua defesa;
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No caso, vale lembrar, a defesa suscitou, a tempo ¢ modo, o
direito da recorrente de apresentar as alegacdes finais apos os corréus colaboradores, o

que, sem duvida alguma, afasta a preclusdo da matéria.

O aresto embargado, com o devido respeito, ¢ obscuro em
excepcionar o Embargante ao entendimento firmado pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal acerca da apresentacdo, no mesmo momento, das alegacdes finais
pelos réus em situagdes processuais distintas — tema que foi objeto de amplo
questionamento por parte da Defesa em peticdo avulsa, como preliminar em alegacdes
finais e nas razdes recursais, em que se demonstrou a violagdo aos principios do

devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério, além do sistema acusatério.

o~ . 1 o7

Em pese esta Colenda Turma, em decisdo anterior 53, ja

tivesse reconhecido a incidéncia do precedente da Suprema Corte no presente
caso, contando inclusive com parecer ministerial favoravel a anulagﬁols", decidiu

em sentido oposto no acordao impugnado.

Para justificar a resisténcia em cumprir precedente consolidado
pela mais alta Corte, tanto no 6rgdo fraciondrio prevento da Operacdo Lava Jato (HC

n°® 157.627) como no Plenario (HC n° 166.373), afirmou o e. Des. Fed. Relator:

'3 Evento 151: “Considerando o quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos
Julgamentos dos HC's n’s 157.627 (Aldemir Bendine) e 166.373 (Mdarcio de Almeida Ferreira), a
respeito da ordem de apresentagdo de alegagdes finais em processos em que hd corréus
colaboradores, entendo adequado o enfrentamento do tema como preliminar de julgamento, em
Questdo de Ordem pela 8¢ Turma”.

">* Evento 154.
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2.5.6. No que diz respeito ao momento de apresentacdo de alegagdes finais, em
primeiro, ndo se descuida que o Supremo Tribunal Federal, em julgamentos recentes
j& mencionados, fixou premissa diversa. Contudo, para ndo passar in albis, €
importante dizer que os julgamentos da Corte Constitucional ndo foram realizados
sob a sistematica de repercussdo geral, pelo que ndo se hd de falar em efeito
vinculante para todos os 6rgaos do Poder Judicidrio.

(...)

A respeito do tema, o Supremo Tribunal Federal recentemente julgou os HC's n°s
157.627 (Aldemir Bendine) e 166.373 (Marcio de Almeida Ferreira), tendo decidido
anular as respectivas acdes penais a contar da abertura do prazo para alegacdes
finais, de maneira que a peca processual dos corréus colaboradores preceda a dos
demais.

Em ambos os julgados, as defesas dos nominados pacientes requereram a alteracdo
da ordem de apresentacdo da peca final. A discussdo chegou a Corte Constitucional.
Antes de progredir sobre os efeitos da decisdo do STF, cabe, todavia, fazer uma
breve retrospectiva sobre o presente feito e processos correlatos.

2.5.6.2. O art. 270 do Cédigo de Processo Penal € expresso ao fixar que "o corréu no
mesmo processo ndo podera intervir como assistente do Ministério Publico", pelo
que ndo prospera a construgdo defensiva no sentido de que o colaborador assume
verdadeira postura de acusagdo. GRIFEI.

(..)

Por isso, o direito de defesa do colaborador - de igual matiz constitucional — ndo €
menos importante para submeté-lo as agruras do desequilibrio processual.
O colaborador ndo possui interesse direto na condenacdo, mas, td0 somente, em
reafirmar suas declaracdes para fazer jus aos beneficios pactuados. O negocio
premial ndo pressupde o compromisso de resultado, mas, sim, de colaborag@o, pouco
importando se os demais envolvidos no crime serdo efetivamente condenados ou
ndo.

()

As provas do processo - diferentemente da colaborac@o, que é mero meio para a sua
obtencao - sdo produzidas em juizo e submetidas ao contraditorio, assim como sao os
depoimentos judicializados dos colaboradores. Significa dizer que o contexto dos
crimes e as provas colhidas ficam a disposi¢do de todos os atores processuais no
momento das alegagdes finais, ndo se podendo falar em modificagdo dos fatos neste
particular e derradeiro momento de contraditorio.

2.5.6.3. A Lei n® 12.850/2013, que fixa pardmetros gerais para a colaboracdo
premiada, ndo auxilia. Ao revés, silencia.

A temadtica, todavia, tem indole processual e, regra geral, qualquer alteracdo ou
criacdo da estrutura normativa adjetiva tem eficacia no tempo a partir de sua
implantacdo, de modo que ndo retroaja para invalidar atos ja praticados.

(..)
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Apesar de a defesa alegar cerceamento de defesa pelo oferecimento de alegagdes
finais no mesmo prazo que os corréus colaboradores - @ mingua de previsdo legal - o
item "1.6.2.10. Da ordem de apresentacdo das alegacdes finais" das razdes de
apelacdo ¢é bastante genérico e nao traz nenhum paralelo ou ponto de comunhao entre
as alegacoes finais dos corréus colaboradores e o prejuizo porventura existente.

Nada se modificou no acervo processual que - vale frisar - ja era de conhecimento
das partes pelas provas documentais, pelos depoimentos de testemunhas e pelos
interrogatorios dos colaboradores.

E da integralidade das provas dos autos, portanto, que desponta verdade dos fatos, e
ndo da ordem de apresentacdo das alegacdes finais, sem prejuizo de que o
magistrado, forte em sua prerrogativa instrutdria, possa reabrir a fase de
encerramento, se assim entender prudente.

2.5.6.4. Adicionalmente, deve ser ressaltado que a mera alegagdo de prejuizo ndo
conduz a nulidade da acdo por este aspecto exclusivo. O art. 563 do Cddigo de
Processo Penal estampa que "nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade ndao
resultar prejuizo para a acusacdo ou para a defesa".

E prejuizo, neste caso, ndo decorre do resultado final condenatorio da agdo penal, até
mesmo porque isso representaria prospectar a invalidade processual sem uma
caracterizacdo concreta do prejuizo pela ordem de alegacdes no prazo comum
estabelecido pela Lei Adjetiva Penal.

(..)

2.5.6.4. Deve-se reafirmar, portanto, que as alegacdes finais dos colaboradores ndo
constituem peca acusatoria. Embora a intencdo do colaborador em obter beneficios,
nada ha de novo, repita-se, na sua ultima manifestacdo, restrita que ¢, pois, aos
elementos ja juntados ao processo sob o crivo do contraditorio, sejam documentais,
sejam testemunhais.

(o)

2.5.6.5. Assim, ao meu sentir, a respeito do ponto, permito-me assentar que:

(a) inexiste qualquer vicio processual na tramitacio do feito, seja porque ndo ha
legislacdo que determine a ordem de apresentacio de alegacées finais, sejam os
réus eles colaboradores ou nao;

(b) ndo ha prejuizo as defesas dos corréus nio colaboradores pela mera
apresentacio de alegacdes finais no prazo comum, porque se cuida de peca
processual na qual cada parte traz seus melhores argumentos, mas nao inova na
posicao juridica ou probatéria da parte defendida, muito menos de corréu;

(c) ainda que se pretenda extrair compreensido inovadora de ordem
procedimental, dever-se-ia atribuir-lhe eficacia ex nunc, a bem da seguranca
juridica e da celeridade processual;

(d) segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica, a demonstracio de prejuizo, “a teor do art. 563 do CPP, é
essencial a alegacdo de nulidade, seja ela relativa ou absoluta, eis que, 0 Ambito
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normativo do dogma fundamental da disciplina das nulidades pas de nullité sans
grief compreende as nulidades absolutas. E prejuizo, neste caso, ndo é decorre
genericamente do resultado final condenatorio da acido penal, até mesmo porque
isso representaria prospectar a invalidade processual sem uma caracterizacio
concreta do prejuizo pela ordem de alegacdes no prazo comum estabelecido pela
Lei Adjetiva Penal, consistente na associacdo obrigatoria entre a tese vertida
por eventuais colaboradores com o direito de defesa de seu constituido, trazendo
elementos e provas novas que eram desconhecidas de todos.
(e) em tempos de processo eletronico, em consonincia com o Cédigo de Processo
Penal, os prazos para a apresentacio de alegacdes finais sio comuns a todos os
réus, nao havendo que se falar em ordem diferenciada de apresentacdo de
alegacées finais.">

(destacou-se)

Os demais julgadores da egrégia 8* Turma aderiram ao voto do e.
Des. Fed. Relator, refor¢ando a ideia de que ndo fora demonstrado prejuizo na espécie.

Neste sentido, aduziu o e. Des. Fed. Revisor:

“Ordem das alegagoes finais: vicio de procedimento que s6 implicaria nulidade caso
tivesse causado prejuizo concreto, o que nao se verifica neste caso.

(...)

Ou seja, o reconhecimento do vicio procedimental ndo se sustenta na questdo formal,
mas na preservacdo do contraditorio e da ampla defesa, que constituem garantias
individuais plasmadas no art. 5° da Constitui¢ao de 1988.

(...)

Verificamos que os 11 (onze) Ministros que, atualmente, integram a Suprema Corte
sdo unissonos no sentido de que os vicios de forma e de procedimento somente
implicam nulidade processual quando verificado efetivo prejuizo a parte. Tal
prejuizo, como visto acima, revela-se quando o vicio tenha influido, potencialmente,
no resultado do julgamento.

Temos, assim, duas premissas essenciais: a) o STF considera que o procedimento
correto € assegurar que os réus delatados falem por tltimo;

b) a legislacdo, a doutrina e a jurisprudéncia do propio STF sdo no sentido de que os
vicios procedimentais s6 justificam a anulacdo de atos processuais caso tenham
implicado, no caso concreto, efetivo prejuizo ao contraditério ou a ampla defesa e,

153 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO - fls. 122-135.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905
www teixziramartins.com.b

171



portanto, influido potencialmente no resultado do julgamento, sem o que nao faz
sentido determinar-se que o processo retroceda com vista ao refazimento dos atos.
(o)

Dentre os réus delatados, LUIZ INACIO LULA DA SILVA foi o tnico a
formular, antes da sentenca, pedido expresso no sentido de que suas alegacoes
finais viessem a ser apresentadas apdés a manifestacio derradeira dos
colaboradores (evento 1322). A Juiza a quo indeferiu o pleito nos seguintes
termos:

Alias, essa auséncia de inovacdo € o que se espera no ambito das alegagdes finais,
pois nao se trata de etapa processual voltada a formulagdo de acusacdes em desfavor
de qualquer réu, tenha ele celebrado acordo de colaboracdo ou néo.

Destaco que as afirmagdes feitas por réus colaboradores, nos termos do art. 70, § 3o,
da Lei 12.850/13, deixam de ser sigilosas assim que recebida a dentncia. Perceba-se,
portanto, que toda e qualquer imputacado realizada pelo colaborador é conhecida pelo
acusado, no minimo, desde o ajuizamento da acdo criminal. Depois, ao longo da
instrucdo, a oitiva de réu colaborador se da perante as defesas dos demais acusados,
os quais tém ampla possibilidade de formular questionamentos e impugnar
afirmacgGes.

Nesta acdo penal, embora ndo tenha sido oportunizado aos réus delatados o direito de
falar por ultimo, a questdo restou preclusa por auséncia de interposi¢do de recurso
oportuno e, quando reavivada em apelacdo, s6 foram invocados prejuizos em
abstrato. Ademais, analisados os conteudos das alegagdes finais e as referéncias a
elas feitas na sentenca, ndo se verifica nenhum prejuizo ao contraditério ou a ampla
defesa, porquanto o réu delatado em nada foi surpreendido, tampouco nenhum
conteudo de carater acusatorio contra ele foi trazido nas alegagdes finais dos
colaboradores ou invocado pela juiza por ocasido da fundamentagdo da sua sentenga
condenatoria.”"*®

O voto-vogal por seu turno, salientou que “(...) o recente
Jjulgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do HC n. 157.627 -
enquanto orienta¢do isolada sobre a suficiéncia de mera presung¢do de prejuizo a
decretagdo de nulidade no processo penal - ndo pode ser aplicado a modo

incontinenti, sem qualquer modula¢do” (fls. 10).

156 Voto do e. Des. Rel. GEBRAN NETO — fls. 15-27.
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1 E = R A MARTINS

Ressaem 10 obscuridades dos votos transcritos alhures, as quais

serdo enfrentadas com mais vagar por via segmentada.

(i)  Obscuridade. Compreensdo e finalidade das alegagoes finais.

O e. Min. Presidente do Supremo Tribunal Federal DIAS TOFFOLI,
ao exarar o seu voto no julgado paradigma do habeas corpus n° 166.373/PR,
oportunamente ponderou que o desate da controvérsia pressupde que se compreenda a
natureza ¢ a finalidade das alegacdes finais no ambito da instru¢do criminal. Assim,
consignou: “Longe de mera formalidade burocratica, as alegagoes finais, em verdade,

constituem o momento culminante da instrugdo processual”.

Nesta linha, segundo o citado magistério de ADA PELEGRINI
GRINOVER, ANTONIO SCARANCE FERNANDES ¢ ANTONIO MAGALHAES GOMES FILHO
de que “a instru¢do criminal é entendida em sentido amplo como conjunto de
atividades destinadas a preparar o provimento final (do latim instruere = transmitir
conhecimentos) SOMENTE SE COMPLETA COM OFERECIMENTO DE
ALEGACOES PELOS PARTICIPANTES DO CONTRADITORIO ;¢ arremata,
com esteio nas mesmas li¢cdes, que o objeto principal da garantia do contraditdrio “ndo
¢ a defesa, entendida no sentido negativo de oposi¢do ou resisténcia, MAS SIM A

INFLUENCIA, TOMADA COMO DIREITO OU POSSIBILIDADE DE INCIDIR

57 4s Nulidades no Processo Penal, Malheiros Editores, 1992, p. 151.
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ATIVAMENTE SOBRE O DESENVOLVIMENTO E O RESULTADO DO PROCESSO
95158

Com efeito, neste cipoal argumentativo, € que desponta as partes
nas alegacoes finais, criticando as provas e extraindo do seu contexto versoes mais
favoraveis a sua posicao, exercer com plenitude o seu poder de influir no

convencimento do magistrado.

Assim, resta obscuro o cariz meramente protocolar impresso por
esta C. Turma a derradeira oportunidade conferida ao acusado de influir no livre
convencimento do magistrado, violando frontalmente o art. 5, LV, da Constituicdo da

Republica'™.

(ii)  Obscuridade. Posicdo de interesse do delator.

O aresto afirma que a construcdo defensiva no sentido de que o
colaborador assume verdadeira postura de acusa¢do ndo deve prosperar, na medida em
que o colaborador ndo possui interesse direto na condenacdo, mas, tdo somente, em

reafirmar suas declaragdes para fazer jus aos beneficios pactuados.

158 Novas Tendéncias do Direito Processual, 2* Ed., Forense Universitaria, 1990, p- 19

'3 CF. Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢io de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros ¢ aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: (...) LV - aos litigantes, em processo
judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa,
com 0s meios e recursos a ela inerentes;
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Concessa vénia, o entendimento exposto estd maculado por

obscuridade, vez que descompassado com o posicionamento firmado pelo Supremo
. . . N 160

Tribunal Federal no Informativo de jurisprudéncia n® 954 ™. Para trazer luz ao debate,

veja o teor do voto condutor do e. Min. ALEXANDRE DE MORAES:

2. CONDICOES PARA EFETIVIDADE DO ACORDO DE COLABORACAO
PREMIADA - SITUACAO PECULIAR DO DELATOR NA RELACAO
PROCESSUAL.

Importante analisar do que depende a efetividade da delacdo e a obtencdo dos
beneficios acordados pelo delator, durante a acdo penal.

Quando o delator tera direito a diminuig@o de pena ou ao préprio perddo prometido?
Somente se sua delacdo auxiliar efetivamente na obtencdo da condenagdo, ou seja, se
o Ministério Publico obtiver a condenagdo e, desde que, para essa obtengdo tenha
concorrido as informagdes prestadas pelo delator. Deve haver nexo de causalidade
entre a colaboragdo e a condenacao.

Dessa forma, ndo me parece existir _qualquer divida de que o interesse
processual do delator é absolutamente oposto ao interesse do delatado.
Impossivel, portanto, falarmos materialmente na existéncia de litisconsorcio passivo
entre delator e delatado, uma vez que o sucesso da delagdo, e, consequentemente a
obtencdo das vantagens premiais oferecidas pelo Ministério Publico ao delator,
depende da condenagdo do delatado.

Em outras palavras, a absolvi¢ao do delatado afasta a eficacia da delagéo e, com isso,
torna sem efeito os beneficios prometidos ao delator pelo Ministério Publico.

(...)

O interesse processual do delator estd direta e intimamente ligado & obtencdo da
condenacéo do delatado pelo Ministério Publico. Porém, pretende mais do que a
obtencéo da condenacio.

O delator precisa da condenagdo baseada em informagdes eficazes que tenha
fornecido na delacdo e que, concretamente, tenham possibilitado a obtengdo de
provas para sustentar a sentenga condenatdria; pois se a delacdo ndo for eficaz, o

10 “Dessa forma, resta evidente que o interesse processual do delator é absolutamente oposto ao do
delatado, uma vez que o delator ndo tem mais interesse em se defender, pois, ao fazer o acordo,
assume a sua culpabilidade com diminui¢do da pena ou até mesmo auséncia total de pena em troca
das informagoes prestadas”. Informativo STF. Brasilia, 30 de setembro a 4 de outubro de 2019 — n°
954. DIREITO CONSTITUCIONAL — DIREITOS E GARANTIAS INDIVIDUAIS. Delatado e
direito de falar por ultimo — 2.
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delator ndo fard jus aos beneficios prometidos. Assim se da o funcionamento da
justica premial.

(...)

Dessa forma, a relacio DELATOR X DELATADO ¢ de antagonismo, ¢ de
contradicfo, é de contraditorio.

Trata-se de situacdo diversa daquela tratada pelo Codigo de Processo Penal em
relagdo aos corréus.

(destacou-se)

Pelo exposto, o v. acorddo resta novamente obscuro ao tentar
tratar como iguais, atores processuais, reconhecidamente, inclusive pela Suprema

Corte, como ocupantes de posi¢des antagdnicas.

(iii) Obscuridade. Exigéncia da demonstracdo de prejuizo

No tocante a questao recorrente da demonstragdo de prejuizo, esta
Defesa ndo tergiversa para o fato de que, na oportunidade do julgamento do
paradigmatico habeas corpus n°® 166.373, alguns Ministros partilharam do mesmo

. 161
entendimento .

11 “Segundo o ministro ROBERTO BARROSO, o impetrante ndo trouxe um argumento objetivo sequer
para demonstrar o prejuizo que teria sofrido. Reputou que a falta de concessdo de prazo sucessivo
para apresentac¢do de alegagoes finais entre corréus, colaboradores e ndo colaboradores, ndo viola
os principios do contraditorio e da ampla defesa. A ministra CARMEN LUCIA entendeu que o caso seria
de nulidade relativa que, portanto, deveria ser arguida na primeira oportunidade. Alem disso, seria
necessaria a demonstragdo do prejuizo, o que ndo foi feito pelo impetrante.” Disponivel em:
http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo954.htm#Delatado%20e%?20direito
%20de%20falar%20por%20%C3%BAltim0%20%E2%80%93%202 . Acesso em: 10.12.2019.
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No entanto, a resposta para ndo se seguir tal entendimento ¢

comezinha e palatavel: trata-se de posicao superada por votacio colegiada do mais

orgao do Poder Judiciario, o Plenario do Supremo Tribunal Federal.

Em tempo, por apego a argumentacdo, ndo custa lembrar que na

doutrina que o principio do prejuizo ndo se aplica as nulidades absolutas, ou seja,

aquelas que se referem a direitos fundamentais — tal como é da envergadura do

contraditorio e da ampla defesa -, em que o prejuizo é presumido (jure et de jure),

inadmitindo prova em contrario.

Nesse sentido, consigne-se que os valores constitucionais do

devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa garantem ao acusado o

direito insuprimivel de se manifestar por ultimo. Oportuno, sobre o tema, trazer a

doutrina de TOURINHO FILHO:

Deve haver uma luta leal entre acusador e acusado. Ambos devem ficar no mesmo
plano, embora em poélos opostos, com os mesmos direitos, as mesmas faculdades, os
mesmos encargos, os mesmos onus. Nao se deve esperar justi¢a de uma sentenca, se
uma das partes gozar de mais vantagens que outra”. (...)

Mas, se as partes se situam no mesmo plano e devem ser tratadas igualmente, quem
deve falar por altimo? Claro que o que defende.'®

Neste trilho, considerando que o direito do réu delatado falar por
ultimo constitui exteriorizacdo da ampla defesa e confere dialeticidade ao processo

(par conditio), exsurge mais uma obscuridade ao se negar a existéncia de prejuizo,

2 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo penal. 17* ed. Sdo Paulo. Saraiva, 1995, p. 417.
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pois “Ndo basta, portanto, a mera ciéncia, sem a possibilidade de reagdo, sob pena de

. . s 59163
tornar-se inocua a garantia do contraditorio” ™.

Por fim, mesmo que fosse possivel cogitar-se da necessidade de
comprovagdo de prejuizo para o reconhecimento da nulidade absoluta ora tratada, no
caso vertente ele foi devidamente demonstrado e decorre dos seguintes fatores, dentre
outros: (7) ¢ inerente a impossibilidade de sua Defesa falar apds os corréus delatores —
que passaram para o mesmo lado do 6rgdo acusador e que estdo contratualmente
obrigados a obter a condena¢do do delatado para usufruir os beneficios contratados;
(#f) o fato de que o Embargante nio apenas foi condenado na acao penal n® 5021365-
32.2017.4.04.7000/PR com base em (mentirosas) afirmagdes dos corréus delatores
como teve sua pena injustamente elevada para 17 (dezessete) anos e 01 (um) més de
reclusdo em julgamento realizado no Ultimo dia 27/11/2019; (@ii) no processo penal as
formas sdo garantias do acusado contra o exercicio do poder punitivo estatal, o que
confere um status superior a funcio da tipicidade das formas, ndo se podendo partir da
premissa de que as atipicidades sejam irrelevantes'®; e (iv) no caso de uma nulidade, a
“demonstra¢do” ou “prova” do prejuizo ndo se da da mesma maneira que a “prova de

um fato” - isto €, que um acontecimento passado ¢ verdadeiro ou falso -, ja que o

'3 Voto do e. Min. Dias Toffoli no habeas corpus n° 166.373.

1% Leciona Gustavo Badar6 sobre o 6nus da demonstragio do prejuizo: “E este é o ponto fundamental
em que temos insistido: a parte que alega uma nulidade, deverda demonstrar que o ato foi praticado de
forma atipica, mas ndo lhe incumbird demonstrar ou “provar” o prejuizo. Se ha um modelo ou uma
forma prevista em lei, que foi desrespeitada num ato concreto, o normal é que tal atipicidade gere
prejuizo. E diante da atipicidade, ndo sera a parte que tera de demonstrar o prejuizo. O correto é o
inverso: a manuten¢do da eficdcia do ato atipico ficara na dependéncia da demonstragdo de que a
atipicidade ndo causou prejuizo algum. E serd o juiz — a quem incumbe zelar pela regularidade do
processo e observancia da lei — que, para manter a eficdcia do ato atipico, devera expor as razoes
pelas quais a atipicidade ndo impediu que o ato atingisse sua finalidade”. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2019-set-24/gustavo-badaro-figura-especifica-colaborador-premiado.
Acesso em: 16.12.2019.
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“prejuizo” nao ¢ um fato, mas sim uma perda de uma chance de se obter uma melhor

posi¢do processual, caso tivesse o processo seguido o modelo legal.

(iv) Obscuridade. Preclusao e “alteracdo” de jurisprudéncia como

fundamento de revisdo criminal.

Sobreleva ainda assinalar vicio de obscuridade quanto a aventada
preclusdo do pedido. Para aclarar o ponto em destaque, insta revisitar mais uma vez o
paradigmatico e multicitado habeas corpus n° 166.373 sobre a ordem das alegagdes
finais, notadamente o teor dos votos ja disponiveis, os quais evidenciam que o referido

caso ¢ exatamente andlogo ao aresto embargado.

A despeito do referido caso ter aportado na Suprema Corte via
habeas corpus, relatou o e. Min. ALEXANDRE DE MORAES que a tese em comento

também foi objeto de pedido apartado e de preliminar na apelagdo:

(...) Por ocasido da prolacdo da sentenca, o Juizo da 13* Vara Federal de Curitiba/PR
dispds (Doc. 2 —fl. 149):

1.6

79. As Defesas de Mauricio de Oliveira Guedes, Paulo Roberto Gomes Fernandes,
Maircio de Almeida Ferreira e de Marivaldo do Rozario Escalfoni alegam vicio
procedimental porque, segundo eles, o prazo para a apresentacdo de suas alegacdes
finais s6 deveria ter sido aberto apds a apresentacdo das alegacdes finais das Defesas
dos acusados colaboradores.

80. De fato, houve requerimentos nesse sentido pelas Defesas e que foi
indeferido nos despachos de 24 e 28/11/2017 (eventos 476 e 481).

(..)
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85. Registre-se, por oportuno que tal matéria foi submetida ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 4* Regido pelo HC 5069625-91.2017.4.04.0000 e que foi
indeferido liminarmente.

(-..)

Segundo informacdes prestadas, em 5/2/2019, pelo Juizo da 13* Vara Federal de
Curitiba/PR, a tematica “foi suscitada como preliminar na apelacio interposta
pela Defesa de Marcio de Almeida Ferreira contra a aludida sentenca
condenatdria, pendente de analise pela 8" Turma do E. TRF4” (Doc. 7 —fl. 3).

Ora, como se pode afirmar no caso em espécie que “embora ndo
tenha sido oportunizado aos réus delatados o direito de falar por ultimo, a questdo
restou preclusa por auséncia de interposi¢do de recurso 0p0rtun0”165 — se as
circunstancias do julgado paradigma enfrentado pelo Supremo Tribunal Federal ¢ em

tudo e por tudo idéntico ao caso dos autos?

Nem se objete que a Defesa do Embargante deveria ter impetrado
habeas corpus, pois no caso do julgado paradigma multicitado, quando se aportou o o
competente writ nesta Corte Regional, foi indeferido de plano com base na Sumula
124 da Corte — a qual dispde que: “O habeas corpus ndo pode ser utilizado como

substitutivo de recurso proprio, salvo em casos de flagrante ilegalidade”.

Desta feita, tem-se nova obscuridade quanto a aludida preclusao
do pleito, posto que o Embargante se insurgiu opportune tempore ¢ de forma
reiterada contra o cerceamento de defesa — peti¢ao incidente, nas alegacdes finais e nas

razodes de apelagdo -, de sorte que estd a percorrer a cadeia processual adequadamente.

Outrossim, impende também que seja esclarecido a obscuridade

atinente ao voto-vogal de que ndo se “admite que a ‘alteragcdo de jurisprudéncia’

165 Voto do e. Des. Fed. Revisor LEANDO PAULSEN.
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E = R A MARTINS

fundamente pedido de revisdo criminal” (fls. 10), ora empregada para ilidir a presente
pretensdo, vez que nao se esta a tratar de (i) revisdo criminal, (i) de processo
transitado em julgado, (iif) tampouco de tese alegada de forma extemporanea nos

autos.

(v)  Obscuridade. Violacdo do dever de fundamentacdo por ndo seguir

Jjurisprudéncia ou precedente invocado (art. 489, VI, CPC).

Apoés a tese da ordem das alegagdes finais prevalecer no 6rgao
fracionario 2* Turma do STF (HC n°® 157.627), aos 28/8/2019, o e. Min. EDSON
FACHIN, com suporte nos arts. 6°, 11, “c”166; 21,1e X1167, e22, “b”168, todos do RISTF,
afetou o writ paradigma (HC n° 166.373) a deliberacdo do Plendrio, firmando sua

jurisprudéncia no seguinte sentido:

Informativo STF n° 954'¢°

O Tribunal entendeu que o reconhecimento do direito a ltima palavra atribuida ao
réu significa a consagracdo da garantia constitucional do due process of law no
ambito do processo penal instaurado sob uma ordem constitucional de perfil
democratico.

Essa essencial prerrogativa consiste em assegurar ao réu, notadamente ao réu

19 Art. 6° Também compete ao Plenario: (...) II — julgar: (...) ¢) os habeas corpus remetidos ao seu
julgamento pelo Relator;

17 Art. 21. Séo atribuigdes do Relator: I — ordenar e dirigir o processo; (...) xi — remeter habeas corpus
ou recurso de habeas corpus ao julgamento do Plenario;

1% Art. 22. O Relator submetera o feito ao julgamento do Plenério, quando houver relevante arguicdo
de inconstitucionalidade ainda ndo decidida. (...) b) quando, em razio da relevancia da questdo juridica
ou da necessidade de prevenir divergéncia entre as Turmas, convier pronunciamento do Plenario.

19 Informativo STF. Brasilia, 30 de setembro a 4 de outubro de 2019 — n° 954. DIREITO
CONSTITUCIONAL — DIREITOS E GARANTIAS INDIVIDUAIS. Delatado e direito de falar por
ultimo — 2.
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delatado por seu litisconsorte passivo, a possibilidade de pronunciar-se por ultimo,
apés o orgdo da acusacdo estatal e depois do agente colaborador, quando esse
intervier como corréu, no processo penal condenatdério, em ordem a permitir, ao
delatado, o direito de refutar, o direito de contestar, o direito de impugnar, o direito
de contra-argumentar todas as alegac¢des incriminadoras contra ele deduzidas, para
que, desse modo, sejam efetivamente respeitados, em favor do acusado, o direito ao
contraditdrio e a ampla defesa que lhes sdo garantidos pela propria Constituigao.

A denegacdo ao réu delatado da possibilidade de apresentar suas alegacdes finais,
apos o prazo concedido ao agente colaborador, equivale a supressdo do seu direito de
defesa, porque transgride aquilo que lhe é essencial a plenitude de sua pratica, e
configura, na espécie, hipotese caracterizadora de prejuizo efetivo e real para o
acusado em questao.

Considerou que constitui verdadeiro obstaculo judicial ao exercicio do contraditorio
¢ da ampla defesa a concessdo de prazo comum a todos os litisconsortes penais
passivos, os quais figurem, simultaneamente, numa mesma relagdo processual penal,
agentes colaboradores e corréus por estes delatados.

Portanto, traduz solugdo hermenéutica mais compativel com os postulados que
informam o estatuto constitucional do direito de defesa a prerrogativa do réu
delatado de produzir suas alegagdes finais apds a apresentacdo de memoriais ou de
alegacgoes finais do litisconsorte penal passivo que, mediante colaboragdo premiada,
0 incriminou.

Por fim, registrou que, somente se a delacdo efetivamente tiver auxiliado na obtencdo
de provas que permitam a condenagdo do delatado, é que o delator tera direito ao que
foi acordado com o ministério publico e com a policia. Dessa forma, resta evidente
que o interesse processual do delator é absolutamente oposto ao do delatado, uma
vez que o delator ndo tem mais interesse em se defender, pois, ao fazer o acordo,
assume a sua culpabilidade com diminui¢do da pena ou até mesmo auséncia total de
pena em troca das informagoes prestadas.

Ao término da votacdo que estabeleceu o precedente em comento,

0 €. Min. DIAS TOFFOLI ponderou: “(...) trago a submissdo dos eminentes pares, ndo a

modulagdo dos efeitos do julgado, mas uma proposta de tese a balizar todo o sistema

de Justica brasileiro, para resguardar o postulado da seguranca juridica”. Dentre as

teses, destaca-se a seguinte formulagao:

i) Em todos os procedimentos penais, ¢ direito do acusado delatado apresentar as
alegagoes finais ap6s o acusado que, nos termos da Lei n° 12.850/13, tenha celebrado
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acordo de colaboragdo premiada, devidamente homologado, sob pena de nulidade
processual, desde que arguido até a fase do art. 403 do CPP ou o equivalente na
legislagdo especial e reiterado nas fases recursais subsequentes;

Maior aderéncia ndo ha em relacdo ao caso do Embargante!

Muito embora ndo seja possivel embargar manifestacdo
ministerial para aclarar inexplicavel mudanga posig¢io repentina'’ - realizada de forma

extemporanea e de modo canhestro via memoriais -, ndo se pode olvidar do quanto

deduzido no parecer acostado pelo mesmo e. Procurador Regional da Republica

MAURICIO GOTARDO GERUM em um curto intervalo de tempo: “(...) ndo se vislumbra

na futura fixa¢do de tese proposta pelo Ministro-Presidente qualquer peculiaridade
deste processo que possa trazer maiores restri¢oes ao reconhecimento da nulidade em
razdo da inobservancia desta nova ordem de apresentagcdo das alegacoes finais.
Assim, entende o Ministério Publico Federal cabivel a aplicagdo dos precedentes
desenvolvidos nos Habeas Corpus 157.627 e 166.373, tanto para salvaguardar a
coeréncia do sistema juridico quanto para evitar futuras alegacoes de nulidade que
certamente conduzirdo a um grande prejuizo em termos processuais. Diante do
exposto, requer o Ministério Publico Federal seja declarada a nulidade do processo a
partir das alegagoes finais, determinando-se a baixa dos autos para que sejam

. - . 171
renovados os atos processuais na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal” " .

Destas consideracdes exsurgem mais obscuridades:

170 Evento 214.
! Evento 154.
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172 4 - ~
a) Se o art. 489, §1°, VI, do CPC 7 , € categorico ao conceber como nao
fundamentado o acorddo que ndo seguir jurisprudéncia ou precedente sem
demonstrar a existéncia de distingdo de caso ou superagao de entendimento,

ndo resta claro os motivos que levavam a Colenda Turma julgadora caminhar

de forma diversa do Plenario do Supremo Tribunal Federal.

b)  Se a tematica da ordem das alegacgdes finais foi afetada ao Plenario do
Supremo Tribunal Federal justamente para prevenir divergéncia de
entendimento, conforme prevé o seu regimento interno, ndo esta claro a razdo

desta instancia ordindria se opor a autoridade da decisdo emanada.

c) Ainda tenha sido propugnada a votacdo de tese sobre o tema para balizar
todo o sistema de Justica, se as circunstiancias do caso se aderem desde ja a

formulacdo proposta, ndo estd claro o porqué de ndo se aplicar o

entendimento, cuja futura fixacdo de tese ndo causard maiores restrigdes ao
reconhecimento da nulidade. Nao seria o caso de observar o principio do

favor rei?

72 CPC. Art. 489. Sio elementos essenciais da sentenca: § 1° Nao se considera fundamentada qualquer
decisdo judicial, seja ela interlocutéria, sentenca ou acérdao, que: (...) VI - deixar de seguir enunciado
de stiimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de
distinciio no caso em julgamento ou a superaciio do entendimento.
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4.1.11 Sessao de julgamento: relativizacdo das prerrogativas do advogado
prescritas em Lei Federal e no Regimento Interno do Tribunal Regional

Federal da 4° Regiao.

Apesar de a Defesa ndo poder apresentar matéria que nao tenha
sido aventada nos votos dos Desembargadores, tratar-se-4, no presente topico, de

matéria discutida durante a sessdo de julgamento ocorrida em 27.11.2019.

a) Obscuridade: prerrogativa do advogado em replicar acusacoes e censuras,

sem prejuizo do tempo conferido para sustentacdo oral (Lei n°8.096/94).

Pede-se vénia para transcrever o excerto inicial dos dialogos que

antecederam a sustentagdo realizada por um dos subscritores (CRISTIANO ZANIN

173

MARTINS ™), que ndo constaram do v. acordao embargado:

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Sr. Presidente, antes da sustentagdo
oral, na verdade, eu fagco um requerimento a Vossa Exceléncia e a colenda turma
julgadora com base na Lei 8.906, o Estatuto do Advogado, para poder replicar
acusagao e censura feita a defesa durante a sustentacao oral do eminente Procurador
Regional da Republica. Entéao, ha previsio legal, houve censura, houve referéncia
indevida a atuacio da defesa e eu gostaria, com base na lei, de poder replicar
sem prejuizo da sustentacio oral que farei em nome do meu constituinte.

Des. Federal THOMPSON FLORES (PRESIDENTE): Com a palavra, o relator.

Des. Federal JOAO PEDRO GEBRAN (RELATOR): Sr. Presidente, compreendo a
preocupacao do advogado, ndo vi censura alguma com a devida vénia a defesa, o que
eu vi foram as exposicdes dos fatos e o ponto de vista do Ministério Publico, mas de

'3 Transcrigdo da sessdo de julgamento 00:54:09 - 00:56:24 (as notas taquigraficas ainda ndo estio
disponiveis nos autos). Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=cm9wq7wYZ7E. Acesso
em: 09.12.2019.
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resto o que me parece € que Vossa Exceléncia ja concedeu as defesas quinze minutos
para cada uma delas, o que remonta uma hora, ¢ mais do que o dobro que estabelece
0 nosso regimento interno ¢ o Ministério Publico teria, pelo menos, esse mesmo
tempo e se quer usou. Nao vejo necessidade de extrapolar o tempo de quinze minutos
da defesa, embora ndo veja problema nenhum que desses quinze minutos, use um
tempo para, eventualmente, rebater as criticas que entendeu que foram dirigidas a
defesa.

Des. Federal LEANDRO PAULSEN (REVISOR): Sr. Presidente, o que se viu da
manifestagdo do Ministério Piblico foram palavras firmes na defesa da posicdo do
parquet, mas absolutamente respeitosas. Nao ha nenhum trago de agressividade ou
de ofensa as prerrogativas dos advogados. Eu ndo vejo razdes para o acolhimento da
questdo de ordem solicitada.

Des. Federal THOMPSON FLORES (PRESIDENTE): Eu também nao vislumbro essa
ofensa. O Ministério Publico se manifestou de forma incisiva, mas ndo houve em
nenhum momento, ndo personalizou, em nenhum momento ele desconstituiu o
trabalho da defesa. Entdo Vossa Exceléncia tem quinze minutos para a sua
manifestagio.

(destacou-se)

Verifica-se, inicialmente, que nao obstante o Estatuto da
Advocacia assegurar ao causidico o direito subjetivo de “usar da palavra, pela ordem,
em qualquer juizo ou tribunal, mediante interven¢do sumaria, para (...) replicar

9174

acusagdo ou censura que lhe forem feitas” ', esta Colenda Turma julgadora, em via

contraria, censurou o direito invocado.

Obtempere-se que niao ha qualquer fundamentagdo legal ou

regimental para que as prerrogativas inerentes ao exercicio da advocacia se sujeitem a

174 Lei n° 8.096/94. Art. 7° Sio direitos do advogado: (...) X - usar da palavra, pela ordem, em qualquer
juizo ou tribunal, mediante intervenc¢do sumaria, para esclarecer equivoco ou duvida surgida em
relagdo a fatos, documentos ou afirmagdes que influam no julgamento, bem como para replicar
acusacdo ou censura que lhe forem feitas.
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e ,o~ e . .. 1 . . . .. . .
temperanca e subjetividade do 6rgdo jurisdicional'”, haja vista inexistir hierarquia e

subordinagdo entre estes.

Dessa forma, a fundamentacdo proferida na sessdo ¢
completamente obscura, nos termos do art. 1.022, inciso II, do CPC, ora transcrita
alhures, vez que restou genérica e subjetiva, sendo, portanto, inidonea para relativizar
prerrogativa inerente ao exercicio da advocacia, indispensavel a administragdo da
justica, conforme assegurado no art. 7° da Lei n° 8.096/94 e no art. 133, da

Constituicdo da Republica.

b) Obscuridade: prerrogativa do advogado em replicar acusacoes e
censuras, sem prejuizo do tempo conferido para sustentac¢do oral (Lei n’

8.096/94).

Conforme dispde o art. 102, § 3°, do Regimento Interno desta
Colenda Corte Regional: “Os Advogados podem ocupar a tribuna para formular
requerimento, produzir sustenta¢do oral e responder as perguntas que lhes forem

feitas pelos julgadores, bem como para prestar esclarecimentos em matéria de fato”

(destacou-se).

No mesmo sentido, o art. 7° da Lei n° 8.096/94, prescreve que

“Sao direitos do advogado: (...) X - usar da palavra, pela ordem, em qualquer juizo ou

' Lei n° 8.096/94. Art. 6° Ndo ha hierarquia nem subordina¢io entre advogados, magistrados e
membros do Ministério Publico, devendo todos tratar-se com consideragao e respeito reciprocos.
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tribunal, mediante intervengcdo sumaria, para esclarecer equivoco ou duvida surgida

em relagdo a fatos, documentos ou afirmagoes que influam no julgamento, bem como

para replicar acusa¢do ou censura que lhe forem feitas”.

Pois bem, durante a sessdo de julgamento realizada no dia

27.11.2019, a Defesa do Embargante, visando assegurar a escorreita disposi¢do dos

fatos como medida consectaria da ampla defesa, invocou o direito retro insculpido.

Veja-se' "

[03:34:37]

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Sr. Presidente, eu pediria a egrégia
turma, ndo para fazer qualquer tipo de contestacdo de argumento juridico, mas
apenas para expor questdes de fato, que ndo foram, com o devido respeito,
enfrentadas pelo eminente relator e que penso que seriam de grande relevancia para a
analise da turma julgadora. Entdo sdo questdes de fato, sem nenhum tipo de
argumentacao juridica, apenas para colocar o tema para a turma porque sao fatos que
constam nos autos e eu pediria pra que respeitosamente fazer essas colocagoes.

Des. Federal THOMPSON FLORES (PRESIDENTE): Com a palavra o relator.

Des. Federal JOAO PEDRO GEBRAN (RELATOR): Sr Presidente, eu fiz alusdo no
comeco ¢ Vossa Exceléncia sabe que eu estou ha uma hora e meia pelo menos, lendo
as preliminares do meu voto. Eu fiz alusdo que abordaria diversos pontos Dr.
Cristiano que nao foram objeto da minha leitura, se ndo, eu estaria ainda na primeira
parte das preliminares. Entdo certamente, essas questdes que Vossa Exceléncia
pretende deduzir agora que seria abordado, espero e gostaria que ja tivesse
abordado, se nio tiver, eu tenho certeza que Vossa Exceléncia vai interpor o
devido embargos de declaracio e pretendo corrigir minhas omissdes, por isso
acho que ndo ¢ pertinente Sr. Presidente, porque eu li trechos do meu voto tentando
enfrentar muito além do que foi suscitado na tribuna, tentando enfrentar pontos que
destacados por todos os réus.

17 Transcrigdo da sessdo de julgamento (as notas taquigraficas ainda ndo estio disponiveis nos autos).
Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=cm9wq7wYZ7E. Acesso em: 09.12.2019.
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Des. Federal LEANDRO PAULSEN (REVISOR): Sr. Presidente. Sua Exceléncia,
eminente advogado destaque que os aspectos de fato que traria agora oralmente
consta em todos os autos. Se essas questoes de fato constam nos autos, elas foram
enfrentadas pelo desembargador Gebran, na hipotese de algum elemento ter
escapado de sua Exceléncia ou relator como bem destacou o desembargador
Gebran, esta facultada a parte a oposicao de embargos declaratorios e nés nao
podemos tumultuar a ordem dos trabalhos e me parece que pro bom andamento
e pra possibilidade de conclusio tempestiva desse julgamento, deve prosseguir,
até porque o relator ndo concluiu seu voto, o relator apenas concluiu a fase das
preliminares.

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Uma ponderagdo adicional, sem
nenhum tipo de inten¢do de tumultuar a sessdo, mas é que a Lei 8.906, em seu artigo
7°, inciso X, da o advogado o direito de fazer uso da palavra quando surgir duvida
em relacdo aos fatos. E aqui na verdade, ndo estou falando propriamente de uma
omissdo em relacdo a fatos que estdo nos autos, mas sim, com maximo respeito,
entendendo que o eminente relator fez referencia a determinadas situagdes que néo
sdo compativeis com aquelas que estdo nos autos. Eu fago isso respeitosamente, e
apenas eu pediria pra fazer essas colocacdes com esteio no estatuto do advogado,
sem nenhum tipo de inten¢ao de causar tumulto...

Des. Federal THOMPSON FLORES (PRESIDENTE): Eu agradego a palavra de
Vossa Exceléncia, mas o relator ja manifestou seu entendimento, o revisor também e
eu também. Entdo, além disso, ndo estamos nem na metade do voto ainda do
Desembargador Gebran que vai enfrentar agora as demais questdes. Entdo eu
proponho o seguinte, vamos suspender, sdo dez para a uma, pra que nods possamos
fazer uma refeicdo rapida, o Ministério Publico também, os eminentes advogados
também. Retornaremos quando eminente relator?

[03:38:38]

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Requerimento adicional, antes da
suspensao, eu pedi o uso da palavra pra fazer o esclarecimento de fato com base no
artigo 7°, inciso X, do estatuto de advogado. Eu vejo que o regimento interno do
tribunal, no artigo 102, § 3°, contém a seguinte disposi¢ao: “Os advogados podem
ocupar a tribuna para formular requerimento, produzir sustentacdo oral e responder
as perguntas que lhes foram feitas pelos juizes, bem como”, e saliento a parte final,
“bem como para prestar esclarecimentos em matéria de fato”. Entdo eu pediria a
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reconsideragdo de Vossas Exceléncias, com base nessa disposi¢do regimental. Ou
entdo, se assim nao se decidir, eu pediria que constasse em ata que houve o pedido
para esclarecimento de matéria de fato e que o pedido foi entdo, denegado.

Des. Federal THOMPSON FLORES (PRESIDENTE): Com palavra, o relator.

Des. Federal JOAO PEDRO GEBRAN (RELATOR): Sr. Presidente, entio vou fazer
uma proposicao a Vossa Exceléncia. Eu acabo meu voto né? Porque o advogado
também esta... eu estou no meio do meu voto, o advogado ta postulando algo,
que apesar de ter nos interrompido para o almogo, o que nds estamos, eu continuo
votando. Ao final do meu voto, se o advogado ainda quiser fazer uma
manifestacio sobre matéria de fato que nio esteja no meu voto, embora isso seja
objeto de embargos de declaracio e acho que poderia ser resolvido
posteriormente, ai Vossa Exceléncia delibera se o advogado tera palavra para
formular requerimento de esclarecer questoes de fatos. No momento eu entendo
que continuo votando.

Des. Federal THOMPSON FLORES (PRESIDENTE): T4 bom assim, Dr.?

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Perfeito. Eu pensei s6 que fosse ser
votada a questao...

Des. Federal THOMPSON FLORES (PRESIDENTE): E que pode ser, inclusive, que
essas duvidas que Vossa Exceléncia tem agora, pode ser agora alcangada pelo voto,
mas...

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Nao, perfeito!

Des. Federal THOMPSON FLORES (PRESIDENTE): T4 bom assim?

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Compreendo. Eu aguardarei a
deliberagdo de Vossas Exceléncias.

[05:23:59]

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Pois ndo, Sr. Presidente, eu agradeco
a Vossa Exceléncia, aos eminentes desembargadores dessa colenda turma. Sdo, na
verdade, aspectos de fato, esclarecimentos de fato, que eu faco aqui, sem nenhuma
argumentacao juridica, apenas para que a turma possa refletir sobre esses fatos. Eu
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fiz referéncia na minha sustentagdo oral a uma decisdo da Segunda Turma do
Supremo Tribunal Federal, na PET 6780, que reconhece a competéncia da Justica
Federal de Sdo Paulo para tratar de delagdes premiadas de Alexandrino Alencar,
Carlos Pascoal, Emir Costa, dentre outros colaboradores referidos pelo eminente
relator

Des. Federal JOAO PEDRO GEBRAN (RELATOR): Eu trato no voto, Dr. Cristiano.

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Ah, pois nio. E que como Vossa
Exceléncia ndo fez referéncia, eu s6 faco aqui um esclarecimento de fato.

Des. Federal JOAO PEDRO GEBRAN (RELATOR): Mas eu posso ler mais devagar,
ler o processo inteiro e saimos aqui amanha de madrugada.

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Nio, ndo. E s6 pra temos certeza que
todos os fatos, enfim, estdo colocados. No tocante a interceptacdo telefonica feita no
nosso escritorio, ndo houve apenas um equivoco, mas sim o acompanhamento em
tempo real, por 23 dias, de todas as conversas de advogados. E isso foi colocado em
planilhas da Policia Federal, detalhando cada conversa e cada assunto. Entdo,
eminente desembargador relator, ndo € um mero equivoco, houve sim a espionagem
da defesa. Com relacdo ao HC referido por Vossa Exceléncia que foi impetrado no
plantdo judiciario, eu apenas reforco que ndo foi impetrado pela defesa, Vossa
Exceléncia fez...

Des. Federal JOAO PEDRO GEBRAN (RELATOR): E nem fiz referéncia a isso. Foi
impetrado pelo Dr. Wadih Damous, pelo mais por um outro deputado que ¢ Pimenta
ou Pimentel e mais uma terceira pessoa.

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Isso. E que Vossa Exceléncia fez
referéncia a uma estranheza da desisténcia, mas a defesa ndo tem como, na verdade,
esclarecer...

Des. Federal JOAO PEDRO GEBRAN (RELATOR): Mas eu também ndo disse que
foi Vossa Exceléncia que, que... Bom, desembargador eu vou deixar, eu ndo vou
mais rebater nenhum ponto né? E tudo isso esta no meu voto, rejeitado, inclusive a
questdo do escritorio. Eu ndo vou mais interromper Vossa Exceléncia e...

Dr. CRISTIANO ZANIN MARTINS (TRIBUNA): Perfeito! A questdo aqui, entdo, do
HC foi trazida apenas quanto a dindmica dos fatos no tribunal. Em relacdo aos
setecentos mil reais, supostamente proveniente da Odebrecht, que Vossa Exceléncia
também faz referéncia no voto, eu chamo ateng¢do dos eminentes desembargadores
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para um parecer técnico que foi elaborado a partir do exame da copia do sistema,
pelo qual foi feito o rastreamento dentro do sistema, pelo perito Claudio Wagner e
ele chega do inicio ao fim, e comprova pela copia existente na policia federal que
esse valor ndo foi para o sitio de Atibaia e sim foi sacado em favor de um executivo
da Odebrecht. Com relacdo a douta juiza Gabriela Hardt, eu chamo atencdo da
colenda turma que sua Exceléncia concedeu uma entrevista a veiculo de imprensa,
dizendo, reconhecendo que fez uso da sentenca do juiz Sérgio Moro como modelo,
embora ndo tenha feito referéncia na decisdo quanto a esse aproveitamento. Com
relacdo a Rodrigo Tacla Duran é importante salientar, e isso esta nos autos, que a
Lava Jato expediu uma Carta Rogatoria para a Espanha, Tacla Duran foi intimado e
os procuradores brasileiros ndo compareceram, entdo o sistema de justica brasileiro
sabe muito bem onde mora Rodrigo Tacla Duran e, tanto é, que ndo compareceu a
audiéncia solicitada. Alias, Tacla Duran também obteve durante a Interpol o
reconhecimento de que ndo ha, ndo houve um processo justo, inclusive a Interpol
reconhece a falta de isencdo do ex-juiz Sergio Moro. Em relagdo apenas, para
terminar, eu cito aqui que a questdo do sitio de Atibaia, ndo estd, ndo ha referéncia
alguma a suposta planilha e tampouco a Policia Federal ao elaborar o seu laudo a
partir de um exame da copia dos sistemas da Odebrecht, reconheceu qualquer alusdo
a Lula ou amigo, nessas supostas copias. Isso consta no laudo da Policia Federal e
consta no parecer técnico feito pelo perito Claudio Wagner. Eu agradeco mais uma
vez a gentileza da colenda Turma de ouvir esses esclarecimentos de fato e busquei
apenas contribuir para a prestagdo jurisdicional mais adequada. Muito obrigado.

Soa estranho que, em que pese seja assegurado por Lei Federal o
advogado “usar da palavra, pela ordem, em qualquer juizo ou tribunal, mediante

intervencdo sumaria”’, no caso sob analise, tal direito fora qualificado com a

potencialidade de tumultuar a ordem dos trabalhos e relegado a oposi¢cdo de embargos

declaratorios.

Ademais, parece incompativel com a diccdo legal “mediante
interven¢do sumaria” que a intercessao para corrigir desvios factuais ocorra apenas ao
término do voto, quando as questdes de direito ja tera se desdobrado sob premissas

equivocadas.
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Dessa forma, necessario, ainda, que essa C. 8 Turma julgadora
esclareca a matéria aqui apontada, informando-se os critérios para a adogdo de tais
procedimentos durante a sessdo de julgamento, que acabaram por ferir prerrogativa da

Defesa.

4.1.12 — Vaza Jato: aviltamento ao direito a prova e cerceamento de defesa por

rejeigdo a fatos notorios.

Com o devido acatamento, o aresto embargado incorreu em
diversos vicios de obscuridade, contradicido ¢ omissdo ao julgar o caso vertente de
forma dissociada a perplexidade dos fatos veiculados na série de reportagens

denominadas de Vaza Jato.

Vejamos com mais vagar.

a) Obscuridades e omissoes. Provas para comprovar teses defensivas

independem da origem (art. 5°, LV, CF).

Consta no aresto que o acervo de elementos de provas coligidas
no bojo da “Operacdo Spoofing” nao poderia ser utilizado para reforgar teses

defensivas, pois seriam provenientes de fonte ilicita. Veja o que decidiu o e. Relator:
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Ha, pois, vicio de origem e tal circunstancia ¢ incontornavel. Sobre o ponto, alias,
refiro o julgamento da Apelacdo Criminal n® 5030648-16.2016.4.04.7000 em
mandado de seguranca, no qual a Turma, independente da veracidade do conteudo
gravado, julgou ilegitima prova obtida por meio de interceptacdo telefonica
determinada em alvo indevido.
Isso porque ndo se convalida a quebra de sigilo ilicita pelo seu contetido e o fato de a
veracidade do material ter sido "atestada" por terceiros, do mesmo modo ndo traz as
consequéncias que a defesa busca, porque atestar a regularidade da prova, no sistema
constitucional, ¢ atribui¢do exclusiva do Poder Judiciario.
Em resumo, sendo inadmissiveis as provas ilicitas, assim entendidas as obtidas
em violag@o a normas constitucionais, torna-se inviavel o seu aproveitamento.

(fls. 163)

Por proémio, impende asseverar que o v. acorddo ¢ obscuro no
ponto em destaque, eis que sequer existe uma posi¢do formalizada pelos 6rgaos de
persecucdo penal sobre eventual origem ilicita desse arquivo, muito menos uma
sentenca penal condenatéria em desfavor das pessoas que obtiveram o material, ndo

havendo, portanto, como se tisnar a origem de tais provas.

Ao segundo, ainda que a tese da ilicitude na obtencao
desses arquivos venha a prosperar, o v. acoérdio remanesce obscuro, vez que tal

circunstancia jamais poderia impedir a utilizacdo do material para a comprovacdo das

teses defensivas. Oportuno relembrar que admissao de provas reputadas ilicitas foi

amplamente encampada pelo MPF por ocasido de sua proposta legislativa batizada de

: ~ 9177 Njx e
“10 medidas contra a corrup¢do™ "'. Nao se pode concordar com o uso de prova ilicita

""" Item 7 — Ajustes nas nulidades penais: “(...) A importacio para o Brasil das regras de exclusdo das
provas ilicitas veio acompanhada de duas causas excludentes de ilicitude reconhecidas pela
jurisprudéncia da SCOTUS, ou seja, circunstincias que, acaso presentes, permitem a utilizacdo da
prova. Sdo elas: a) a ndo evidéncia de nexo de causalidade com as provas ilicitas (independent source
doctrine) e b) quando as provas derivadas puderem ser obtidas de uma fonte independente das
primeiras, assim entendida aquela que por si s6, seguindo os tramites tipicos e de praxe, proprios da
investigacdo ou instru¢do criminal, seria capaz de conduzir ao fato objeto da prova (inevitable
discovery). Contudo, ha diversas outras causas excludentes de ilicitude da prova, ja admitidas pela
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tal como defendido pelo MPF, para condenar o jurisdicionado, até porque a situagao
esbarraria numa garantia fundamental. Mas para reforcar teses defensivas, como aqui

se defende, ndo pode haver duvida legitima.

O ordenamento juridico patrio, na sua atual configuracao,

autoriza o uso desse material pela Defesa do Embargante.

Por conseguinte, o v. acordio ¢ também omisso em relagdo a
inexisténcia de direitos fundamentais absolutos e a ponderagdo destes quando em rota

de colisdo. Com efeito, a presente contenda se trata, essencialmente, de uma questao

SCOTUS, que ainda ndo foram positivadas no direito brasileiro, e que o projeto pretende corrigir. Sdo
elas: 1) A excecdo de boa-fé (good faith exception): em Arizona vs. Evans, 514 U.S.1 (1995), Davis
vs. U.S. 131 S.Ct. 2419 (2011) e Herring vs. U.S., 555 U.S. 135 (2009), a SCOTUS decidiu que nao se
deve excluir a prova quando o policial a tiver obtido de boa-fé ou por erro escusavel, assim entendida
a existéncia ou inexisténcia de circunstancia ou fato que o levou a crer que a diligéncia estava
legalmente amparada, como, por exemplo, quando o mandado contiver dados incorretos ou vier a ser
posteriormente anulado. Entendeu-se que, nessas circunstancias, a exclusdo da prova ndo produziria o
efeito dissuasorio desejado, de evitar que os policiais, no futuro, voltassem a violar direitos
constitucionais dos investigados. 2) Causa remota, atenuada ou descontaminada (attenuation
doctrine), quando houver decorrido muito tempo entre a violagdo da garantia e a obtengdo da prova,
tornando remota a relagdo de dependéncia ou consequéncia, ou quando fato posterior a houver
descontaminado ou atenuado essa relagdo, como, por exemplo, quando o investigado resolver se tornar
colaborador. 3) Contraprova (evidence admissible for impeachment): Quando a prova for utilizada
pela acusagdo para refutar alibi, fazer contraprova de fato inveridico deduzido pela defesa ou
demonstrar a falsidade ou inidoneidade de prova por ela produzida, ndo podendo, contudo, servir para
demonstrar culpa ou agravar a pena. Além das excludentes de ilicitude consagradas pelo direito
norte-americano, outras causas devem igualmente ser incluidas, tendo em vista a relevancia de
seus objetivos ou o fato de estarem sob o palio de circunstiancia protegida pela lei penal. Sio elas:
I — Destinadas a provar a inocéncia do réu ou reduzir-lhe a pena (o sacrificio de direito ou
garantia individual é justificado pelo objetivo maior, que é o de evitar que um inocente seja
condenado ou fique mais tempo preso do que o devido). II — Obtidas por quem, no exercicio de
suas atividades regulares, toma conhecimento do crime e o leva ao conhecimento das autoridades
(whistleblower). 111 — Obtidas por quem se encontre amparado por uma das causas que a lei penal
classifique como excludente de ilicitude, tais como, a legitima defesa, o exercicio regular do direito e
0 estrito cumprimento do dever legal”. Disponivel em:
http://www.dezmedidas.mpf.mp.br/apresentacao/conheca-as-medidas/docs/medida_7 versao-2015-
06-25.pdf. Acesso em: 09.12.2019.
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de ponderaciao de direitos fundamentais, visto que, conforme posi¢do pacifica da
doutrina e da jurisprudéncia, ndo ha direitos ou garantias absolutas no nosso sistema
constitucional'’® '7% 1%,

No caso em tela tem-se, de um lado, a necessidade de proteger a
liberdade, a presungdo de inocéncia e o devido processo legal. De outro lado, poder-
se-ia colocar a suposta privacidade de procuradores da Republica e de outros agentes
publicos que trocaram mensagens em aparelhos funcionais sobre atos relacionados aos
processos do ora Embargante. Nessa andlise se deve levar em consideracdo a
proporcionalidade ou a razoabilidade, conforme a precisa licdo doutrindria do e.
Min. LUIS ROBERTO BARROSO — como meio de atender ao devido processo legal

substantivo e a propria justica (e do esclarecimento da verdade):

'" STF, MS n. 23.452/RJ, Plendrio, Rel. Min. Celso de Mello, DJU 12/05/2000.

17 Também nessa linha ¢ a ligdo de Araken de Assis e Carlos Alberto Molinaro: “O desprezo a prova
ilicita constitui verdadeiro functor processual determinado pela garantia constitucional e que tem
como objeto imediato a preservacdo de direitos fundamentais, como a promog¢do de um processo
Justo, cujo intervalo persecutorio esteja comprometido com a idoneidade da prova. Todavia, atente-se
que direitos fundamentais ou garantias constitucionais ndo sdo absolutos, admitindo-se restri¢ées e
limites bem identificados e, nesse sentido, aqui cabe uma distingdo relevante ao plano do direito a ser
alcangado, por exemplo, no direito penal, majoritaria a posi¢do da doutrina inclinada a admitir a
utilizag¢do da prova ilicita sempre que o telos esteja enderecado exclusivamente em beneficio do réu,
com suporte no principio do estado de inocéncia com a respectiva preservagdo da liberdade,
concretizando direitos fundamentais inarredaveis incidente no caso. (...)” (in Comentarios a
Constitui¢do do Brasil, Saraiva, p. 439.

'%0 Nesse sentido, leciona Paulo Rangel: “Dessa forma, é admissivel a prova colhida com (aparente)
infringéncia as normas legais, desde que em favor do réu para provar sua inocéncia, pois absurda
seria a condenagdo de um acusado, que tendo provas de sua inocéncia, ndo poderia usd-las porque
(aparentemente) colhidas ao arrepio da lei” (RANGEL, Paulo. Direito processual Penal. 8%d. Rio de
Janeiro; Lumen juris, 2004, p. 102). Na mesma linha, Mirabete: “Por isso, ja se come¢a a admitir a
aplicag¢do do principio da proporcionalidade, ou da ponderacdo quanto a inadmissibilidade da prova
ilicita. Se a prova foi obtida para resguardo de outro bem protegido pela Constitui¢do, de maior valor
do que aquele resguardado, ndo hd que se falar em ilicitude, e portanto, inexistird a restri¢do da
inadmissibilidade da prova” (MIRABETE, Julio Fabrini. Processo Penal. 16. ed. Sdo Paulo: Atlas.
2004, p.154.
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O principio da proporcionalidade ou da razoabilidade (sinénimos), tem seu
fundamento na ideia de devido processo legal substantivo e na de justica. Trata-se
de um valioso instrumento de protecdo dos direitos fundamentais e do interesse
publico por atuar como indicador de como uma norma deve ser interpretada no caso
concreto para melhor alcangar os objetivos da Constitui¢do.”

EUGENIO PACELLI, nessa direcdo, afirma que “A4 prova da
inocéncia do réu deve sempre ser aproveitada, em quaisquer circunstincia. Em um
Estado de Direito ndo ha como se conceber a ideia da condenagdo de alguém que o
proprio Estado acredita ser inocente. Em tal situagdo, a jurisdi¢do, enquanto Poder
Publico, seria, por assim dizer, uma contradi¢do em seus termos. Um paradoxo jamais

: 1182
explicado ou explicavel” " .

Observa ainda PACELLI: Alids, o aproveitamento da prova ilicita
em favor da defesa, alem das observagoes anteriores, constitui-se em critério objetivo
de proporcionalidade, dado que: a) a viola¢do de direitos na busca da prova de
inocéncia podera ser levada a conta do estado de necessidade, excludente geral da
ilicitude (ndo so penal!); b) o principio da inadmissibilidade da prova ilicita constitui-
se em garantia individual expressa, ndo podendo ser utilizado contra quem é o seu

. C L 183
primitivo e origindrio titular' ™ (destacou-se).

Também nessa linha ¢ a ligdo de PAULO RANGEL: Dessa forma, é
admissivel a prova colhida com (aparente) infringéncia as normas legais, desde que

em favor do réu para provar sua inocéncia, pois absurda seria a condenagdo de um

'8! BARROSO, Luis Roberto. Interpretagio e aplicacdo da Constituicdo: fundamentos de uma
dogmatica constitucional transformada. 6 ed. rev., atual. e ampl.- Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 58.

182 PACELLIL, Eugenio. Curso de Processo Penal, 20°. Edigdo, Atlas, p. 378.

'S Idem. Ibidem.
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acusado que, tendo provas de sua inocéncia, ndo poderia usd-las so porque
(aparentemente) colhidas ao arrepio da lei. Afirmamos ser aparente a infringéncia da
lei por entendermos que o estado de necessidade exclui a ilicitude, pois a necessidade
de salvar o interesse maior (liberdade de locomogdo), sacrificando o menor (sigilo
das comunicagoes telefonicas) em uma situagdo ndao provocada de conflito extremo,
Justifica a conduta do réu. Estara ele (réu) agindo de acordo com o direito e ndo de

;184
forma contraria’™".

Ao cabo, a utilizagdo de provas reputadas ilicitas no
esclarecimento da verdade, ponderando-se os valores em disputa, ja foi objeto de
importante leading case firmado pelo pela Suprema Corte, no julgamento da
Reclamagao n° 2.040/DF, da fina lavra do e. Rel. Min. NERI DA SILVEIRA, julgada em
21.02.2002, sobre o qual o aresto guerreado restou omisso na superacao da sua ratio

decidendi. In verbis, o teor do Informativo de Jurisprudéncia n° 257:

Colisdo de Direitos Fundamentais — 2

No  mérito, o  Tribunal  julgou  procedente a  reclamagdo e,
avocando a apreciagdo da matéria de fundo, deferiu a realizacdo do exame de DNA
com a utilizagdo do material biologico da placenta retirada da extraditanda,
cabendo ao juizo federal da 10° Vara do Distrito Federal adotar as providéncias
necessarias para tanto. Fazendo a ponderacio dos valores constitucionais
contrapostos, quais sejam, o direito a intimidade e a vida privada da extraditanda, e
o direito a honra e a imagem dos servidores e da Policia Federal como institui¢do -
atingidos pela declaragdo de a extraditanda haver sido vitima de estupro carcerario,
divulgada pelos meios de comunica¢do -, o Tribunal afirmou a prevaléncia do
esclarecimento da verdade quanto a participacdo dos policiais federais na alegada
violéncia sexual, levando em conta, ainda, que o exame de DNA acontecerda sem
invasdo da integridade fisica da extraditanda ou de seu filho. Vencido nesse ponto o
Min. Marco Aurélio, que indeferia a realiza¢do do exame de DNA. O Tribunal, no

'8 RANGEL, Paulo. Direito Processual Penal. 25*. Edi¢io, Atlas, p. 489/490.
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entanto, indeferiu o acesso ao prontudrio médico da extraditanda porquanto, com o
deferimento da realiza¢do do exame de DNA, restou sem justificativa tal pretensdo.
(RCL 2.040-DF, rel. Min. Néri da Silveira, 21.2.2002)

No caso ora discutido, estdo preenchidos todos os

153 a saber: (i) adequacdo (as mensagens reforcam

subprincipios da proporcionalidade
a prova sobre a suspei¢ao dos procuradores da Republica e do ex-juiz SERGIO MORO);
(ii) necessidade (o acesso as provas obtidas pela “Operagdo Spoofing” ¢ o melhor
meio para realizar esse refor¢o probatdrio relativamente a suspeicdo dos Procuradores
da Republica e do ex-juiz SERGIO MORO); e (iii) proporcionalidade estrita (a
privacidade e a intimidade dos Procuradores da Republica e do ex-juiz SERGIO MORO
ndo podem ser consideradas direitos fundamentais mais valiosos em comparagdo ao

conjunto composto pela liberdade de locomogdo, presungdo de inocéncia e devido

processo legal do Embargante).

Assim, o Estado, enquanto detentor do monopdlio do jus
puniendi, jamais pode impor sigilo a elementos que estdo a sua disposicdo e que
podem comprovar a inocéncia do jurisdicionado ou a nulidade do processo ao qual

este ultimo foi submetido — exatamente como se verifica no caso em tela.

185  «« ’ ro. r7. A . ;. . . .
(...) sera nmecessaria a andlise dos trés subprincipios da proporcionalidade, mediante a

verifica¢do

da adequacgdo da restricdo ao direito a prova, a necessidade (inexisténcia de outro meio menos
gravoso para proteger o direito violado) e a ponderacdo de interesses com os demais principios em
colisdo para determinar o vetor preponderante segundo consideragoes de precedéncia condicionada
as peculiaridades do caso concreto.” AVILA, Thiago André Pierobom de. Provas ilicitas e
proporcionalidade. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 110. (destacou-se).
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A propésito, em relacdo as mensagens divulgadas pela Vaza Jato,
¢ preciso lembrar, neste passo, que em sua primeira entrevista'®® apos assumir a
Procuradoria-Geral da Republica, o e. Procurador Geral AUGUSTO ARAS, ao ser
questionado sobre o tratamento que o MPF iria conferir as dividas surgidas a partir da
série de reportagens da denominada Vaza Jato, foi enfatico ao esclarecer que: “A
verdade dos fatos ndo pode ser suprimida pela eventual ilicitude da prova ou dos
meios. O que se questiona é: qual a san¢do, qual o resultado disto para os agentes
publicos que violaram os meios para atingir fins, por mais nobres que sejam? Se a
verdade é que o réu A, B ou C cometeu crime, o Estado de direito impoe a
preservagdo dessas condena¢oes em fungdo dos julgamentos ja operados. Os
desdobramentos, no que toca aos agentes que abusaram desses poderes, serdo objeto
de apreciacdo do CNMP” (destacou-se). Sobre a possiblidade de arquivamento,
declarou: “Em hipdtese alguma. Ndo posso ignorar o dever de apreciar os fatos,
buscando a verdade real, para efeitos de, sendo o caso, adotar as medidas cabiveis”

(destacou-se).

Para completar, ha noticias'® de que Procuradoria Geral da
Republica estd analisando as mensagens da Vaza Jato objetivando eventuais
providéncias no ambito disciplinar contra os procuradores da Republica que

extrapolaram seus deveres funcionais.

'8¢ Disponivel em: https:/www]1.folha.uol.com.br/poder/2019/09/espero-que-stf-nao-promova-

impunidade-com-decisao-sobrelava-jato-diz-novo-pgr.shtml. Acesso em: 09.12.2019.

'87 “Supremo vai acionar a PGR para tentar validar as mensagens da Lava Jato”. Folha de Sio
Paulo. Disponivel em  https://www]1.folha.uol.com.br/poder/2019/10/supremo-vai-acionar-pgr-
paratentar-validar-mensagens-da-lava-jato.shtml. Acesso em 06.12.201.
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Nesta esteira, em conclusao, o v. acordao ¢ obscuro em relagdo a
(i) inexisténcia de posicdo dos orgdos de persecugdo penal sobre eventual origem
ilicita desse arquivo para macular sua origem; bem como (i) omisso no tocante a
afericdo de direitos fundamentais absolutos, (iii) sobre a ponderagdo destes quando em
rota de colisdo; (iv) em relagdo ao escrutinio da ratio decidendi firmada pela Suprema
Corte sobre a prevaléncia do esclarecimento da verdade'™; (v) sobre a violagdo do
direito a prova'® como expressdo da garantia constitucional da ampla defesa'’; e (vi)
na admissdo do paradoxo de que provas reputadas ilicitas ndo possam ser utilizadas

para inocentar acusado em processo criminal e as mesmas provas possam Ser para

processar investigar agentes estatais no ambito administrativo.

b) Obscuridade e contradicdo. Fatos notorios que ndo dependem de

provas (art. 374, CPC).

A despeito de também ilidir o aproveitamento das provas

55191

coligidas no ambito da “Operacdo Spoofing” ', compartilhadas com o Supremo

192
19

Tribunal Federal " e, conforme vem sendo noticiado, em posse do Procuradoria Geral

'8 STF. Jurisprudéncia n® 257 - RCL 2.040-DF, rel. Min. Néri da Silveira, 21.2.2002.

'% Nas palavras do e. Min. CELSO DE MELO, Decano desta Suprema Corte, “em tema de prova
penal, ha de prevalecer o principio da liberdade de pesquisa da verdade real” (HC n° 70.814-5 SP).
0 CF/88. Art. 5° Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes: (...) LV - aos litigantes, em
processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes;

"1 Em tramite perante a 10°. Vara Federal Criminal da Segdo Judiciaria do Distrito Federal, nos autos
n° 1017553-96.2019.4.01.3400.

12 Em tramite perante o Supremo Tribunal Federal, a saber na ADPF 605, da relatoria do e. Min. LUIZ
FUX e o Inquérito n°® 4.781, da relatoria do e. Min. ALEXANDRE DE MORAES.
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da Republica'”, o acorddo embargado rejeitou ao tema a qualidade de fato notdrio.

Vejamos:

Tampouco, como afirma a defesa, o material - que ndo se caracteriza como fato
notorio - oferece auxilio no tocante e existéncia do crime e a sua autoria. O exame ¢
feito com base nas provas que existem no processo ¢ tal apreciacdo deve ser
reservada para o julgamento de mérito, e, no ponto, nenhuma conclusao contaminada
do magistrado sobre as provas, afora as extensas afirmag¢des de perseguicdo, €
indicada nas razdes de apelagdo.

(fls. 163)

Ainda no bojo do voto em comento, o e. Des. Relator, por meio de
fundamentagdo per relationem, transcreve trecho de decisao anterior proferida em sede
de Agravo Regimental, para desqualificar a notoriedade dos fatos em testilha. Nessa

empreitada:

1. Ha certa confusio conceitual nas afirmacdes da defesa, buscando definir o teor das
publicagdes em sitio da internet como fatos notérios. E notério o fato cujo
conhecimento dispense a produgdo de prova. S3o aqueles que integrados ao cotidiano
¢ a compreensdo geral ou mesmo de um grupo étnico social ou especifico. Sobre
eles, inexiste qualquer controvérsia. A notoriedade ¢ da qualidade de determinados
fatos. No caso, a par de ser notéria a divulgacdo de mensagens, a mesma qualidade
ndo se atribui ao seu conteudo. Assim, descabe classificar tais mensagens como fato
notorio quanto ao seu sentido e a sua interpretacdo. Sequer se poderia dizer que sdo
incontroversos os didlogos porventura contidos no material recolhido pela autoridade
policial no inquérito referenciado, muito embora ndo se possa olvidar a existéncia de
um inquérito policial. H4, assim, incompatibilidade na tese de notoriedade de fatos
que necessitariam de comprovacdo ou mesmo de compartilhamento como "prova"
emprestada. Ademais, entendo ndo haver possibilidade de aproveitar as ilicitas
interceptacdes de mensagens do aplicativo Telegram, porque despidas de decisdo

193 “Supremo vai acionar a PGR para tentar validar as mensagens da Lava Jato”. Folha de Sio
Paulo. Disponivel em  https://www]1.folha.uol.com.br/poder/2019/10/supremo-vai-acionar-pgr-
paratentar-validar-mensagens-da-lava-jato.shtml. Acesso em 06.12.201.
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judicial que as autorizasse. A obten¢do das mensagens decorreu de atuagdo

criminosa, cujos responsaveis foram, em principio, identificados. Em certa medida,

pelo que se tem noticia, assumiram a responsabilidade pelos delitos investigados na
"Operagdo Spoofing".

(fls. 157)

(destacou-se)

Nesta trilha de argumentacao, exsurgem flagrantes obscuridades,
cujo aclaramento constitui medida de rigor para o escorreito tratamento destas provas

circunstanciais.

c) Fatos notorios na acepgdo de elementos “integrados ao cotidiano e a

compreensao geral ou mesmo de um grupo étnico social ou especifico’.

Como ¢ cedico, desde 09/06/2019 o portal The Intercept, em
parceria com outros veiculos de imprensa, esta divulgando mensagens trocadas entre o
ex-juiz SERGIO MORO, responsavel pela instru¢do do processo de origem, e os

procuradores da Republica que atuaram no feito.

As mensagens ¢ o conteudo das mesmas estdo na memoria
coletiva daqueles que possuem padrio médio de cultura no nosso pais e
até no exterior. De fato, diversos veiculos de imprensa de elevada tiragem e/ou acesso,
além do portal The Intercept, estdo publicando o material. Outrossim, juristas de
renome mundial como LUIGI FERRAJOLI, BALTASAR GAZON, SUSAN ROSE-ACKERMAN ¢
BRUCE ACKERMAN declararam estar “chocados” do teor das revelagdes: “Ficamos

chocados ao ver como as regras fundamentais do devido processo legal brasileiro
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59194

foram violadas sem qualquer pudor” . Também sdo do conhecimento de todos os

membros do Poder Judiciério. Alias, alguns Ministros do Supremo Tribunal Federal
j4 se manifestaram publicamente sobre esse material, como ¢ o caso dos e. Ministros

GILMAR MENDES'*’, ALEXANDRE DE MORAES'*® ¢ LUIS ROBERTO BARROSO'”’

O assombro causado pelos episddios da Vaza Jato ja foram,
inclusive, digno de registro no importante voto proferido pelo e. Min. GILMAR

MENDES, nos autos do habeas corpus n° 166.373/PR:

As mensagens divulgadas pelo Portal The Intercept revelam com bastante clareza os
estratagemas ¢ os atalhos adotados pelos membros do MP e do Judicidrio para
superar a divisao funcional entre defesa e acusagao.

(...)

As revelagdes do The Intercept vieram a demonstrar que usavam-se as prisoes
provisorias como nitido elemento de tortura. Custa-me dizer isso no Plenario, mas
quem defende tortura ndo pode ter assento nesta Corte. Essas prisdes eram feitas por
gente como Dallagnol e como Moro. E preciso que se saiba disso: o Brasil viveu
uma era de trevas no que diz respeito ao processo penal.

(...)

Aqui ha ainda passagens de conversas entre membros do MP e o Dr. Roberto Leonel,
que depois veio a ser chefe do Conselho de Controle de Atividades Financeiras
(COAF), em Brasilia. Num didlogo com Julio Noronha, Deltan Dallagnol indaga a
respeito de uma pessoal supostamente ligada ao ex-presidente Lula: “Ves checaram o
IR de Maradona? Ndo me surpreenderia se ele fosse funcionario fantasma de algum

9% «Juristas estrangeiros se dizem chocados e defendem libertacio de Lula”. Folha de S. Paulo.
Disponivel em: <https://www1.folha.uol.com.br/poder/2019/08/juristas-estrangeiros-se-
dizemchocados-e-defendem-libertacao-de-lula.shtml>. Acesso em: 09.12.2019.

193 Disponivel em: <https://gauchazh.clicrbs.com.br/politica/noticia/2019/08/e-linguagem-
decriminoso-diz-gilmar-mendes-sobre-dialogos-atribuidos-a-lava-
Jatoqzlbpfzf00260lpatVZCalB htm[>. Acesso em: 09.12.2019.

% Disponivel em: <https://www.oantagonista.com/brasil/eu-recebi-tudo-esta-guardadinho-diz-
moraessobre-mensagens-roubadas/>. Acesso em: 09.12.2019.

7 Disponivel  em:  <https://www].folha.uol.com.br/poder/2019/08/fofocada-produzida-por-
criminososdiz-barroso-sobre-mensagens-da-lava-jato.shtml>. Acesso em: 09.12.2019.
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orgdao publico“. Em seguida, afirma: “Pede pro Roberto Leonel dar uma
olhada informal“.

Al entdo se revela que o Dr. Roberto Leonel atuava como uma longa manus do MP
dentro do COAF para fazer “pescarias” sem qualquer controle judicial. Em um grupo
do qual fazia parte membros do MP e o proprio Leonel, o procurador Athayde
Ribeiro da Costa pede: “Leonel, boa noite. Se possivel, tentar ver dps se os
segurangas do LULA adquirirvam geladeira e fogao da marca BRASTEMP no ano de
2014 que foram parar no apartamento. (...) Serd que conseguimos ver isso?”

Sufragando o cardter notério de tais fatos, verifica-se que,
segundo pesquisa de abrangéncia nacional realizada pela XP Investimentos — a qual
veio a publico materializada no documento “Pesquisa XP com a populagdao-outubro
2019”—, cerca de 80% da populacdo brasileira tem conhecimento da existéncia dessas
mensagens, bem como se tem por evidenciado a crescente sensagao entre estes que a
Operacao Lava Jato cometeu excessos e de que suas decisdes, em razao disto, devem

ser revistas. Sendo, veja-se:
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Lava Jato e

Conhecimento sobre o vazamento de mensagens

entre Sérgio Moro e procuradores da Lava Jato
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Como se observa, tais fatos estdo na esfera de conhecimento
horizontal do poder judiciario e verticalizado na ciéncia de cerca de 80% da populagdo
nacional, sem contar que ja foi objeto de diversas manifestagdes ao redor do mundo

por juristas de prestigio.

Pois bem, em razdo da abrangéncia retratada alhures, ndo resta

claro no acérddo o porqué de tais fatos ndo serem qualificados como “notdrios”, nos
198 ~ . )

termo do art. 374, I, do CPC ™, segundo a acepcdao declinada de “integrados ao

cotidiano e a compreensdo geral ou mesmo de um grupo étnico social”.

19 CPC/2015. Art. 374. Néo dependem de prova os fatos: I - notérios;

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

www teixeiramartins.com.or

207



d) Contradi¢cdo. Notoriedade da divulgacdo das mensagens e ndo do

conteudo.

A afirmativa de que “a par de ser notoria a divulgagdo de
mensagens, a mesma qualidade ndo se atribui ao seu conteudo”, trata-se, em verdade,

de proposi¢des que, dada suas qualidades, ndo se harmonizam em sentido antagdnico.

Com efeito, no contexto aqui enfrentado, “mensagens” e
“conteudo” representam mais do mesmo, isto €, os fatos revelados pela série de

reportagens denominada de Vaza Jato.

Logo, o argumento invocado incorre em patente contradicio, vez
que na mesma sentenca se afirma ser notéria a divulgacdo das mensagens (fatos

revelados pela Vaza Jato) e em seguida se nega a mesma qualidade ao seu conteudo

(fatos revelados pela Vaza Jato).

e) Obscuridade. Nao se pode dizer que os didlogos sdo incontroversos.

No mesmo diapasdo, entende-se que ndo se pode “dizer que sdo
incontroversos os didlogos porventura contidos no material recolhido pela autoridade
policial”. Mais adiante, adverte ainda o e. Relator que o “fato de a veracidade do

material ter sido ‘atestada’ por terceiros, do mesmo modo ndo traz as consequéncias

que a defesa busca” (fls. 163).
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De fato, como bem ponderou o e. Relator, a veracidade do
, . e o . , . 199
conteudo de tais mensagens ja foi atestada por diversos veiculos de imprensa , por

r e 2 . . 201 ~ , . . r
pericia®”, por terceiros referidos*”', mas nio s6 (!!!), como inclusive até mesmo por

alguns dos procuradores da Republica envolvidos*”.

Ora, no ponto, o acérddo embargado resta maculado por grave
obscuridade, vez que a comprovagdo ndo partiu de um terceiro qualquer como faz
transparecer o decisum, mas também por trabalho qualificado, tal como ¢ do jaez

pericial.

Assim, o aresto atacado ndo se faz claro em suas razdes ao
considerar como controverso os fatos reconhecidos, em parte, pelos proprios

interlocutores e atestados por trabalho técnico.

19 «As provas de que os chats sio auténticos agora vém de diversos veiculos de comunicacio —
sdo definitivas e esmagadoras”. The Intercept. Disponivel em:
<https://theintercept.com/2019/07/15/vazajato-as-provas-de-que-os-chats-sao-autenticos-agora-
vemde-diversos-veiculos-de-comunicacao-sao-definitivas-e-esmagadoras/>. Acesso em: 09.12.2019.
20 «pericia aponta série de elementos de autenticidade em dudio de Deltan”. Folha de S. Paulo.
Disponivel em: <https://wwwl.folha.uol.com.br/poder/2019/07/pericia-aponta-serie-de-elementos-
deautenticidade-em-audio-de-deltan.shtml>. Acesso em: 09.12.2019.

21 «Lava Jato: Faustiio confirma troca de mensagem com o ex-juiz Sérgio Moro”. Carta Capital.
Disponivel em: <https://www.cartacapital.com.br/politica/lava-jato-faustao-confirma-troca-
demensagem-com-o-ex-juiz-sergio-moro/>. Acesso em: 09.12.2019.

202 «procurador confirma veracidade de mensagens com criticas a Moro”. Conjur. Disponivel em:
<https://www.conjur.com.br/2019-jun-30/procurador-confirma-veracidade-mensagens-criticas-moro>.
Acesso em: 09.12.2019; “Com desculpa a Lula, procuradora confirma veracidade de chat da
Lava Jato”. UOL. Disponivel em:
<https://noticias.uol.com.br/politica/ultimasnoticias/2019/08/27/com-desculpa-a-lula-procuradora-
confirma-veracidade-de-chats-da-lavajato.htm>. Acesso em: 09.12.2019.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

209



P Obscuridade. Incompatibilidade na tese de notoriedade de fatos que
necessitam de comprovagdo ou mesmo de compartilhamento como “prova”

emprestada.

A linha sustentada de que ha incompatibilidade em atribuir
notoriedade aos fatos em comento, pois necessitariam de comprovacdo ou mesmo

compartilhamento como “prova” emprestada, com a devida vénia, em nada se sustenta.

A utilizagdo dos elementos probatorios reportados na Vaza Jato
como fatos notorios que independem de prova, nos termos do art. 374, I, do CPC, se
afigura possivel pelos vastos fundamentos discorridos nos topicos antecedentes € nao
por dependéncia do compartilhamento dos elementos de prova coligidos no ambito da

Operacao Spoofing.

A gravidade e as circunstancias dos episddios veiculados na Vaza
Jato ja estdo postos no plano fatico - de forma publica e notoria - e as suas
consequéncias igualmente a reverberar no plano juridico, v.g. no ambito disciplinar
administrativo encampado pela Procuradoria Geral da Reputblica, como se tem

noticiado®®.

Noutro giro, a privagdo ao acesso de elementos de provas que

estdo em posse do Estado, ao revés, configura grave constrangimento ilegal, pois

impede que, ao tempo do processo, seja conhecida em toda a sua extensao o nivel de

% “Supremo vai acionar a PGR para tentar validar as mensagens da Lava Jato”. Folha de Sio
Paulo. Disponivel em  https://www]1.folha.uol.com.br/poder/2019/10/supremo-vai-acionar-pgr-
paratentar-validar-mensagens-da-lava-jato.shtml. Acesso em 06.12.2019.
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comprometimento da atuacdo dos agentes publicos envolvidos. Alids, no que tange
especificamente ao Embargante, o jornalista LEANDRO DEMORI?™, editor executivo
do Portal The Intercept, revelou numeros alarmantes em sua conta pessoal na rede
social twitter. O referido jornalista anunciou que o nome do ex-presidente LULA, ora
Embargante, foi citado nos didlogos da Vaza Jato mais de 14 mil vezes, sem contar

eventuais apelidos:

@ 'Tf_?'dm Demori © P——y

Sabem quantas vezes a palavra “Lula” foi
escrita nos chats da Vaza Jato? Exatas
14.537. Isso sem contar os demais apelidos
de Lula, entre eles “nove”, “nine” e “big
mac”. Era ideia fixa de @SF_Moro,
@deltanmd e sua turma. (imagem abaixo do
Painel da @DanielaLima_)

Por isto, embora o acesso compartilhado dos elementos de provas
agrupados no dmbito da Operacdo Spoofing (10*. Vara Federal Criminal do Distrito
Federal - Autos n° 1017553- 96.2019.4.01.3400) e na Secretaria do Supremo Tribunal
Federal (ADPF 605 e Inquérito n® 4.781) possam efetivamente dar arrimo as teses

defensivas, isto em nada tangencia os fatos ja aferidos com notoriedade no mundo

fenomeénico.

*% Disponivel em: https:/twitter.com/demori/status/1179096848629407748. Acesso em: 09.12.2019.
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Destas feita, o v. acorddo ¢ obscuro quanto ao aventado
entendimento de incompatibilidade de teses, vez que se tais fatos sdo palataveis e
integrados ao cotidiano, nada de prejudicial ha no requerimento de compartilhamento
da completude dos referidos elementos agrupados, diga-se de passagem, em

procedimento investigativo.

2) Obscuridade. Paralelo entre os elementos de prova: Drousys e

MyWebDayB X Vaza Jato.

Consoante se verificou no decorrer deste topico, para afastar os
elementos de prova publicizados pela Vaza Jato, o e. Relator considerou que se trata
de prova ilicita e que seu contetido seria controverso € nao se enquadraria na categoria

de fatos notorios.

N3ao obstante tais fundamentos estarem carreados de obscuridades,
conforme colocado nos topicos antecedentes, verifica-se que o aresto embargado
conferiu tratamento diametralmente oposto aos elementos de prova decorrentes dos

sistemas Drousys e MyWebDayB.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

212



As reflexdes que suscitam deste paralelo sao:

e Para condenar, as provas independem da origem para comprovar teses
acusatorias. Ja para absolver, que se retirem dos manuais a presuncdo de

inocéncia e o in dubio pro reo, pois a origem paradoxalmente importa; e

e Sec pode afirmar que os registros extraidos dos sistemas drousys e do
MyWebDayB sao incontroversos? E aqui a reflexdo deduzida se faz de maneira
interrogativa, pois a Defesa de fato almeja uma resposta, ja que nem a

oportunidade de periciar a integralidade de tais sistemas lhe foi franqueada.

Assim, torna-se imprescindivel esclarecer as razdes que levaram
esta C. Turma julgadora tratar com dois pesos e duas medidas os elementos de prova

decorrentes da Vaza Jato e dos sistemas drousys e MyWebDayB.

4.1.13 Obscuridade. Auséncia de correlagdo entre imputagdo e condenagao.

O Embargante foi acusado de um fato especifico e delimitado:
ter recebido beneficios ilicitos no ambito de contratos celebrados entre a
PETROBRAS, de um lado, e a OAS e ODEBRECHT, de outro. Contudo, foi
condenado por fato diverso, desvinculando-se os supostos recursos ilicitos no presente

caso dos sete contratos especificos firmados pela Petrobras e veiculados na dentincia.

Vejamos a dentncia ofertada:
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Denuncia

| — SINTESE DA IMPUTACAO:

(...)

Com efeito, em datas ainda n3o estabelecidas, mas compreendidas entre 14/05/2004
e 23/01/2012, LULA, de modo consciente e voluntario, em razdo de sua fung¢do e como
responsavel pela nomeacgdo e manutencdao de RENATO DE SOUZA DUQUE e PAULO ROBERTO
COSTA nas Diretorias de Servicos e Abastecimento da Petrobras, solicitou, aceitou promessa
e recebeu, direta e indiretamente, para si e para outrem, inclusive por intermédio de tais
funciondrios publicos, vantagens indevidas, as quais foram, de outro lado e de modo
convergente, oferecidas e prometidas, direta e indiretamente, por MARCELO BAHIA
ODEBRECHT, executivo do Grupo ODEBRECHT, para que este obtivesse beneficios para os
seguintes consorcios, dos quais a CONSTRUTORA NORBERTO ODEBRECHT S.A. fazia parte: i)
0 CONSORCIO RNEST-CONEST (UHDT's e UGH's), contratado pela Petrobras para a
implantagdo da execu¢do das UHDT's e UGH’s na Refinaria do Nordeste (RNEST); ii) o
CONSORCIO RNEST-CONEST (UDA's) contratado pela Petrobras para a execu¢do das UDA’s na
Refinaria do Nordeste (RNEST); iii) o CONSORCIO PIPE RACK, contratado pela Petrobras para
forrnecimento de Bens e Servicos de Projeto Executivo, Construgdo, Montagem e
Comissionamento para o PIPE RACK do Complexo Petroquimico do Rio de Janeiro —
COMPERJ; iv) o CONSORCIO TUC, contratado pela Petrobras para execucdo das obras das
Unidades de Geragdo de Vapor e Energia, Tratamento de Agua e Efluentes do Complexo
Petroquimico do Rio de Janeiro — COMPERJ.

(fls. 4/5)
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De fato, em datas ainda n3o estabelecidas, mas compreendidas entre 14/05/2004 e
23/01/2012, LULA, de modo consciente e voluntédrio, em razdo de sua fungdo e como
responsavel pela nomeagdo e manutengdo de RENATO DE SOUZA DUQUE e PAULO ROBERTO
COSTA nas Diretorias de Servicos e Abastecimento da PETROBRAS, solicitou, aceitou
promessa e recebeu, direta e indiretamente, para si e para outrem, inclusive por intermédio
de tais funciondrios publicos, vantagens indevidas, as quais foram de outro lado e de modo
convergente oferecidas e prometidas por LEO PINHEIRO e AGENOR MEDEIROS, executivos do
Grupo OAS, para que estes obtivesse beneficios para os seguintes contratos e consércios,
dos quais a OAS fazia parte: i) a CONSTRUTORA OAS LTDA. foi contratada pela TAG,
subsidiaria da Petrobras, para a execugdo dos servicos de construgdo e montagem do
Gasoduto PILAR-IPOJUCA (Pilar/AL e Ipojuca/PE); ii) o CONSORCIO GASAM foi contratado
para a execug¢ao dos servicos de construgdo e montagem do GLP Duto URUCU-COARI
(Urucu/AM e Coari/AM); iii) o CONSORCIO NOVO CENPES, foi contratado pela Petrobras para
a execuc¢do da obra do CENPES no Rio de Janeiro.

(fls. 5)

Em suma, LULA capitaneou e se beneficiou desse grande e poderoso esquemacriminoso.
Beneficiou-se de forma econdomica e direta, pois, conforme se verd adiante, recebeu
propinas decorrentes de ilicitudes praticadas em beneficio de contratos firmados no
interesse da OAS e da ODEBRECHT, em detrimento da Administracdo Publica Federal,
notadamente da Petrobras. Contudo, foi seu maior beneficio aquele angariado na seara
politica, uma vez que, permitindo que fossem desviados bilhGes de reais em propinas, para o
Partido dos Trabalhadores e para os demais partidos de sua base de apoio, especialmente o
Partido Progressista e o Partido do Movimento Democratico Brasileiro, tornou-se
politicamente forte o bastante para ver a aprova¢do da maioria dos projetos de seu interesse
perante as Casas Legislativas e propiciar a permanéncia no poder de seu partido mediante a
injecdo de propinas em campanhas eleitorais.

(fls. 57)

IV.1 - Dos contratos que originaram as vantagens indevidas

(...)

Para a presente denuncia, interessam especificamente os atos de corrupgdo praticados em
detrimento da Administragdo Publica Federal, no ambito de contratos celebrados entre a
PETROBRAS, de um lado, e a OAS e ODEBRECHT, de outro, a saber:

(fls. 59)
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() CONSORCIO RNEST-CONEST (UHDT's e UGH's) contratado pela Petrobras para a
implantagdo das UHDT's e UGH’s na Refinaria do Nordeste (RNEST):
(...)

Confirmada a contratagao do CONSORCIO RNEST-CONEST e realizado o aditivo contratual,
entre 10/12/2009 e 12/01/2012, MARCELO ODEBRECHT providenciou o repasse das
vantagens ilicitas no interesse de LULA, a RENATO DUQUE, PEDRO BARUSCO, e PAULO
ROBERTO COSTA. Adotando por base o valor do contrato e do aditivo firmado
(R$3.229.208.534,57), o executivo do Grupo Odebrecht tomou as medidas necessérias para
viabilizar o pagamento de propina correspondente a, pelo menos, 3% para os integrantes do
esquema comandado por LULA, sendo, 2% do total para o nucleo de sustentacdo da Diretoria
de Servicos, e 1% do total para o nucleo de sustentacdo da Diretoria de Abastecimento.
(fls. 60/63)

()  CONSORCIO RNEST-CONEST (UDA's) contratado pela Petrobras para a
implantagdo das UDA’s na Refinaria do Nordeste (RNEST):

(...)

Confirmada a contratagao do CONSORCIO RNEST-CONEST e realizado o aditivo contratual,
entre 10/12/2009 e 28/12/2011, MARCELO ODEBRECHT providenciou o repasse das
vantagens ilicitas no interesse de LULA, RENATO DUQUE, PEDRO BARUSCO, e PAULO
ROBERTO COSTA. Adotando por base o valor do contrato e do aditivo firmado
(R$1.493.135.923,59), os executivos do Grupo ODEBRECHT tomaram as medidas necessérias
para viabilizar o pagamento de propina correspondente a, pelo menos, 3% para os
integrantes do esquema comandado por LULA, sendo, 2% do total para o nicleo de
sustentacdo da Diretoria de Servicos, e 1% do total para o nucleo de sustentacdo da Diretoria
de Abastecimento.

(fls. 66/69)
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(11) CONSORCIO PIPE RACK contratado pela Petrobras para forrnecimento de Bens e Servigos
de Projeto Executivo, Construcdo, Montagem e Comissionamento para o PIPE RACK do
Complexo Petroquimico do Rio de Janeiro — COMPERJ:

(...)

Confirmada a contratagio do CONSORCIO PIPE RACK, em 02/09/2011, MARCELO
ODEBRECHT providenciou o repasse das vantagens ilicitas no interesse de LULA, RENATO
DUQUE, PEDRO BARUSCO, e PAULO ROBERTO COSTA. Adotando por base o valor do contrato
e do aditivo firmado (R$1.869.624.800,00), o executivo do Grupo ODEBRECHT tomou as
medidas necessdrias para viabilizar o pagamento de propina correspondente a, pelo menos,
3% para os integrantes do esquema comandado por LULA, sendo, 2% do total para o nucleo
de sustentacdo da Diretoria de Servicos, e 1% do total para o nucleo de sustentacdo da
Diretoria de Abastecimento.

(fls. 71/76)

(I) CONSTRUTORA OAS LTDA foi contratada pela Transportadora Associada de Gas S.A. - TAG,
subsididria da Petrobras, para a execucdo dos servicos de construcdo e montagem do
Gasoduto PILAR-IPOJUCA (Pilar/AL e Ipojuca/PE):

(...)

Confirmada a contrata¢do da Construtora OAS e realizados os aditivos contratuais, entre
19/07/2010 e 22/06/2011331, LEO PINHEIRO e AGENOR MEDEIROS providenciaram o
repasse das vantagens ilicitas no interesse de LULA, a RENATO DUQUE e PEDRO BARUSCO.
Adotando por base o valor do contrato e dos trés aditivos que majoraram o valor contratual
firmados, totalizando R$569.826.176,50, os executivos do Grupo OAS tomaram as medidas
necessarias para viabilizar o pagamento de propina correspondente a, pelo menos, 2% para
os integrantes do esquema comandado por LULA, sendo, 2% do total para o nucleo de
sustentacdo da Diretoria de Servigos.

(fls. 82/85)
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(1) CONSORCIO GASAM foi contratado para a execugdo dos servicos de construgdo e
montagem do GLP Duto URUCU-COARI (Urucu/AM e Coari/AM):

(...)

Confirmada a contratagdo da Construtora OAS e realizados os aditivos contratuais, entre
25/09/2007 e 30/10/2008342, LEO PINHEIRO e AGENOR MEDEIROS providenciaram o
repasse das vantagens ilicitas no interesse de LULA, a RENATO DUQUE e PEDRO BARUSCO.
Adotando por base o valor do contrato e dos trés aditivos que majoraram o valor contratual
firmados, totalizando R$583.487.023,57, os executivos do Grupo OAS tomaram as medidas
necessarias para viabilizar o pagamento de propina correspondente a, pelo menos, 2% para
os integrantes do esquema comandado por LULA, sendo, 2% do total para o nlcleo de
sustentag¢do da Diretoria de Servigos.

(fls. 86/88)

(1) CONSORCIO NOVO CENPES foi contratado pela Petrobras para a execucdo da obra do
CENPES no Rio de Janeiro:

(...)

Confirmada a contratagio do CONSORCIO NOVO CENPES e realizados os aditivos
contratuais entre 25/03/2009 e 21/12/2011363 LEO PINHEIRO e AGENOR MEDEIROS,
providenciaram o repasse das vantagens ilicitas no interesse de LULA, RENATO DUQUE e
PEDRO BARUSCO. Adotando por base o valor do contrato e dos 04 aditivos firmados
(R$1.032.905.039,04), os executivos do Grupo OAS tomaram as medidas necessérias para
viabilizar o pagamento de propina correspondente a, pelo menos, 2% para os integrantes do
esquema comandado por LULA, sendo, 2% do total para o nucleo de sustentacdo da Diretoria
de Servigos.

(fls. 90/93)

V.2.3.1 — Crimes Antecedentes: (...) d) corrupcdo ativa e passiva, ai incluidos os atos de
corrupgdo descritos na agdo penal n? 5046512-94.2016.4.04.7000588 movida em face de
LULA relativas aos contratos ali denunciados (CONSORCIO CONPAR, CONSORCIO
RNEST/CONEST (UHDT’s, UGH’s e UDA's), bem como as imputa¢des de corrupcdo desta
denuncia relativas aos contratos celebrados com o Grupo OAS para execug¢do dos Gasodutos
PILAR-IPOJUCA, URUCU-COARI e CENPES no Rio de Janeiro;

(fls. 153)
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Considerando que o ex-Presidente da Republica comandou e garantiu a existéncia do
esquema que permitiu a conquista de varios contratos por licitagdes fraudadas, incluindo
aquelas referentes as obras de que trata a presente denuncia, as vantagens indevidas, em
contrapartida, foram pagas pelo OAS de forma continua ao longo do tempo, valendo-se
desse “caixa geral” abastecido pelas vantagens indevidas decorrentes da corrupcao.
(fls. 154)

Depreende-se, com clareza, que o 6rgao acusatorio afirma que o
Embargante teria recebido beneficios decorrentes de ilicitudes praticadas em

contratos firmados no interesse da OAS e da ODEBRECHT.

Vejamos, por seu turno, o voto proferido pelo e. Relator:

Boto do e. Relator

Como ja afirmado em outras oportunidades, é desnecessario estabelecer relagdo direta entre
o valor investido no Sitio de Atibaia a titulo pessoal e os valores pagos pela Petrobras nos
contratos que fomentam a acusacdo. A dentncia ndo se baseia, pois, em indissociavel
relagao direta entre os valores utilizados para o pagamento de propina e os contratos da
Petrobras, mas, sim, em razdo deles.

(fls. 27)

Por aqueles fundamentos, notadamente pela realizagdo da pericia nos sistema de
contabilidade paralelos (Drousys e My Web Day) somente importa compreender que a
dentincia ndo se baseia, pois, em hipotética relagao direta entre os valores utilizados para o
pagamento de propina e os contratos da Petrobras, mas, sim, em razdo deles.

(fls. 122)
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Prossigo fazendo referéncia ao papel central do recorrente LUIZ INACIO LULA DA SILVA na
empreitada criminosa, como garantidor de um esquema maior, a sua participagdo desborda
da competéncia formal dos cargos diretamente envolvidos em tais tarefas. Nessa
perspectiva, é desnecessaria - e ndo ha - a afericdo de estreita apuracdo da atuagdo do
apelante com cada um dos ajustes da Petrobras com empreiteiras, pois agia ele de modo a
dar suporte a todo o esquema de corrupgao sistémica.

(fl. 370)

Com efeito, resta, portanto, indiscutivel que ndo ha correlagao
entre os desvios praticados na Petrobras e o custeio das reformas realizadas no tal sitio,

em tese, feitas em beneficio e recebidas do Embargante.

Explicitamente, esta C. Turma julgadora aderiu a motiva¢do do
juizo de primeiro grau, ratificando a afirmagdo de que o esquema de corrup¢dao na

Petrobras ¢ indiferente a suposta corrupcao do ex-Presidente neste caso do sitio.

Desta feita, o v. acorddo embargado resta ebscuro quanto a
escorreita observancia dos artigos 383 e 384 do Codigo de Processo Penal, cuja
contrariedade no vertente caso estd consubstanciada na mencionada auséncia de

correlagdo entre a acusagdo e a decisdo condenatoria.

4.1.14 Obscuridade. Tramitacdo do feito anomalamente célere.

O andamento do presente caso foi andomalo desde a primeira

instancia, sendo o processo — altamente complexo — julgado com celeridade recorde.
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A imprensa acompanhou essa singularidade, registrando que a Apelacdo Criminal n°

5021365-32.2017.4.04.7000/PR (Caso “Sitio de Atibaia™) teve tramitacdo 85% mais

veloz em relacdo aos demais processos — podendo chegar a 91% dependendo do

, (1: 205
método de analise” .

Com efeito, (i) atrai olhares de desconfianca a sentenga proferida
pela Magistrada de primeiro grau, que julgou de forma incrivelmente apressada a acao
penal, apreciando 110.287 folhas (apenas dos autos principais — que no total podem
chegar a mais de 300.000 folhas) em meros 29 dias corridos (afora sua complexidade),
ignorando teses defensivas, mal ou deixando de fundamentar suas razdes e, no que
desprestigia a dignificante atividade jurisdicional, copiando e colando trechos de
sentenca proferida pelo seu antecessor™’; ainda, (if) desde que o Superior Tribunal de
Justi¢a julgou o Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.765.139 (relativo ao
processo do apartamento triplex), reduzindo a pena do Embargante para 8 anos, 10
meses e 20 dias, de modo a instituir como marco temporal para a progressdo de

regime data proxima, a imprensa ja repercutia que o principal fator capaz de frustrar a

% Folha de S. Paulo. Disponivel em: <https://www]1.folha.uol.com.br/poder/2019/10/recurso-de-lula-
em-tribunal-da-lava-jato-andou-mais-rapido-que-85-dos-casos.shtml>. Acesso em: 08.12.2019.

% Em matéria publicada pelo Portal de noticias UOL, cuja manchete era “Juiza que condenou Lula
admite que usou sentenga de Moro como modelo”, veiculou-se que: “Na sentenca de Hardt, que
trata do caso do sitio, ela chega a usar a palavra "apartamento'". Ela disse que o termo
especifico estava na sentenca de Moro. Por erro pessoal, o termo néio foi alterado na nova
condenacdo. "Eu fiz em cima e na revisio esqueci de tirar aquela palavra", disse Hardt”.
Disponivel em: https://noticias.uol.com.br/politica/ultimas-noticias/2019/05/13/juiza-que-condenou-
lula-admite-que-usou-sentenca-de-moro-como-
modelo.htm?utm_source=twitter&utm_medium=social-
media&utm_content=geral&utm_campaign=noticias. Acesso em: 10.12.2019.
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passagem ao regime semiaberto ¢ justamente o julgamento da Apelacdo Criminal n°

5021365-32.2017.4.04.7000/PR>"7.

Escancarando ainda mais o tramite impar ao qual o Embargante
foi submetido, localizam-se no tempo, na sequéncia, os andamentos processuais
ocorridos no recurso. Os autos aportaram na Corte do TRF-4 e foram distribuidos em
15.05.2019. Dois dias depois, em 17.05.2019, ja havia despacho lancado aos autos
intimando as Defesas para apresentacdo de razdes de apelacdo. As razdes defensivas
foram apresentadas no dia 04.06.2019. No dia seguinte, fez-se aberta vista ao
Ministério Publico Federal, que se manifestou em 26.06.2019 (16 dias uteis depois).
ApoOs a apresentagdo do Parecer, excecdes de suspei¢do foram opostas contra o
Procurador Regional da Republica MAURICIO GOTARDO GERUM (em 28.06.2019), o
Des. Fed. THOMPSON FLORES (em 01.07.2019) e o Des. Fed. JOAO PEDRO GEBRAN
NETO (em 05.06.2019). Ao _cabo, pasmem, em 11.09.2019, ja se tinha noticias de

que 0 Des. Fed. Relator havia terminado a elaboracao do seu voto e encaminhado

os autos ao Des. Revisor para conclusao.

Em 05.11.2019, houve remessa dos autos da Apelacdo com

pedido de dia pelo Revisor. E, na data de 08.11.2019, o recurso em comento foi

208
9

incluido na pauta da sessdo de julgamento do dia 27.11.20197". Veja-se:

07«0 caso do triplex é o Ginico no qual o ex-presidente ja foi condenado em segunda instancia — o que
possibilitaria, segundo o STF, o inicio do cumprimento de pena. No processo que envolve o sitio de
Atibaia Lula foi condenado apenas na primeira instancia. Caso o TRF-4 confirme esta condenacio,
uma possivel saida do petista da prisdo em setembro pode ser frustrada” (destacou-se). In: STJ
reduz pena de Lula, que pode ir ao semiaberto em setembro. El Pais Brasil.
(https://brasil.elpais.com/brasil/2019/04/23/politica/1556032095_251503.html).

*% Movimentagio processual da Apelagdo Criminal n° 5021365-32.2017.4.04.7000/PR

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 5453 Quadra | Bloco M Lote |
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

www feixeiramantins. comor

222



08/11/2019 Intimacao Eletronica - Expedida/Certificada - Pauta - Sessao Ordindria

1200 yo 133728 Data da Sessdo: 27/11/2019 09:00:00 VMP Evento nao gerou documento
2 Sequencial 1
0811172019 Pauta de Julgamentos Inclusdo pelo revisor - Sessao Ordinaria
199 13J.3?' 28 Data da sessdo; 27/11/2019 09:00:00 VMP Evento ndo gerou documento
) Sequencial: 1
| y 061172019 : < i
(1985 09413 CIENCIA, C Dados do usuario APFIRS  Evento ndo gerou documento
06/11/2019 LEONARDO VENTIMIGLIA XAVIER
197 09:48:13 Intimac3o E DIRETOR GABINETE/SECRETARIA APF/RS  Evento ndo gerou documento
il SEC.GAB 81 (Des. Federal LEANDRO PAULSEN)
196 ?gf;ﬁ?w Remessa Intemna com pedido de dia pelo revisor - GAB81 -> ST Ivx Evento nao gerou documento
195 ?;5;;%219 Remessa Intema - GABS2 -> GABS1 elv Evento ndo gerou documento

Conquanto se trate de acdo penal de enorme complexidade e
volumosos autos — com cerca de /30 mil paginas de autos principais —, 0s recursos
aviados a instancia recursal permaneceram cerca de 01h02min05s no gabinete do Des.
Fed. Revisor LEANDRO PAULSEN, seguindo entdo para o julgamento no dia
27.11.2019, com insolita celeridade, o que aberra daquilo que sucede com a maioria de

. ;e 20
outros tantos recursos que tramitam perante este sodalicio .

Registre-se que, anteriormente, os autos permaneceram entre os
dias de 11.09.2019*'° a 18.09.2019°"" no gabinete do e. Des. Fed. Revisor LEANDRO
PAULSEN para revisao — periodo de tempo ainda sim exiguo para a extensao dos autos -
, mas que por certo se pode afirmar que o processo ndo foi analise neste interim, pois

212
1

como ¢ sabido, esta Defesa interpds na oportunidade Agravo Regimental”~ sobre

*% Consoante noticiou o jornal Folha de S. Paulo, a Apelagio Criminal n°® 5021365-

32.2017.4.04.7000/PR (Caso “Sitio de Atibaia”) teve tramitacdo 85% mais veloz em relacdo aos
demais processos — podendo chegar a 91% dependendo do método de analise. Disponivel em:
<https://www]1.folha.uol.com.br/poder/2019/10/recurso-de-lula-em-tribunal-da-lava-jato-andou-mais-
rapido-que-85-dos-casos.shtml>. Acesso em: 08.12.2019.

219 Evento 117.

2! Evento 124.

12 Evento 119.
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questdo paralela e os autos foram devolvidos ao e. Relator em fung¢do disso e ndo por

r . 14 . 21
causa do término do escrutinio®'.

No julgamento do recurso de Apelagdo em comento, apenas o e.

Des. Fed. Relator LEANDRO PAULSEN se imiscuiu na questao:

2. Dentncia que deu origem a ag@o penal: crimes imputados aos dirigentes da
Odebrecht e da OAS, ao ex-Presidente da Republica e as pessoas a ele relacionadas.
Sédo trazidas a julgamento as apelacdes relativas a quadragésima terceira acdo penal
da Operagdo Lava Jato na 13a Vara Federal de Curitiba que tem a sua sentenga
submetida a revisdo por este tribunal. Sinale-se que nenhuma outra demanda
relacionada a Operagdo Lava-Jato pende de apreciacdo junto ao gabinete deste
revisor.

(fls. 5)

Em sentido diametralmente oposto, conforme certidio emitida
pela Presidéncia deste E. TRF-4 em 01.10.2019, revelou-se que no momento em que
Apelagao Criminal aportou no TRF-4 haviam 3.817 ( trés mil oitocentos e dezessete)
recursos de igual natureza em tramitagdo, sendo 1.941 (mil novecentos e quarenta e

um) apenas na 8. Turma.

Neste tocante, a decisdo embargada ¢ obscura na medida em que
a tramitagdo andmala do processo nao passa apenas pelas demandas relacionadas a
Operacdo Lava-Jato, mas, evidentemente, por todos os feitos de igual natureza que

sejam de competéncia desta Colenda Turma.

*1 Evento 124: “DESPACHO/DECISAO. O Senhor Desembargador Leandro Paulsen: Dada a
interposicio de agravo regimental, restituam-se os autos ao relator para apreciacio da questao”.
(destacou-se)
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Assim, torna-se necessario que se esclarecga as razdes que levaram

esta Colenda Turma ndo seguir a ordem cronoldogica de julgamento dos recursos,

- 214 A -
consoante determina art. 12 do CPC”" (a observancia da ordem cronolégica deve ser a

regra, e para supera-la ¢ preciso de fundamentacao idonea).

V.2 — Merito

4.2.1 Das omissoes e obscuridade em relagdo ao standard probatorio:

O acoérddao embargado tece algumas consideragdes em relagdo a
“aptiddo e veracidade das palavras dos colaboradores para influenciar nas
conclusdes do decreto condenatério’””. Transcreve, ainda, “os principais aspectos da
insurgéncia” defensiva, que estdo delinecados nas razoes de apelagao de LUIZ INACIO

LULA DA SILVA:

Depoimento de delator: (i) Ha presuncdo relativa de falta de fidedignidade (cf. INQ
4074/STF); (ii) precisam ser corroborados por outros elementos de provas que nédo a
palavra de outros delatores (cf. HC 187.483/STF); (iii) ndo podem ser considerados
corroborados por documentos unilateralmente fornecidos pelos delatores (cf. INQ
3998/STF); e (iv) ao delator informal aplicam-se as mesmas restrigoes daqueles com
pacto formalizado (cf. AP 1003/STF).

O e. Relator passa entdo explicar o porqué, em seu entendimento,

tais consideracdes ndo infirmam a condenagdo nem conduzem a impossibilidade da

2% CPC. Art. 12. caput. Os juizes e os tribunais atenderdo, preferencialmente, a ordem cronolégica de
conclusdo para proferir sentenga ou acordao.
215 Voto do des. Gebran Neto, fls. 167.
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prova produzida ser utilizada em um juizo condenatério. Nesse ponto, podem ser

encontradas algumas omissodes e obscuridades.

a)  Da contradi¢cdo na alegacdo de que o acordao nao diverge de orientagcao

jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal:

Discorre o acérdao embargado:

Nao h4, entre as posicoes que foram adotadas pelo juizo de origem, bem como
aquelas que aqui se firmam, qualquer divergéncia com a orientacio do Tribunal
Excelso. La, como aqui, as palavras dos colaboradores somente serdo aptas a juizos
concretos sobe a ocorréncia, ou ndo, de crimes, se amparadas por provas de
corroboragdo. E essas provas podem decorrer daquilo que os colaboradores
trouxerem aos autos ou de outra fonte independente, desde que validas e no mesmo
sentido daquilo que foi declarado pelo colaborador?'®.

A decisdo informa que as palavras dos colaboradores sé sdo
utilizadas em decretos condenatorios “se amparadas por provas de corroboragdo” e
sem “qualquer divergéncia com a orientagdo do Tribunal Excelso”. Ocorre que o
acordado fez interpretacao nova e divergente do STF em relacdo ao standard probatorio

dos depoimentos de delatores.

b) Contradi¢do no tocante ao item “ii” (depoimentos precisam ser
corroborados por outros elementos de prova que ndo a palavra de outros

delatores).

216 Voto do des. Gebran Neto, fl. 167.
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Em relacdo a esse ponto, apesar de salientar que seu entendimento
nao desbordava daquele esposado pelo Supremo Tribunal Federal, o e. Relator adotou
entendimento diverso e oposto daquele delineado pelo Pretério Excelso e trazido pela

defesa em suas razdes de apelacdo (INQ 3998/STF).

O voto comeca realizando uma exposicdo que ja indica caminho

diverso daquele seguido pelo STF:

Com efeitos, as palavras do colaborador devem ser colhidas com redobradas
cautelas, inclusive comparando-as com os depoimentos de testemunhas. Todavia,
havendo diversos colaboradores narrando, em processos, momentos e contextos
distintos, fatos que apontem para a mesma realidade, a regra acima deixa de ser
imperativa, haja vista que a possibilidade de eventual acerto de um depoimento por
outro perde forga.*!’

Ou seja, diante de contexto criado pelo relator, este opta por

simplesmente por negar vigéncia ao §16 do art. 4° da Lei 12.850/2013 e, em clara

contradicdo a afirmagdo anterior de que nao hd “qualquer divergéncia com a

orientacdo do Tribunal Excelso” em seu voto.

Por esse motivo, deve ser esclarecida a mencionada contradigao.

c) Contradi¢cdo em relacdo ao item “iv” (ao delator informal aplicam-se as

mesmas restrig¢oes daqueles com pacto formalizado).

27 Voto do des. Gebran Neto, fls. 377.
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A Defesa visou, nas suas razdes de apelacdo, que fosse

reconhecido o standard probatério utilizado pelo e. STF na AP 1003:

Ressalte-se, também, que o Supremo Tribunal Federal ja se manifestou quanto a
equiparacio, para fins de cognicdo indicidria, entre individuos que adotaram
postura delatoéria sem formalizar o acordo com a Justica (caso de Léo Pinheiro e
Agenor Medeiros) com aqueles que o fizeram®"®

Referido entendimento foi adotado pelo Supremo Tribunal

Federal no julgamento da A¢ao Penal 1.003:

Ha o depoimento de Pedro da Silva Corréa de Oliveira Andrade Neto, o qual foi
ouvido como testemunha nos autos da a¢do penal. No entanto, Pedro Corréa é réu em
acdo penal ligada ao caso Lava Jato e, na ocasiio, estava negociando acordo de
colaboracao, posteriormente homologado pelo Min. Edson Fachin. Ou seja,
naquele momento, ele ja adotara postura colaborativa interessada. Seu
depoimento merece o mesmo crédito conferido aos dos demais colaboradores,
na forma do art. 4°, § 16, da Lei 12.850/13.

A defesa ndo deixou de salientar que o julgado referido delineava
situacdo fatico-processual idéntico ao dos presentes autos, uma vez que Léo Pinheiro a
época negociava intensamente acordo de colaboragdo premiada com o Ministério
Publico Federal, acordo este que inclusive veio a ser homologado neste ano. Mesmo
assim, e dizendo seguir as orientagdes jurisprudenciais do Supremo Tribunal Federal,
ignorou referido julgado, optando por conferir valor probatorio idéntico a palavra de

delator informal e corréu defendendo-se na agdo penal.

18 Razdes de Apelagio, fl. 591.
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Com efeito, as palavras de corréus e colaboradores estdo sujeitas ao escrutinio
judicial, exigindo-se verossimilhanca entre aquilo que foi declarado e o conjunto
probatério existente nos autos. Isto porque a_posicdo juridica do colaborador
informal, em sendo réu do processo, continua idéntica a do corréu.””

Assim, o0 acorddo embargado cai na mais absoluta contradicio ao
afirmar, ao mesmo tempo, seguir orienta¢ado jurisprudencial do STF e deixar de aplica-

la ao caso concreto.

d)  Da omissdo em relacdo ao pedido para que se considere que o
depoimento de delator nao pode ser considerado corroborado por documento

unilateralmente fornecido pelo delator.

Esta Defesa requereu, em suas razdes de apelagdo, o
reconhecimento de que os documentos entregues unilateralmente por colaboradores
nao podem ser considerados como prova de corroboragdo apta a afastar a incidéncia do

§16 do artigo 4° da Lei 12.850/13:

Relevantes balizas foram cimentadas pelo Pretorio Excelso no julgamento d
Inquérito n°® 3994. Em tal assentada, definiu que (i) ndo ¢é licito embasar o juizo
positivo de admissibilidade da exordial em elementos advindos da delacdo
premiada, eis que estes sdo dotados padecem de “presuncao relativa de falta de
fidedignidade” e (ii) manuscritos ¢ documentos produzidos unilateralmente
pelo delator ndo caracterizam prova externa de delagdo dos relatos delatérios?’

219 Voto do des. Gebran Neto, fl. 170.
% Razdes de apelagio, fl. 588.
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Ocorre que o v. acordao embargado ndo se manifestou acerca da
adog¢do ou ndo do standard probatorio referido. Dessa forma, omitiu-se no seu dever
de fundamentacdo, uma vez que a defesa levanta ponto importantissimo que tem

capacidade de influir em pontos centrais da decisdo.

4.2.2 — Das omissoes em relacdo as reveladoras palavras de Carlos Paschoal
em depoimento a justica estadual paulista, contradicdo quanto a sua
valoracdo e obscuridade quanto a negativa conversdo de julgamento em

diligéncias (Art. 616, CPP) requeridas pelo Embargante.

Apos as razdes recursais, o Embargante tomou conhecimento de
que CARLOS ARMANDO PASCHOAL, ouvido como testemunha em audiéncia de
instrugdo, nos autos da Acao Civil Publica n. 1061854-23.2017.8.26.0053, tramitada
em Sao Paulo/SP, relatou em juizo as pressoes, coagoes e construgoes que permearam
seu processo de colaboracao premiada com a Forga Tarefa da Lava Jato, notadamente

em relagdo ao caso em comento.

Desta feita, pediu-se a juntada do mencionado depoimento aos

autos, o que foi deferido pelo e. Relator.

Apos a juntada deste depoimento indispensavel para o deslinde da
causa, foi juntada aos autos declaragdo escritas pelo delator, afirmando -
surpreendente - que suas palavras foram retiradas de contexto, voltando atras sobre o

que tinha dito perante a Justica Paulista.
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Em vista de tais declaragdes, o Embargante protocolou nova
peticdo em que chamava a atengdo para certos aspectos das “declaragdes” juntadas
pelo delator. Desse modo, sublinhou-se que o (i) documento sequer era datado, (ii)
tampouco continha referéncia processual, (iif) qualificacdo das partes, (iv) assinatura
de advogado, (v) dentre outros elementos que integram toda e qualquer tomada de
declaracdes em procedimento administrativo ou judicial. Ademais, ressaltou-se que,
ao contrario do depoimento prestado perante o Juizo Paulista, (vi) tal declaracdo nao

foi presidida por um juiz, (vii) nem feita de forma compromissada com a verdade.

Além disso, ¢ de bom alvitre assinalar que a multicitada
declaracdo — por certo reduzida a termo, apdés o colaborador premiado ter sido
cientificado pela sua defesa técnica que a exposicao da verdade poderia acarretar na
derrocada de seu acordo - nem mesmo pode ser considerada prova por nao terem sido
gravadas em qualquer tipo de recurso, seja ele audiovisual, digital, magnético ou
estenotipo, em contrariedade ao que prevé o paragrafo 13 do artigo 4° da Lei de

Organizacdo Criminosa.

Assim, requereu o Embargante que (i) fosse oficiada a
Procuradoria Geral da Republica para que fossem esclarecidas as declaracdes de
CARLOS PASCHOAL perante a Justica de Sdo Paulo/SP, (i) bem como em quais
circunstancias foram colhidas as declaragdes escritas e, apos os esclarecimentos, (i)
que fosse aberta nova vista ao Embargante para este requerer diligéncias

complementares.
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Ao apreciar o pedido, o e. Des. Relator afirmou que “a instrucdo

2 (13 ~
processual encontra-se encerrada”, bem como que “a produg¢do de provas em
segundo grau de jurisdi¢do é medida excepcional e discriciondria, constituindo
verdadeira faculdade conferida ao relator, conforme se depreende do artigo 616 do
CPP” concluindo que, na hipétese dos autos, “desnecessdria a produgdo probatoria

requerida’.

Ao apreciar tal questdo em seu voto integrante do v. acordao, o e.
Relator se posicionou “reafirmando-se a natureza subsididria do pedido de conversdo
em diligéncia, a defesa foi intimada e nada requereu ou mesmo insurgiu-se pela via

recursal propria”.

Sobre tal ponto, cumpre destacar a premissa equivocada em que se
desdobrou o entendimento do e. Relator. Ora, se a Defesa ndo se insurgiu, foi porque
esse e. Relator afirmou em decisdo que “a veracidade dos depoimentos, bem como a
existéncia de elementos a corrobora-los, é questdo a ser enfrentada no mérito da
presente apelacdo”. Logo, acreditou-se que a questdo apontada sobre a falta de
espontaneidade da dela¢do do colaborador seria apreciada, oportunamente, no do

julgamento da apelagdo — o que de fato ndo ocorreu.

Ao contrario, sobre o assunto, o v. acérdao somente afirmou que

“os depoimentos dos colaboradores - ndo so de CARLOS ARMANDO GUEDES

PASCHOAL - devem ser confrontados (e serdo) com os demais elementos de prova

juntados aos autos”.
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Ocorre que toda vez que o voto cita as palavras de CARLOS
PASCHOAL ndo se leva em consideracdo que o colaborador premiado que afirmou, em

juizo, ter sido coagido a inventar uma historia.

A conferir;

Do ponto de vista operacional, além de contatar com ROGERIO AURELIO,
ALEXANDRINO ALENCAR foi o responsavel pela escolha do diretor da empresa
Odebrecht, CARLOS ARMANDO GUEDES PASCHOAL, com a finalidade de dar
atendimento devido as demandas de Marisa Leticia. Nesse sentido, as palavras de
PASCHOAL (evento 1325, termo2):

Para custeio da reforma, a sistemdtica de pagamentos realizados pelo grupo
empresarial passava pelo Setor de Operacgoes Estruturadas, encarregado de
fornecer dinheiro em espécie para custeio das reformas. Para tanto,
ALEXANDRINO contatava Ubiraci, responsavel pela autorizacdo:

Juiza Federal:- O senhor sabia como seria providenciado esses 500 mil?

Carlos Armando Guedes Paschoal:- Esses 500 mil, se a Odebrecht ndo podia
aparecer, ndo haveria um contrato. Nao havendo um contrato, eu recorria a drea
financeira, que cuidava dos recursos, digamos, denominados de caixa dois.

()

Assim, ndo ha duvidas da participacdo de ALEXANDRINO ALENCAR, bem
como de sua ciéncia sobre a origem dos recursos utilizados para realizagdo das obras
tinha origem ilicita. Sabia ele que os valores eram fornecidos pelo Setor de
Operagdes Estruturadas para o pagamento em espécie dos prestadores de servigos ¢
que tal proceder visava a ocultacdo da procedéncia ilicita da quantia, do destinatario
das benfeitorias e da vinculagdo do grupo Odebrecht com a benesse.

Nesse trecho, ¢ possivel observar que o e. Relator se limitou a
citar as palavras de CARLOS PASCHOAL como se este nao fosse o delator sob o qual
paira uma nuvem de davida acerca da veracidade e espontaneidade de seu termo de

colaboracdo. Nao se fez, portanto, o confronto prometido no trecho anterior do voto
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exarado, aceitando acriticamente as palavras de delator que afirmou inequivocamente

em juizo ter sido “quase coagido” a “construir um relato”.

Esse padrao se repete:

CARLOS ARMANDO PASCHOAL teve sua participagdo iniciada com solicitagdo
de ALEXANDRINO, porque trabalhava como diretor da empresa em Sao Paulo,
Estado onde seria realizada a reforma. Em seu interrogatorio disse (evento 1325,
termo2)*!:”

(...)

Nao bastasse a confidencialidade do negdcio, que ja levaria o homem comum a
levantar suspeitas ou desconfiar do negécio, PASCHOAL admitiu em juizo ter
ciéncia da origem ilicita dos recursos e o fato de serem disponibilizados em
espécie:m

Carlos Armando Guedes Paschoal:- Isso.

Juiza Federal:- Falou “Tudo bem, toque assim” e falou “500 mil tudo bem
tambem’”’?

Carlos Armando Guedes Paschoal:- Isso.

Juiza Federal:- O senhor sabia como seria providenciado esses 500 mil?

Carlos Armando Guedes Paschoal:- Esses 500 mil, se a Odebrecht ndo podia
aparecer, ndo haveria um contrato. Nao havendo um contrato, eu recorria a drea
financeira, que cuidava dos recursos, digamos, denominados de caixa dois.

Novamente, o e. Relator colaciona as palavras de CARLOS
PASCHOAL sem confrontd-las com provas independentes que pudessem corroborar sua

veracidade. Caiu, portanto, em contradicio e omissdo, com a afirmac¢do anterior de

que o depoimento de CARLOS ARMANDO PASCHOAL “devem ser confrontados (e
serdo) com os demais elementos de prova juntados aos autos”. Ora, em nenhum
momento as declaragdes de CARLOS PASCHOAL em Sao Paulo foram valoradas com as

demais provas dos autos.

2I'Voto do des. Gebran Neto, fl. 275.
BI'Voto do des. Gebran Neto, fl. 277.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905
www teixeiramartins.comor

234



Nao bastasse tais declaragdes terem passado a margem do
processo, no tocante ao pedido de expedicdo de oficio a Procuradoria Geral da
Republica para que esclarecesse as condigdes da tomada das declaragdes de CARLOS
PASCHOAL, apds seu facticio depoimento em S@o Paulo/SP, o v. acérddo tdo somente
se remeteu a decisdo monocratica anteriormente proferida, consignando que a
instrucdo jaz encerrada na ag¢do penal, bem como que o art. 616 do CPP seria tdo

somente uma “faculdade”. Veja-se:

Sendo assim, apenas hipoteses extraordinarias, que demandam uma
complementagdo probatoria, justificam a conversdo em diligéncia com a
reabertura da instrucao.

Importante ter-se em mente, ainda, que o julgador é o destinatario das provas,
podendo indeferir a producdo daquelas que considerar irrelevantes,
impertinentes ou protelatorias.

Na hipétese dos autos, desnecessaria a produgdo probatdria requerida.

Os advogados regularmente constituidos do corréu PASCHOAL apresentaram
declaragdo escrita e por esse assinada. Ressalte-se que, pela outorga de poderes
para por ele falar nos autos, sequer seria necessaria a juntada do documento,
bastando que a propria defesa técnica descrevesse o seu conteudo.

Pois bem. CARLOS ARMANDO GUEDES PASCHOAL esclareceu eventuais
ambiguidades interpretativas de seu depoimento prestado na Acdo de
Improbidade e reafirmou a voluntariedade na realizacdo do acordo bem como a
espontaneidade das declaragdes nele prestadas. No restante, a veracidade dos
depoimentos, bem como a existéncia de elementos a corrobora-los, ¢ questio a
ser enfrentada no mérito da presente apelagio.'

Aqui ha patente obscuridade na declinacio das razdes pelas quais

o e. Relator decidiu dar maior valor as declaragdes escritas apresentadas pelo

'Voto do des. Gebran Neto, fl. 117.
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colaborador — claramente instruido das possiveis consequéncias — em detrimento de
declaragdes orais tomadas sob o contraditorio, compromissado em dizer a verdade ¢
perante juizo. O e. Relator, ao revés, limitou-se a invocar o artigo 616 do Codigo de
Processo Penal, aduzindo que ha suposta discricionariedade do tribunal de apelagdo

para converter o julgamento em diligéncias.

Cumpre registrar que a voluntariedade da colaboracdo nao
interessa somente as figurados do delator e do Ministério Publico, mas também — e
especialmente - ao delatado que sofrera as consequéncias de um acordo de colaboracao
tombado fora dos ditames da lei, bem como a prépria Justiga Publica que deve prezar

pela idoneidade de suas instituigdes.

Nesta esteira, essa nobre Turma Julgadora obscuramente, em
sentido oposto, limitou-se tdo somente a transcrever dispositivo de lei, ndo
esclarecendo casuisticamente as razdes pelas quais a diligéncia ndo seria benéfica a

apuracgdo da verdade real.

Logo, a partir desses embargos de declara¢do, deve esse E.
Tribunal esclarecer as obscuridades, contradi¢oes e suprir as omissoes do arresto

quanto a tal ponto, em respeito ao que determina o art. 93, X da Constituicao Federal.

Resta desde ja, prequestionado o artigo 616 do CPP c/c art. 400,
§1°.
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4.2.3 Obscuridade e Contradicao na valoracdo das declaracoes do corréu
Marcelo Odebrecht quanto a auséncia de relagdo entre a “Planilha Italiano”

e a Petrobras.

Em suas razdes recursais, o Embargante demonstrou que na
instrucdo processual restou cabal a prova da auséncia de qualquer relacdo entre a
denominada “Planilha Italiano”, amplamente utilizada para respaldar a pretensao
acusatoria, € os contratos mantidos pela Odebrecht com a Petrobras, pontuando, a
titulo exemplificativo, as declaracdes de Marcelo Odebrecht analisadas as fls. 312,

313e 317 do recurso defensivo®?'.

Nao obstante afirmou que a conclusdo da D. Juiza a quo, ao
enfrentar — apenas retoricamente, pontue-se — o teor das declaragcdes de Marcelo

Odebrecht trazia argumento completamente ininteligivel.

Outrossim, demonstrou que o relato categdrico do corréu Marcelo
Bahia Odebrecht sobre a impertinéncia do Sitio de Atibaia com quaisquer atividades

da Petrobras ndo ¢ isolado nos autos — apontando os relatos de Rogério Aragjo,

> F1. 312 — “Mas Petrobras nio fazia parte da minha agenda realmente com o Palocci. Minha agenda
com o Palocci era ampla, tinha varios temas. Mas a Petrobras nao fazia parte da minha agenda
com o Palocci.”

Fl. 313 — “Mas eu sei que depois teve esses tipos de pagamento. Basicamente palestras, viagens de
avides e essa questdo da reforma do sitio. Procurador: Certo. Marcelo: Mas nenhum desses foi
abatido dessa conta.”

Fl. 317 - “Tive, sim, tratativas indiretas com o presidente Lula através de Palocci no contexto da
planilha italiano que continham ilicitudes, mas nio em relacio a Petrobras e nio em relacio a esses
contratos.”
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Frederico Horta, Jodo Cerqueira de Santana Filho, Paulo Roberto Costa, Pedro

Barusco, Emilio Odebrecht no mesmo sentido.

Assim, reforcou que, sob os fatos relacionados ao Grupo
Odebrecht, ndo subsiste qualquer fundamento a justificar a competéncia do juizo da

13? Vara Federal de Curitiba/PR.

No entanto, sobre tal tese, o r. acorddao nao se manifestou, sendo
de rigor o acolhimento desses embargos de declaragdo, atribuindo-lhe efeitos
infringentes a fim de que, com fundamento no art. 1022, inciso I, do CPC e art. 93, IX,
da Carta Magna, reconhega-se que os valores empregados na reforma de um sitio
situado em Atibaia ndo provém de sistema de contabilidade paralela da Odebrecht ou
de contratos da Petrobras, reconhecendo-se, por conseguinte, a incompeténcia da 13*
Vara Federal de Curitiba para processar e julgar o feito, ante a auséncia de conexao
dos autos com os crimes apurados pela Operagdo Lava Jato. Restam os referidos

dispositivos legais, desde ja, prequestionados.

4.2.4 Obscuridade. Classificacgdo do delito de lavagem.

Ao analisar os votos dos e. Desembargadores ¢ possivel constatar
uma contradi¢do quando se fala da classificagdo do delito de lavagem de dinheiro.

Neste sentido, segundo o entendimento do e. Des. Rel. JOAO PEDRO GEBRAN NETO:

A lavagem de ativos é delito autonomo em relacio ao crime antecedente (nio

meramente acessorio), possui estrutura tipica independente (preceito primario e
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secundario), pena especifica, contetido de culpabilidade propria e ndo constitui forma
de participagdo postdelictum
(fl. 244)

(destacou-se)

Ja no entendimento do e. Des. Revisor LEANDRO PAULSEN:

A lavagem de dinheiro - também chamada de lavagem de capitais - consiste em
acoes que envolvem o produto de infracGes penais antecedentes, de modo a
resguardar e viabilizar o seu proveito, a salvo do conhecimento pelas
autoridades. A lavagem se faz com o proveito de tal infracdo, seja crime (e.g.:
corrupgdo, trafico de drogas) ou contravengdo (e.g.: exploragdo de jogos de azar).
Assim, ¢ considerado um crime derivado ou acessorio, tal como a receptagdo e o
favorecimento real, previstos nos artigos 180 e 349 do Codigo Penal. Todavia,
diferentemente do que ocorre nestes dois ultimos delitos ora referidos, na lavagem de
dinheiro se oculta ou dissimula a natureza, a origem, a localizagdo, a disposicdo, a
movimentagdo ou a propriedade de bens, direitos ou valores provenientes de infracdo
penal para resguardar a sua frui¢do pelo proprio agente do crime antecedente

(fl. 31)
(destacou-se)

Necessario se aclarar, pois, qual a classificagdo juridica dada ao
delito de lavagem de capitais no presente caso, assumindo ser ele um delito autonomo

ou um delito acessorio. Ou, entdo, que seja explicitada a divergéncia no julgamento.

4.2.5 — Obscuridade e Omissdo. Necessaria valoracdo do Laudo Técnico
Divergente apresentado pela Defesa, a luz do principio da paridade de armas,

ampla defesa e contraditorio.
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Em suas razoes recursais, a Defesa alegou que a sentenga ignorou
o laudo pericial apresentado pelo Embargante que (i) esvaziou as razdes juridicas que
justificariam a competéncia da 13* Vara Federal de Curitiba e (ii) afastou a tipicidade
da lavagem de capitais quanto ao nucleo fatico da Odebrecht, baseado unicamente no
fato de que o laudo teria sido uma “andlise contratada por parte da agdo penal

buscando corroborar uma tese defensiva”.

Assim, afirmou-se que tal interpretacdo vai de encontro ao
previsto no art. o art. 371, do CPC, que impde o indelegavel 6nus ao juiz de evidenciar
o silogismo percorrido para a valoragdo negativa da prova pericial acostada aos autos,

independentemente do sujeito que a juntou.

Com efeito, o Embargante explicou, de forma pormenorizada, a
necessidade de apreciacdao do laudo divergente, uma vez que esse (i) comprova que as
supostas copias dos sistemas drousys e MyWebDayB foram adulteradas e possuem
inameras irregularidades sistémicas, de modo a ndo ser constitucionalmente toleravel
atribuir-lhe valor forense e indicidrio; (i) demoliu a infundada e conveniente tese do
“caixa geral”, ao conseguir individualizar e discriminar todas as entradas e saidas de
valores nas supostas copias dos referidos sistemas; (iii) demonstra que nenhum valor
advindo de contratos da Petrobras ingressou nos supostos sistemas; € (iv) constata que
a tese acusatéria é absolutamente mentirosa, eis que os R$ 700 mil reais que se busca
atribuir ao sitio de Atibaia, ndo possuem qualquer relagdo com tal propriedade. Para
ilustrar as principais conclusdes exaradas no trabalho supracitado, veja-se a tabela

abaixo:
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N° da(s)
Pagina(s)

Informacgao relevante

30; 60 e 61
(item 05)

10-13; 21-24;

Os documentos mostram que o valor de R$ 700.000,00 teve origem na
obra Aquapolo e destinagdo ao Departamento de Operagdes Estruturadas
e nio o caminho inverso, como erroncamente aludido pelo delator Emyr
Diniz e pela Forca-Tarefa “Lava Jato”. O laudo técnico elaborado pela
Policia Federal chegou a mesma conclusdo;

14

Embora o colaborador Emyr tenha apresentado um documento com
registro de apenas R$ 700.000,00™, a obra Aquapolo, realizada no Estado
de S3o Paulo, com a participagdo financeira da SABESP, gerou ao
Departamento de Opera¢des Estruturadas, no periodo de Dezembro de
2010 a Margo de 2012, o montante de entradas de R$ 8.800.000, 00.

14

Os lancamentos apresentados pelo colaborador Emyr Diniz Costa,
embora se refiram, supostamente, ao ano de 2010, estavam registrados no
sistema fora de ordem cronologica, ou seja, apresentam-se apos
langamentos de 2012, o que por si s0, ja demonstram as deficiéncias
desse sistema da Odebrecht e a total falta de credibilidade dos
documentos que pretendem corroboras as colaboracdes.

14el5;30¢
31

A suposta vinculagdo de tais valores com o sitio de Atibaia, objeto
daquela persecugdo, ¢ feita de forma manifestamente indevida, contraria
as provas periciais ¢ documentais. Esta claro no parecer apresentado que
ndo ha nenhum vinculo dos valores apresentados com a obra de Atibaia.

16e17

A planilha apresentada pelo delator Emyr Diniz Costa ndo ¢ documento
contabil habil a fazer prova de que ele recebeu, no ano de 2010, o valor
de R$ 700 mil do departamento de operagGes estruturadas.

17-21

No ano de 2010, ha registro de apenas uma negociacdo de numerario na
Obra Aquapolo/SP, cujo montante foi pago a terceiro que nao resguarda
qualquer relacdo com o documento apresentado pelo delator Emyr
Diniz, tampouco com o Defendente ou o sitio de Atibaia, fato
amplamente demonstrado e detalhado no parecer técnico.

27e28

Apresentacdo de versdes conflitantes pelos orgdos de investigagdo que,
em um primeiro momento, aludiam a suposta destinacio dos setecentos
mil reais a obra denominada Aquapolo (Relatério de analise 169/2017"%)

I Evento 184, anexo 05.
B Evento 184, anexo 06.
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e, posteriormente, de forma diametralmente oposta (Relatorio n°
014/2018"), aduz que tal montante ingressou no centro de custo
respectivo.

O valor de R$ 700.000,00, indevidamente associado ao famigerado sitio
de Atibaia, teve como destinagdo os codinomes “JICELIA” ¢ “MG”, com
a observagdo “Valor transferido para ter saldo para atender RLS”.
31e32; 35- | Consigne-se que tais referéncias ndo possuem qualquer relagdo com o ex-
37; 58 (item | presidente da Republica ou a propriedade escopo da persecugdo

“c”) mencionada. Também restou demonstrado que tal montante ndo teve
como destino a obra “Aquapolo”, tampouco possui conexao com a ac¢ao
penal origindria. Desmentida, mais uma vez, a tese dos entes
acusatorios (delatores e Forga-Tarefa “Lava Jato”);

Ha insuperavel incongruéncia, também, no que toca a quantificagdo dos
valores, os quais se busca, indevidamente e sem lastro probatdrio,
vincular ao sitio de Atibaia;

38¢e39; 59
(item 01)

Diante de tais fatos, requereu-se a essa C. Turma julgadora que (i)
reconhecesse a nulidade do decisum recorrido, (if) ¢ determinasse o retorno dos autos

a origem para apreciar, conforme exige a Carta Politica, o laudo pericial divergente.

Entretanto, ao analisar as razoes de apelacao apresentadas, o

v. acordao se limitou a ratificar integralmente as razdées de decidir da sentenca,

realizando fundamentacao per relationem., sendo omisso aos pontos supracitados e

afirmando tao somente que: “com efeito, ndo vejo ilegalidade no indeferimento das

provas apontadas. Na por¢do questionada, a decisdo estd devidamente fundamentada

e amparada no art. 400, § 1°do CPP, cujos fundamentos incorporo como razdo de

decidir”.

I Evento 504, anexo 03.
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Sobre tal fundamentagdo, ¢ de se estranhar o uso do artigo 400,§1°
do CPP, sem ao menos explicar por que razdo as provas que comprovariam a
atipicidade do crime e a inocéncia do acusado seriam consideradas “irrelevantes,

impertinentes e protelatorias”.

No ponto, cabe dizer e registrar ainda que, considerando que o
requerimento para que os peritos criminais federais esclarecessem as controvérsias

verificadas no Laudo Pericial divergente foi apresentada em momento oportuno - na

fase de diligéncias complementares (CPP, art. 402), sob a fundamentacdo de que a
“necessidade se [originou] de circunstdincias ou fatos apurados na instru¢do” -, tal
direito ndo poderia ter sido obliterado do Embargante, vez que a norma
procedimental (CPP, art. 159, §5° I) possibilita a parte requerer os esclarecimentos

. 222
dos peritos em qualquer momento do processo””.

Observa-se que, além das omissdes ja apontadas, restou também
obscura a remissdo ao art. 400§ 1° para justificar a legalidade do indeferimento de

prova essencial ao processo.

Isto ¢, agindo dessa maneira, essa C. Turma Julgadora foi de

encontro ao direito fundamental constitucional do devido processo legal que garante,

2 CPP, Art. 159. O exame de corpo de delito e outras pericias serdo realizados por perito oficial,

portador de diploma de curso superior (...) § 5° Durante o curso do processo judicial, € permitido as
partes, quanto a pericia: I — requerer a oitiva dos peritos para esclarecerem a prova ou para
responderem a quesitos, desde que o mandado de intimagdo e os quesitos ou questdes a serem
esclarecidas sejam encaminhados com antecedéncia minima de 10 (dez) dias, podendo apresentar as
respostas em laudo complementar.
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entre outros, o (i) direito a citacdo e ao conhecimento prévio do teor da acusacio;
(ii) direito ao contraditorio e a plenitude de defesa (direito a autodefesa e a defesa

técnica); e ao (iii) direito a igualdade entre as partes (paridade de armas e de

tratamento processual)[”.

Diante dos fatos, fica clara a necessidade do acolhimento dos
presentes embargos a fim de sejam sanadas as omissdes e obscuridades apontadas,
cumprindo-se a exigéncia nos termos do art. 1022, inciso I, do CPC e art. 93, 1X, da
Carta Magna, reconhecendo-se, por conseguinte, que os valores empregados na
reforma de um sitio situado em Atibaia ndo provém de sistema de contabilidade
paralela da Odebrecht ou de contratos da Petrobras, ou, no minimo, convertendo o

julgamento em diligéncia para que o magistrado de piso assim o faca.

Ficam, desde ja, prequestionados os artigos 5°, LIV e LV ¢ 93, IX
da Constituicao Federal, bem como o art. 371 do CPC e, ainda, os artigos 159, §5°, 1,
400, §1°, e 402, CPP.

4.2.6 — Obscuridade. Cadeia de contradicoes da prova: o fato de o dinheiro
sair de um suposto caixa unico em nada impede a identificagdo do

contrato/obra destinataria dos recursos.

Em que pese a cadeia de custodia da prova dos registros extraidos

dos sistemas Odebrecht serem de duvidosa confiabilidade, é certo que, a partir da

'STF, HC 99289, Relator: Ministro: CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 23/06/2009.
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descoberta dos sistemas, foi possivel identificar precisamente cada obra onde foram

lancadas as respectivas propinas.

No que concerne a alegaciao de que “é desnecessario estabelecer
relagdo direta entre o valor investido no Sitio de Atibaia a titulo pessoal e os valores
pagos pela Petrobras nos contratos que fomentam a acusa¢do”, pois “O liame
pretendido inexiste e seria até mesmo irrelevante, porque ndo se indaga a origem dos
recursos para fazer frente as obras do Sitio de Atibaia. Crimes da espécie ndo passam
recibo e, em regra, os valores de propina sdo tratados ao largo da contabilidade

. 12223
oficial”.

Com a devida vénia, isso ndo ¢ verdadeiro e o proprio Laudo
335/2018 esta a confirma a possibilidade de identificar e relacionar contratos/obras
que o pagamento estava vinculado. A titulo de exemplo, vejamos o que estampa o

224
laudo“*":

*2* Voto do e. Relator GEBRAN NETO — fls. 27.
% Laudo da Policia Federal acostado no evento 1536, nos autos da agdo penal n°
5063130.17.2016.4.04.7000 — fls. 127.
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Nome do Relatorio: Codigo do Relatorio:

LANCAMENTO DIARIO DE SAIDA FDD0094
LANCAMENTOS DIARIO DE SAIDA Periodo 01/06/2008 até 30/06/2008 Pagina 1 de 6

Valoresem USS$ traduzidosem US$S Data  08/07/2008

FDD0094 Mostrar: AMBOS
N°  Histérico Obra Resp. Codinome Local Valor Cotc.
130183 VL REFERENTE A SAQUE 03 - ouTos [ NG e [ o os e B
132088 VL REFERENTE A SAQUE _ we [ o=os 00000 A

Descrigio: este tipo de relatorio mostra pagamentos a determinados beneficiarios, identificados por
codinomes. em periodo especifico (no caso ilustrado, de 01/06/2008 a 30/06/2008 e, mais especifica-
mente, pagamentos do dia 02/06/2008). A coluna “N° informa o codigo tnico do langamento. A coluna
‘Historico’ apresenta uma descricao sucinta a respeito do langamento. Na maioria dos casos. esta des-
cricao e superficial. A coluna *Obra” informa uma espécie de centro de custo ao qual o referido paga-
meinto estaria vinculado, pode ser uma obra. um departamento €. A coluna ‘Resp.” 1dentifica as inici-
ais do empregado da Odebrecht responsavel pelo pagamento (espécie de operador mterno). A coluna
‘Codinome’ 1dentifica o beneficiario (recebedor do recurso). Nao foi possivel identificar a funcgio da
coluna ‘Local’. nem ‘Cotc.” até o fechamento deste laudo. A coluna “Valor® demonstra o valor da tran-
sacdo.

Ora, se a resisténcia em considerar as inimeras provas técnicas
trazidas pela Defesa no Parecer Técnico Divergente ¢ insuperavel, que se utilizem, no

minimo, aquelas trazidas de forma obscura pela Policia Federal.

E IMPORTANTE DESTACAR QUE NAO SE QUER PROVAR
QUE OS VALORES TEM ORIGEM OU NAO COM OS CONTRATOS DA
PETROBRAS, MAS SIM, PROVAR QUE OS VALORES ESTAO TODOS
LIGADOS A AQUAPOLO E APRESENTADOS DE FORMA ERRADA NO
PROCESSO, ENTRADAS AO INVEZ DE SAIDAS. PORTANTO, MESMO QUE
ESTIVESSE CORRETA A TESE DO CAIXA GERAL. ESSES VALORES
ESPECIFICOS SAO CARIMBADOS COMO AQUAPOLO — QUE NAO TEM
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1 E = R A MARTINS

RELACAO COM A ACUSACAO VEICULADA NESTES AUTOS E TAMPOUCO
COM A PETROBRAS.

Nesse sentido, a resposta ao quesito ofertada pelos Peritos
Criminais Federais e reproduzida pelo e. Relator no voto condutor, é completamente
contraditoria ¢ derruba toda a tese de que os R$ 700 mil ¢ uma saida para a obra, ¢
mesmo assim em nada foi questionada e/ou confrontada com o Parecer Técnico da
Defesa, pois, pergunta-se se os valores apresentados pelo Ministério Publico Federal
tem relacdo com as obras da Petrobrds ou sdo oriundos somente da obra da
AQUAPOLO e, aqui, respondem os Peritos da Policia Federal que este valor (de
pagamentos) refere-se a ENTRADAS no caixa de SALVADOR.

O laudo do evento 815, embora ndo aponte certeza da informagdo a partir das
planilhas, anota a existéncia de despesas relacionadas a rubrica aquapolo. Segundo
0s peritos:

8. Por fim, solicita-se que seja verificado na contabilidade paralela da Odebrecht, se
os valores apresentados pelo MPF tem rela¢do com as obras da Petrobras ou sdo
oriundos somente da obra Aquapolo?

Conforme informagoes apresentadas na Segdo III, tanto obras relacionadas a
Aquapolo, conforme Subsegcdo II1.6 (pdgina 55) quanto obras relacionadas a
Petrobras, conforme Subsecdo Il1.3.1 (pdagina 12) e Subsecdo I11.3.2 (pdagina 26),
foram utilizadas pelo Setor de Geragdo para geracdo de recursos de Caixa 2, com
transferéncias para o CAIXA UNICO, gerenciado pelo Setor de Operacées
Estruturadas. Os 4 ingressos de recursos, que totalizaram R$ 700.000, conforme
apresentado na Figura 52 (pdgina 52), foram destinados a conta denominada
“CAIXA LIVRE SALVADOR — REAL”. Essa conta faz parte do CAIXA UNICO
gerenciado pelo Setor de Operagoes Estruturadas. Ja os 2 pagamentos de recursos,
também no total de RS 700.000, conforme apresentado na Figura 53 (pdgina 52) e
Figura 54 (pdgina 53), sairam do CAIXA UNICO gerenciado pelo Setor de
Operagoes Estruturadas, especificamente da conta “CAIXA LIVRE SALVADOR —
REAL”. Portanto, conforme exposto na Subsegdo I11.2.2 (pagina 10), esse CAIXA
UNICO tem como fonte diversas obras, tanto no Brasil quanto no exterior, inclusive
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da PETROBRAS, consoante os exemplos apresentados nas Subsegoes 111.3.1 (pagina
12) e I11.3.2 (pdgina 26) (sublinhei)™®.

Como pode uma entrada aqui confirmada pelos Peritos ser

apresentada como prova de saida, destinada ao pagamento na obra do sitio?

Mas o aresto embargado vai além. O e. Relator aduz que a
"lacuna" deixada no Laudo, o qual diz que os valores da AQUAPOLO referem-se a

ENTRADAS no caixa SALVADOR, ¢ preenchida pela declaragdo do corréu EMYR.

Nota-se que EMYR em sua declaracdo narra exatamente o inverso daquilo que o PF
traz no Laudo, ou seja, diz EMYR que os valores que compdem os 700 mil foram
recebidos no projeto AQUAPOLO, ¢ n3o gerados como diz o Laudo (fls. 261

relatorio):

Malgrado as informagoes extraidas dos sistemas Drousys e MyWebDay nao sejam
absolutamente conclusivas, as declaragdes de EMYR COSTA JUNIOR preenchem a
lacuna informativa:

Defesa:- Primeiro, eu pergunto ao senhor, quando o senhor fez seu acordo, o senhor
afirmou que tinha tentado localizar nos sistemas da Odebrecht e ndo tinha achado
nenhum documento.

Emyr Diniz Costa Junior:- Dos 700 mil reais?

Defesa:- Isso. Isso procede?

Emyr Diniz Costa Junior:- Isso procede. Naquela época, na época de dezembro de
2016, pelo o que me consta, existia uma certa base desse sistema la que existia que
foi colocado a disposi¢do dos executivos. So que como dever nosso assumido nesse
contrato de colaboragdo era continuar buscando provas, nessa época dessa peti¢do
a empresa ja tinha feito, ndo sei como, qual a razdo, ela tinha conseguido mais
dados desse sistema que colocou a disposicdo. Entdo a empresa mesmo descobriu
essa planilha la e falou “Senhor Emyr, aqui tem uma planilha que diz que o projeto
Aquapolo recebeu 700 mil reais em dezembro, ¢ esse o dinheiro que foi para o
sitio?” ai eu falei pra eles “A quantia estd correta e a data ... o periodo esta correto,

225 Voto do e. Relator GEBRAN NETO - fls. 260/261.
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entdo me parece que é”, agora eu nunca fiz essa contabilizacdo, até antecipando
talvez uma pergunta sua, eu sei que ali esta escrito quatro valores ao invés de dois,
que eu efetivamente so recebi dois, tem um valor pequenininho la que eu também
nem sei o que é, quer dizer, eu primeiro ndo fiz a contabilidade, ndo conhecia esse
assunto, sou engenheiro, ndo sou contador, pra mim o que consta, 0 que eu
peticionei efetivamente é que o valor bate com o que eu recebi e o periodo
exatamente bate com o que eu recebi, cumprindo meu dever de colaborador que eu
peticionel nos autos. 220

Ainda em estado de contradicao, transcreve no voto o e. Relator,

a fls. 262, partes do depoimento de HILBERTO SILVA e conclui:

O responsavel por operacionalizar o SOE (Setor de Operac¢des Estruturadas),
Hilberto Mascarenhas da Silva Junior, esclareceu ser a conta aquapolo a fonte de
custeio da obra e decifrou os significados do documento acostado ao evento 184,
anexo5 (evento 479, TERMO_TRANSC_DEP4):

Afinal, sob a 6tica da Turma Julgadora, a AQUAPOLO foi a fonte
de custeio da obra ou o destino do DINHEIRO, conforme EMYR diz ter recebido?

Se foi a fonte, mesmo com a tese de caixa geral, esta definido que

este dinheiro especifico veio da AQUAPOLO, estd carimbado. Se foi o destino do

dinheiro para que EMYR pudesse utilizi-lo na obra do SITIO, o documento
apresentado esta errado, e, portanto, todas as afirmacdes de EMYR estdo erradas e ndo
ha prova de que o dinheiro supostamente utilizado teve origem na ODEBRECHT —

independentemente se de contratos da Petrobras ou de outros.

Se ainda houver duvidas que o voto do e. Relator se baseia no

laudo n° 335/2018 da Policia Federal, basta observar que o e. Relator reproduz em seu

226 Voto do e. Relator GEBRAN NETO — fls. 261.
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voto a planilha apresentada por EMYR trazida no Laudo Pericial, ndo restando duvidas

N )
que a condenacao se baseou nesse documento como referéncia 7

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

LANCAMENTOS DE ENTRADA POR OBRA Periodo 01/01/2010 até  31/12/2010
FDDOOT2

Pagina 1 de 1
Valoresem RS traduzidosem RS Data 28/12/2011

Mostrar: AMBOS

Responsavel: DS SP-CAP

Valor Acumulado

380 .000.00

2e4801 DIRETO PARA OBRA

Total Obra

Ainda em relacdo ao referido documento, ¢ importante frisar que,
se os eminentes Julgadores insistem em nao aceitar o Parecer Técnico da Defesa, seria

importante levar-se em consideracao o Laudo 335/2018 da prépria Policia Federal,

citado no voto condutor:

Vale lembrar que a defesa de LUIZ INACIO LULA DA SILVA, em sua
peticdo do evento 275 teceu extensas consideragdes a respeito de supostas
adulteragdes dos sistemas de contabilidade paralela do Setor de Operagdes
Estruturas do Grupo Odebrecht (Drousys e MyWebDay). Disse, ainda, que

27 Voto do e. Relator GEBRAN NETO — fls. 263 (ainda Evento 184 — ANEXO 5).
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fracdo de planilha trazida por Emyr Costa ndo corresponderia a realidade das
movimentagdes financeiras ocorridas.

Em face disso, por decisdo lancada no evento 437 da acdo penal ora em
revisdo, houve determinagdo de utilizacdo de laudo pericial que estava em
elaboragdo nos autos da Acdo Penal n° 5063130-17.2016.4.04.7000/PR.
Segue, no que importa, o teor da decisio:***

Referido Laudo 335/2018, na pagina 128, deixa claro que o
documento que supostamente indica pagamentos a beneficidrios denomina-se
LANCAMENTOS DE SAIDAS POR OBRAS ¢ nio LANCAMENTOS DE
ENTRADAS POR OBRAS — como indicam os documentos de "prova" anexados por
EMYR ao processo. Vejamos a reproducio da fl. 128 do Laudo 335/2018%%:

2 Voto do e. Relator GEBRAN NETO — fls. 143.
> Laudo da Policia Federal acostado no evento 1536 (laudo2), nos autos da agdo penal n°
5063130.17.2016.4.04.7000 — fls. 128.
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Tabela 49 — Descriciio do Relatorio FDD0092
‘Nome do Relatorio: Codigo do Relatorio:
LANCAMENTOS DE SAIDA POR OBRA FDD0092
LANCAMENTOS DE SAIDA POR OBRA Periodo 01/01/2007 até 31/01/2007 Pagina 1 de 1
FDD0092 Valoresem RS traduzidos em RS 22/02/2008
Mastrar- AMBOS
Obra : UA77222 - PROJETO N Respomsavel: HV
Data Lanc Codinome Valor Acumulado
05-01-2007 34011 10.310.00 104367800
05-01-2007 34012 8.000.00 1.851678.00
10-01-2007 351583 9 000,00 196067800
31-01-2007 108468 206200 1.962.740,00
31012007 108469 1.800,00 1.964 540,00
3101-2007 108833 1.600,00 1.966.140,00
Total Obra 32.772,00 1.966.140,00
Descricgio: este tipo de relatorio consolida, para determinado periodo. os pagamentos efetuados a be-
neficiarios (codinomes) por centro de custo. Nota-se que a coluna ‘acumulado’ controla o total pago de
{valores vinculados ao referido centro de custo (“obra”), ateé deternunada data.

Além da DESCRICAO do documento demonstrar que este é o

formulario correto para a indicar saidas de caixa, deixa claro também que, se se

considerar valida a copia dos sistemas que esta sendo utilizada pelos oOrgdos de
persecucdo (o que se admite para desenvolver a argumentacdo) € possivel identificar a
OBRA que originou a suposta vantagem indevida — pois esta relacionado ao centro

de custos — obra respectiva.

No mesmo sentido, MARCELO ODEBRECHT, em seu depoimento,

esclareceu o funcionamento do “Setor de Operagdes Estruturadas™:

Ministério Publico Federal:- Os pagamentos desse setor de operagoes estruturadas, vamos
assim denominar, eles ndo entravam na contabilidade oficial, correto?

Marcelo Odebrecht:- Ndo entravam, em algum momento eles foram gerados, gerado um
planejamento fiscal em algum momento, em grande parte no exterior, mas ndo, eles ndo
entravam, a geragdo deles em algum momento entrou no planejamento fiscal.
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Ministério Publico Federal:- Entdo todo registro que ocorreu, se ocorreu, foi de forma
informal, correto?

Marcelo Odebrecht:- E, que nio era para haver registro, todo registro foi de ordem
informal e por iniciativa de Hilberto.

Ministério Publico Federal:- E a ideia era evitar que na transi¢do da informagdo era
compartimentada, as pessoas ndo sabiam as vezes o motivo, para quem era para pagar ou
para quem eram, ou para...

Marcelo Odebrecht:- Exato. S6 quem deveria saber a razdo de tudo era o executivo que
aprovou, na verdade o Bira so deveria saber que tinha um valor de caixa 2 que ele estava
alocando naquele projeto, que ele checasse se aquilo tinha ou ndo caixa positivo, e o
Hilberto

deveria receber um codinome e com o valor a pagar em tal lugar, ponto final, quer dizer, so
quem deveria ter essas informagoes, vamos dizer assim, ter ou ndo o seu controle, como eu
tinha no caso da planilha Italiano, era o empresdrio que adotou ela, por exemplo, eu, no
meu

caso, fazia questdo, eu tinha essa relagdo com Palocci e Guido, era basicamente a unica
coisa

. . 230
que eu tinha, e eu fazia o meu controle.

Mais uma vez esté claro que existia controle da obra que originou
o pagamento. Ndo ha como nao identificar os contratos dessas obras para "carimbar" o
dinheiro. O dinheiro ¢ fungivel, mas a contabilidade segregada por obras, centros de
custos, tal como consta no sistema MyWebDay, NAO. Assim, mais uma vez: caso a
copia do sistema analisada seja considerada valida e licita, o que se admite a titulo de
argumentacdo, ¢ possivel verificar que ndo ha qualquer relagdo dos supostos valores

utilizados para reforma no sitio com contratos da Petrobras.

As contradi¢does ndo param por aqui, mais adiante o e. Relator

registra:

Da prova emprestada, vé-se que Hilberto Mascarenhas faz expressa referéncia ao
funcionamento dos repasses de valores para o Partido dos Trabalhadores sob
orientacio de MARCELO ODEBRECHT, cujas transferéncias eram acordadas a

20 yoto do e. Relator GEBRAN NETO — fls. 216/217.
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tempo e modo com Antonio Palocci, conhecido como Italiano nas planilhas
apresentadas:

Ministério Publico Federal: - O senhor era o responsavel por controlar e atualizar
a planilha denominada 'Programa Especial Italiano'?

Hilberto Mascarenhas:- Eu recebia as orientacoes de Marcelo e atualizava. Eu e
Fernando Migliaccio. Os dois.

Ministério Publico Federal: - Embora o senhor tenha sido questionado sobre isso
na, em outra a¢do penal, o senhor podia explicar o nome dessa planilha 'italiano'?
Hilberto Mascarenhas:- Explicar o nome? O qué?

Ministério Publico Federal: - O nome 'italiano’.

Hilberto Mascarenhas:- Olha, essa planilha inicialmente comeg¢ou com uma... onde
Marcelo queria ter o controle de um crédito que o ministro Palocci tinha. Era so ele.
E ai ele batizou essa planilha de 'italiano'. Depois vieram a ser acrescentados mais
pessoas como 'pos Itdlia’ e como também o 'Amigo’.

Ministério Publico Federal: - E quem ¢ o 'italiano'?

Hilberto Mascarenhas:- O ex-ministro Antonio Palocci.

Ministério Publico Federal: - E Marcelo lhe disse que italiano era o ministro
Antonio Palocci?

Hilberto Mascarenhas:- Marcelo me disse. Disse

()

Ministério Publico Federal: - O que significa 'pos Italia'?

Hilberto Mascarenhas:- Era o que sucedeu o 'ltalia’. Era o ministro Mantega.
Ministério Publico Federal: - E o senhor soube disso através de Marcelo também?
Hilberto Mascarenhas:- Marcelo também e da doutora Monica, que me informava
que foi lda buscar o recurso conforme orientagdo do ministro Mantega, que negociou
esse pagamento pra ela efetuar servicos de Marketing com Marcelo.

Ministério Publico Federal: - E no final dessa planilha também consta escrito
'"Amigo’.

Hilberto Mascarenhas:- 'Amigo’.

Ministério Publico Federal: - Quem era 'Amigo'?

Hilberto Mascarenhas:- 'Amigo’ era o ex-presidente Lula.

Ministério Publico Federal: - Quem lhe disse que 'Amigo’ era o ex-presidente Lula?
Hilberto Mascarenhas:- Marcelo.

Ministério Publico Federal: - E essa planilha servia exatamente para o qué?
Hilberto Mascarenhas:- Para Marcelo ter um controle dos créditos que ele tinha se
comprometido atender. Aqui. Essa planilha se a senhora ver em cima as fontes tém
200 milhdes de reais que eram créditos. Certo? A senhora vé aqui os créditos. E
abaixo os usos, aonde foram usados parte desses 200. Foram usados 128, teria um
saldo de 717

B! yoto do e. Relator GEBRAN NETO — fls. 217/218.
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Pois bem, onde estd o valor do tal sitio compondo a quantia de
128 milhdes referida por HILBERTO? Nao existe e, por conseguinte, nao poderia o
acordiao embargado considerar esse registro como prova do pagamento, como se

vé no r. voto condutor. Senao:

MARCELO ODEBRECHT confirmou a existéncia de um débito genérico, na
Planilha Italiano, no montante de R$ 15 milhoes, relativos a diversos acertos feitos
entre LUIZ INACIO e EMILIO ODEBRECHT, incluindo as obras do sitio:

(...)

Juiza Federal Substituta:- Isso o senhor planilhava e gerenciava?

Marcelo Odebrecht:- Ndo, ndo, esse assunto eu pedi para no caso o Hilberto, que
ndo tem nada a ver com o programa dele, mas o fato é que o Hilberto era a pessoa
que conhecia Monica e Jodo Santana, ndo tem a ver com o programa dele de
operagoes estruturadas, como ele era a pessoa que conhecia Monica e Jodo Santana
e a maior parte do dinheiro ia para Monica e Jodo Santana, eu acabei pedindo a
Hilberto, mas eu que falava com o Hilberto “Olha, Hilberto, acertei com o
Palocci...” ou depois Guido Mantega, “... Tanto a mais de saldo, entdo eles passam
a ter saldo”, e também os pagamentos que o Guido e o Palocci vinham pedindo eu
também ia falando com o Hilberto, entdo na prdtica eu dizia para ele, mas quem
planilhava era, digamos, ele, entdo eu tinha dito para o meu pai, inclusive era uma
discussdo que eu tinha com ele a questdo do sitio, que eu disse o seguinte “Olha,
vocé acaba, ¢ mais uma coisa atrapalhando”, pronto, eu até tenho, eu vou até juntar
depois nesse momento do 402, vou juntar os e-mails restantes, até aproveitando, eu
tinha juntado um e-mail, eu tenho feito desde que eu sai da prisdo, eu tive acesso ao
meu computador, entdo eu tenho protocolado, eu tenho feito as pesquisas,
identificado os e-mails, tenho protocolado, fiz uma peti¢do de juntada de e-mails em
fevereiro, mas de ld para cd eu ja identifiquei outros e-mails que eu ja protocolei na
PGR, porque eu estou protocolando sempre junto a PGR todos os emails, e eu vou
juntar todos os e-mails que tém a ver com o contexto da relagdo da Odebrecht,
Marcelo, com o presidente Lula, que faz parte do anexo 5, e eu estou juntando
também para ajudar a enfatizar, entdo um desses e-mails, por exemplo, mostra que
eu tinha feito, inclusive quando eu vi esse processo de meu pai de fazer varios
acertos com o Lula sem passar pelo contexto da planilha Italiano, eu até combinei
com o Palocci de “Olha, Palocci, vamos fazer aqui...”, eu nem me lembrava disso
na época do acordo, o e-mail me lembrou, “Vamos fazer aqui um débito na planilha
Italiano de 15 milhoes, eu e vocé, que é para atender a esses pedidos que nem eu
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nem vocé ficamos sabendo que Lula e meu pai acertam”, e ai ndo se falou na época
sitio, ndo se falou sitio, até o e-mail deixa claro que falou palestra, avides, agora,
digamos assim, o sitio poderia se enquadrar no contexto do que eu acertei com o
Palocci, mas bom, por conta disso eu fui contra o negdcio do sitio, mas orientacio
era do meu pai, meu pai é meu lider, ele que acertou, vai em frente. Ai eu na
pratica antes da reunido, sim, ai teve a reunido, eu até protocolei esses e-mails todos

- 232
que eu achei.

Para supostamente corroborar o "débito" citado por Marcelo
Odebrecht, o aresto embargado usou a mensagem eletronica do evento 466, anexo 2,
que faz referéncia a um CREDITO e nio DEBITO como narrado. Vejamos a

reprodugdo do Relatorio (fls. 263, 264):

Mensagem de MARCELO ODEBRECHT, contemporaneo aos fatos, comprova |
a negociac¢do dos RS 15 milhoes referidos (evento 466, anexo 2):

22 Voto do e. Relator GEBRAN NETO — fls. 263.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

De: Marcelo Bahia Odebrecht

Enviado em: quarta-feira, 22 de agosto de 2012 21:.04
Para: Hilberto M Alves da Silva Filho

Cc: Benedicto Barbosa da Silva Junior

Na planilha da cc italia tem um credito (liquido de BJ (2) referente a prog FG) de 20.500. Lembre que o credito eh n.
verdade de 50M, sendo todavia:

- 6.500 devolvido ao proprio BJ (V)

- 15M que aprovei com Italia para cobrir pedidos do amigoe meu pai (sem que ele saiba que usamos o credito) o que
inclui palestras, jato...

- 8M para compensar parte do custo de geracao de LM (agora EB).

Seria bom mostrar a plan a BJ e depois me mandar uma revisada.

Veja-se que nem ao menos o referido E-MAIL E
CONTEMPORANEO AOS FATOS, EIS QUE A SUPOSTA OBRA OCORREU EM
2010 E A MENSAGEM E DE 2012.

Tem-se, portanto, a seguinte moldura fatica: o suposto CREDITO
existente na “planilha” (¢ nio DEBITO) permanece sem nenhum registro (leia-se
“baixa”) referente a obra de sitio até a versdo final dessas planilhas que foram

apresentadas. Ou seja, nunca foi debitado valor referente a suposta obra de sitio.
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De forma didatica, diante das contradi¢des extraidas do voto
condutor no ponto ora discutidas, como ¢é possivel afirmar que “esteja comprovado

. L , 233
acima de duvida razoavel”, que™:

1. Em beneficio do Embargante, “Foram executadas diversas benfeitorias acima
individualizadas, para as quais, foram gastos RS 700 mil, também em razdo da

urgéncia na sua conclusdo™?

2. Mais: “Todos os pagamentos efetuados pela Odebrecht para execu¢do da obra
foram feitos em espécie, valores esses providenciados pelo Setor de Operagoes
Estruturadas da companhia, também no intuito de ndo deixar rastros de quem era o

pagador”?

3. Ainda: “O ex-presidente Luiz Indacio Lula da Silva teve ciéncia das obras realizadas
pela Odebrecht em seu beneficio e da sua familia, pois: foi informado sobre o seu
cronograma por Emilio Odebrecht; visitou o sitio exatamente na data em que foi
realizada a desmobiliza¢do, quando ainda faltavam alguns acabamentos; e notas
fiscais referentes a reforma, entregues a seu advogado e compadre Roberto Teixeira,

foram encontradas em sua residéncia’?

4. Ou que: “tenho por incontroverso que as obras realizadas no Sitio de Atibaia pela
empresa Odebrecht foram custeadas com recursos da empreiteira, sendo que nunca

houve reembolso destas despesas por quem quer que seja’?.

23 Voto do e. Relator GEBRAN NETO — fls. 264/265.
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Diante dos fatos, fica clara a necessidade do acolhimento dos
presentes embargos a fim de sejam sanadas as obscuridades apontadas, cumprindo-
se a exigéncia nos termos do art. 1022, inciso I, do CPC e art. 93, IX, da Carta Magna,
reconhecendo-se, por conseguinte, que os supostos valores empregados na reforma de
um sitio situado em Atibaia ndo provém de sistema de contabilidade paralela da
Odebrecht ou de contratos da Petrobras (além de nao terem qualquer relagdo com o

Embargante).

4.2.7 Obscuridade. Bis in idem nas imputagoes: o paradoxo de ser condenado
por comandar um esquema geral de corrupgdo sobre o qual foi absolvido pelo

fato de inexistir.

Consoante ja colocado alhures, a Procuradoria-Geral da Republica
ofereceu (injusta) dentincia em face do Embargante, no ambito do Inqg. n°® 4.325/DF,
pelo suposto delito de pertinéncia a organizacdo criminosa. Seguindo a orientagdo de
desmembramento do feito em relacdo aos denunciados ndo detentores de foro por
prerrogativa de fun¢do, o e. Min. EDSON FACHIN determinou a remessa daqueles

autos a Seciio Judicidria do Distrito Federal, com livre distribuicio™*.

Sobre o referido caso, registrou o saudoso Min. TEORI ZAVASCKI,
em clara adverténcia aos influxos punitivistas ja capitaneados por agentes estatais:

“(...) foi também requerida e aberta, aqui no Supremo Tribunal Federal, uma

34 «A luz do exposto, determino: (...) (b) o envio de cépia integral deste feito e de suas midias a
Secao Judiciaria do Distrito Federal para as providéncias cabiveis com relagdo aos demais
denunciados cujos fatos ndo permanecerdo sob a supervisdo desta Suprema Corte.” Decisdo de
06.03.2018 — Inq. 4.325.
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investigacdo a respeito desse “esquema” em seu contevido mais abrangente. E o
Inquérito n° 3.989, em que se investiga crime de quadrilha, corrup¢do passiva,
lavagem de ativos financeiros, e que envolve ndo apenas pessoas com prerrogativa de
foro, como também pessoas sem prerrogativa de foro. Portanto, existe um inquérito
aberto, aqui no Supremo Tribunal Federal, para investigar o que foi chamado aqui de
"esquema geral”. Essa investigacdo, com a devida vénia, ndo foi delegada a qualquer
outro juizo. Ndo existe investiga¢do com essa abrangéncia em outro juizo. Se houver

ou _se tiver sendo feito em outro juizo esse exame abrangente, certamente haverd

problema de competéncia, porque se estard usurpando uma competéncia do Supremo

Tribunal Federal” (destacou-se)™>.

Assim ¢ que, com relagdo ao Embargante, o denominado (e
inexistente) “esquema geral” tramitou perante a 12* Vara Federal da Se¢do Judiciaria
do Distrito Federal, nos autos da Acdo Penal n° 1026137-89.2018.4.01.3400.

Indispensavel pontuar trecho da denuncia:

LULA foi o grande idealizador da constitui¢do da presente organiza¢do criminosa, na
medida em que negociou diretamente com empresas privadas o recebimento de
valores para viabilizar sua campanha eleitoral a presidéncia da Republica em 2002
mediante o compromisso de usar a maquina publica, caso eleito (como o foi), em
favor dos interesses privados deste grupo de empresarios. Durante sua gestdo, nao
apenas cumpriu com o0s compromissos assumidos junto a estes, como atuou
diretamente ¢ por intermédio de PALOCCI, para que novas negociagdes ilicitas
fossem entabuladas como forma de gerar maior arrecadac@o de propina. Foi o grande
responsavel pela coesdo do nicleo politico da organizagdo criminosa ¢ pela indicagdo
de DILMA como candidata do PT a presidéncia da Republica em 2010. Essa
condi¢do permitiu-lhe continuar a influenciar o governo da sua sucessora e a fazer
disso mais um balcdo de negocios para recebimento de vantagens ilicitas. (...) 2.2.1.
Dos crimes praticados no ambito da Petrobras. o grupo politico integrado pelos ora
denunciados na organizagdo criminosa, como dito, além de ter recebido parcela da

5 QO-Ing. 4.130 — fls. 92.
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propina originada dos negocios firmados na(s) Diretoria(s) de Abastecimento e na
Diretoria Internacional da Petrobras, obteve recursos ilicitos predominantemente
vinculados a Diretoria de Servigos, em percentuais que variavam de 1% e 2% do
valor total do contrato e aditivos, podendo ser maior (...).

De modo a ilustrar que nesse mesmo sentido foram as hipoteses
veiculadas nesta acdo penal, ¢ de rigor destacar os seguintes trechos extraidos do voto

do e. Relator. Veja-se:

Em apertada sintese, a inicial acusatoria aponta que, nesse complexo contexto, LUIZ
INACIO LULA DA SILVA seria o principal articulador e avalista do esquema de
corrupciio que assolou a Petrobras, tendo em vista a sua capacidade de decisdo com
relagdo aos agentes publicos nomeados para a estatal, assim como de influéncia e
gestdo junto a politicos da sua base aliada para manuten¢do do financiamento
politico com recursos escusos (fl. 176)

A autoria, em relacdo a LUIZ INACIO LULA DA SILVA, decorre dos depoimentos
de testemunhas e colaboradores. Como ja se referiu no processo conexo, relativo ao
apartamento triplex do Guarujé, o ex-Presidente ocupava posicao de proeminéncia
e utilizava de sua influéncia para arrecadacdo de recursos para em favor do
Partido dos Trabalhadores e de outros partidos. Episodios muito ilustrativos
dizem respeito a indicag@o e substituicdo de diretores para a Petrobras. A atuagdo do
apelante LUIZ INACIO LULA DA SILVA decorreu do amplo apoio que deu para o
funcionamento do esquema ilicito de captacdo de recursos, com a interferéncia
direta na nomeagdo de dirigentes da estatal, os quais deveriam obter recursos em
favor dos partidos aliados e, mais especificamente, ao Partido dos Trabalhadores.
Nao passa despercebida, portanto, a capacidade de influéncia do ex-Presidente
no processo de nomeaciio dos agentes politicos da Petrobras e a sua ciéncia a
respeito do esquema criminoso. Apesar da sua negativa, ha singular delineagdo dos
bastidores de indicacdes e os movimentos de agremiagdes partidarias na tarefa de
manter pessoas de "confianga" que pudessem levar adiante o projeto de
financiamento politico. H4 prova acima de duvida razoavel de que o ex-Presidente
foi um dos principais articuladores - sendo o principal - do amplo esquema de
corrupcio. As provas aqui colhidas levam a conclusdo de que tinha ele ciéncia e
dava suporte aquilo que ocorria no seio da Petrobras, destacadamente a destinagcdo de
boa parte da propina. (fl. 221)
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Por tudo isso e todo o mais que consta nos autos ¢ que foi anotado na sentenga
recorrida, ha prova documental e testemunhal a respeito da participagdo do Grupo
Odebrecht, representado por seus principais dirigentes, no esquema de corrupc¢io
para direcionamento de contratagcdes na Petrobras ¢ pagamento de propinas a
agentes publicos e politicos, no caso especial dos autos, a dirigentes do Partido
dos Trabalhadores; tendo o ex-Presidente LUIZ INACIO LULA DA SILVA como
mantenedor/fiador desse esquema de corrupcio (fl. 233)

A manuten¢do de um mecanismo de captacio ilicita de recursos e distribuicdo de
propinas, liderado pelo ex-Presidente, como ja reconhecido em outra agdo
(envolvendo a Construtora OAS), ndo resulta na pratica de varios crimes de
corrup¢ao, uma vez que seu papel era de lideranca e manutencio, sem atuagdo nos
atos individuais de contratacdo das empresas, de negociacdo, de pagamento ¢ de
distribuigdo/recebimento de propina em cada contrato. (fl. 234)

Equivale dizer: € certo que o ex-Presidente LULA funcionou como garantidor do
esquema de corrup¢do no seio da Petrobras, nomeando pessoas que tinham por
missdo arrecadar fundos para diferentes partidos politicos ¢ para alguns agentes
publicos. Todavia, essa atuacdo proeminente ndo leva a conclusdo de que tenha ele
atuado em cada um dos contratos firmados pelas diferentes empreiteiras com a
Petrobras. De outra banda, como adiante sera analisado em relagdo a dosimetria da
pena, esse papel enseja elevacdo do grau de censura que recai sobre o seu
comportamento, seja por se tratar de um ex-Presidente da Republica, seja pela fungéo
que desempenhava no concerto dos fatos. A singular posi¢do de dirigente partidario,
fiador e mantenedor do esquema de corrup¢io nao autoriza que se lhe atribua -
indistintamente, sem comprovagdo de atos especificos - responsabilidade penal pela
multiplicidade de fatos. O que ha, no meu sentir, ¢ um comando geral sobre o
mecanismo de captacio de recursos ilicitos ¢ destinacdo dos mesmos para terceiros,
0 que caracteriza, a0 meu sentir, um Unico crime de corrup¢ao relacionado ao grupo
Odebrecht. (1. 240)

Nao se cuida, pois, de mero intermediario dos atos de corrup¢do, mas, sim, do
proprio avalista e comandante do “sistema”, a quem se atribuia capacidade politica
para determinar a nomeacdo de agentes publicos que levassem adiante o projeto
criminoso (fl. 244)
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Depreende-se, portanto, que a_acusacdo de que o Embargante

era 0 comandante da imaginaria organizacao criminosa sempre foi o ponto

central da hipdtese acusatoria dos membros ministeriais da forca-tarefa da

Operaciao Lava-Jato, condicionando-se, assim, toda a cadeia de producao de sentido

no desenvolvimento dos processos, encobrindo a realidade e desprezando o conjunto

probatdrio produzido nos autos, formando-se verdadeiro quadro mental paranoico.

Registre-se que a PETROBRAS solicitou sua admissao na

acao penal n° 1026137-89.2018.4.01.3400/DF supra mencionada, como assistente

de acusacao, ao fundamento de que foi vitima da acdo pretensamente entabulada

pela organizacao criminosa a que alude a denuncia (ID 31920991), tendo o

Ministério Publico Federal se manifestado favoravelmente ao pedido (ID

34491467).

Ocorre que na citada acdo penal n° 1026137-
89.2018.4.01.3400/DF, em que a unica imputacao dirigida aos 14 acusados — inclusive
o Embargante - era a de pertencer a imaginaria organizagdo criminosa, repita-se,

espinha dorsal da hipotese acusatoria dos membros ministeriais da forca-tarefa da

Operacdo Lava-Jato na presente acdo penal, 0 Ministério Piblico Federal de Brasilia

se manifestou pela absolvicao sumaria dos acusados.

Opinou o Ministério Publico Federal de Brasilia pela falta de
justa causa para a acdo penal, pois nao estavam “demonstrados na peca acusatoria
e nos elementos de prova colacionados os elementos essenciais do tipo penal

incriminador” e, “para além da auséncia, no caso concreto, dos elementos exigidos
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no tipo penal objetivamente considerado (tipicidade objetiva), também ndo ha
demonstrag¢do minima de presenca dos elementos subjetivos do tipo (dolo genérico e
especifico — tipicidade subjetiva) consubstanciados na vontade livre e consciente de
organizar-se enquanto grupo estruturado e com divisdo de tarefas (animus

associativo) e com o fim especial de obter vantagens mediante a prdtica de crimes”.

Diante do quanto esposado na manifestacdo do Ministério Publico
Federal de Brasilia e do quanto exaustivamente sustentado pela defesa naquela — e
também nesta — acdo penal, o MM. Juiz Federal condutor do feito houve por bem

absolver sumariamente os imputados — inclusive 0 Embargante -, tendo em vista

que o fato narrado, evidentemente, ndo constituia crime (CPP, art. 397, III).

Ou seja, comprovou-se por intermédio de um processo criminal

regular que a suposta organiza¢do criminosa existia apenas e tdo somente no
imaginario dos membros ministeriais da forga-tarefa da Operacdo Lava-Jato. Mais:
naquela oportunidade o magistrado de Brasilia reconheceu a tentativa de tais membros

do Ministério Publico Federal de criminalizar a atividade politica mediante a

veiculacdo de tal acusagdo. Veja-se:

A denuncia apresentada, em verdade, traduz tentativa de criminalizar a atividade
politica. Adota determinada suposicdo — a da instalacdo de “organizacdo criminosa”
que perdurou até o final do mandato da Ex-Presidente DILMA VANA ROUSSEFF —
apresentando-a como sendo a “verdade dos fatos”, sequer se dando ao trabalho de
apontar os elementos essenciais a caracterizagdo do crime de organizagdo criminosa
(tipos objetivo e subjetivo), em aberta infringéncia ao art. 41, da Lei Processual
Penal

(..)

Como visto, ¢ precisamente disso que se trata: criminalizar a politica.

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

264



De fato, foi provado e reconhecido tanto pelo Ministério Publico

Federal de Brasilia, quanto pelo d. Juiz Titular da 12* Vara Federal da Se¢ao Judicidria

do Distrito Federal, no ambito de um processo criminal regular que, jamais, o

Embargante “chefiou” ou participou de qualquer organizagdo criminosa como quer

fazer crer os membros ministeriais da forga-tarefa da Operacao Lava-Jato.

Alias, como ¢ publico e notdrio - logo ndo depende de prova (art.
374, 1, do CPC* 6) -, 0s bastidores desta empreitada levada a efeito pelos integrantes da
forca-tarefa fora descrito em detalhes no livro intitulado Nada mesmo que tudo, de
autoria do ex-Procurador-Geral da Republica RODRIGO JANOT®’. Veja-se as
circunstancias que permearam processo conexo do ora Embargante (caso triplex),
cuja premissa de imprimir um verniz de legalidade nas imputagdes se repetem no caso

vertente.

Em setembro de 2016, pouco depois de denunciar Lula, a quem classificou de chefe
de organizagdo criminosa, por corrup¢do passiva e lavagem de dinheiro, Deltan
Dallagnol pediu uma reunido comigo, em Brasilia. Vieram ele e outros procuradores
da forca-tarefa, entre eles Januario Paludo, Roberson Pozzobon, Antonio Carlos
Welter e Julio Carlos Motta Noronha. Quando entraram na minha sala, eu disse para
mim mesmo: Ld vem problema. Toda vez que vinham em grupo, ¢ ndo um ou dois,
era indicativo de algo grave. Daquela vez ndo foi diferente. Dallagnol e os demais
colegas tinham vindo cobrar uma inversao da minha pauta de trabalho. Eles queriam
que eu denunciasse imediatamente o expresidente Lula por organizacdo criminosa,
nem que para isso tivesse que deixar em segundo plano outras denuncias em estagio
mais avancado.

(..)

% CPC/2015. Art. 374. Nio dependem de prova os fatos: I - notorios;

237

Capitulo 15 — O objeto de desejo chamado Lula.
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“Precisamos que vocé inverta a ordem das denuncias e coloque a do PT primeiro”,
disse Dallagnol, logo no inicio da reunido.

(...)

Paludo disse, entdo, que eu teria que denunciar o PT e Lula logo, porque, se ndo
fosse assim, a denuncia apresentada por eles contra o ex-presidente por corrupgdo
passiva e lavagem de dinheiro ficaria descoberta. Pela lei, a acusacdo por lavagem
depende de um crime antecedente, no caso, organizacdo criminosa. Ou seja, eu teria
que acusar o expresidente e outros politicos do PT com foro no Supremo Tribunal
Federal em Brasilia para dar lastro a dentncia apresentada por eles ao juiz Sergio
Moro em Curitiba. Isso era o que daria a base juridica para o crime de lavagem
imputado a Lula.

“Sem a sua denuncia, a gente perde o crime por lavagem”, disse o procurador.

O problema era delicado. Na fase inicial das investigacdes sobre Lula e o triplex, eu
pedira ao ministro Teori Zavascki o compartilhamento dos documentos obtidos no
nosso inquérito sobre organizacdo criminosa relacionada ao PT com a forca-tarefa.
Eles haviam me pedido para ter acesso ao material e eu prontamente atendera. Na
decisdo, o ministro deixara bem claro que eles poderiam usar os documentos, mas
ndo poderiam tratar de organizag@o criminosa, porque o caso ja era alvo de um
inquérito no STF, o qual tinha como relator o proprio Teori Zavascki e cujas
investigacdes eram conduzidas por mim.

Ora, e o que Dallagnol fez? Sem qualquer consulta prévia a mim ou a minha equipe,
acusou Lula de lavar dinheiro desviado de uma organizagdo criminosa por ele
chefiada. Lula era o “grande general”, o “comandante maximo da organizagdo
criminosa”, como o procurador dizia na entrevista coletiva convocada para explicar,
diante de um PowerPoint, a denuncia contra o ex-presidente. No PowerPoint, tudo
convergia para Lula, que seria chefe de uma organizagdo criminosa formada por
deputados, senadores e outros politicos com foro no STF.

“Se vocé ndo fizer a denuncia, a gente perde a lavagem”, reforcou Dallagnol, logo
depois da fala de Paludo.

“Eu ndo vou fazer isso!”, repeti.

“Vocé esta querendo interferir no nosso trabalho!”, exclamou Dallagnol,
aparentemente irritado.

“Eu ndo quero interferir no trabalho de vocé€s. Ao que parece, vocés € que querem
interferir no meu. Quando houve o compartilhamento da prova, o ministro Teori
excluiu expressamente a possibilidade de vocés investigarem e denunciarem o Lula
por crime de organizagdo criminosa, que seguia no Supremo. E vocés fizeram isso.
Vocés desobedeceram a ordem do ministro e colocaram como crime precedente
organizac¢do criminosa. Eu ndo tenho o que fazer com isso”, eu disse.

Eu estava bastante chateado com as pressdes, diretas ou veladas, de Curitiba sobre
nosso trabalho e, naquele momento, era hora de botar os pingos nos is. Enquanto
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falava, eu exibia uma copia da decisdo do ministro, a mesma decisdo que ja tinha
sido encaminhada a eles no compartilhamento de provas.

“Néo, Deltan, ele ndo estd querendo interferir no nosso trabalho, como nunca
interferiu”, tentou contemporizar Pozzobon.

Embora um dos mais jovens da equipe, Pozzobon demonstrava uma impressionante
maturidade, inclusive em situagdes tensas, como aquela.

“Mas, se ndo for assim, no6s vamos perder a dentincia”, insistiu Paludo.

“O problema ndo ¢ meu. O problema ¢ de vocés. Vocés fizeram isso sem me
consultar, sem obedecer a determinacdo do ministro Teori. E agora sou eu que tenho
que resolver o problema de vocés? Nao faco isso de forma alguma!”, eu disse.

Sem clima, a reunido foi encerrada, e eles voltaram para Curitiba.

E eu segui com o meu trabalho. Fiz as dentincias conforme os critérios estabelecidos
inicialmente, embora a ordem das acusagdes tenha sofrido uma ligeira alteragdo. Em
1 o de setembro de 2017, denunciamos o quadrilhdo do PP. Quatro dias depois,
fizemos uma denuncia por organizacdo criminosa contra Lula e outros do PT, ou
seja, quase um ano apo6s a denuncia da forga-tarefa de Curitiba. Em 8 ¢ 14 de
setembro, protocolizamos as dentincias contra o PMDB do Senado ¢ da Camara. A
troca da ordem, uma diferenca de poucos dias, se deveu tdo somente ao andamento
natural das investigagoes.

Em suma, eu ndo poderia corrigir uma falha de Curitiba colocando em risco meu
trabalho e, mais do que isso, quebrando a méxima de nunca tomar qualquer decisdo
que ndo fosse amparada na regra geral, técnica e impessoal.

“Faca a coisa certa!”, costumava dizer Douglas Fischer, o primeiro coordenador do
grupo de trabalho da Lava Jato.

“Facga a coisa certa, e tudo que vier depois sera certo, mesmo que o resultado ndo seja
do seu agrado. Faca sempre a coisa certa, ¢ tudo estara certo”, eu diria agora. A
objetividade do “sarrafo”, ou seja, das regras do jogo, € um poderoso antidoto contra
a acusagdo de seletividade nas investigacdes.

Nem ¢ preciso (re)dizer que fim levou esta denuincia que “poderia

corrigir uma falha” de Curitiba...

Diante deste escorco, se a articulagdio do suposto esquema
criminoso pelo Embargante ¢ pressuposto do delito de corrup¢do aqui imputado,
como considera o v. acorddo embargado, poderia este caso ser julgado antes da acio

penal n° 1026137-89.2018.4.01.3400/DF?

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905
www teixziramartins.com.b

267



E mais, tendo sido o Embargante absolvido sumariamente na

acio penal n° 1026137-89.2018.4.01.3400/DF. na qual se reconheceu a inexisténcia

do “esquema geral” em que repousa a tresloucada crenca ministerial, pode ainda

sim ser condenado por articular, manter, avalizar, comandar, garantir ou liderar

0 mesmo esquema geral (Bis in idem)?

4.2.8 Omissdo quanto a aplicacdo do principio da consungdo no tocante aos

fatos envolvendo a Odebrecht.

A defesa do EX-PRESIDENTE LULA, nas Razdes de Apelagao,
demonstrou a necessidade da aplicacdo do principio da consung¢do no que concerne aos
acontecimentos que abrangem a Odebrecht, vez que inexiste conduta autdonoma de

lavagem de dinheiro, havendo apenas mero recebimento da vantagem indevida:

“Destarte, inexistindo a comprovagcdo de atos subsequentes e autonomos ao
recebimento indireto da vantagem indevida, que sejam amoldaveis ao tipo penal
de lavagem de dinheiro, deve-se aplicar o principio da consuncdo entre as duas
espécies _delitivas e, consequentemente, afastar a regra do concurso formal
aplicado pelo juizo a quo (art. 70, CP).”

Nesse sentido, transcreve-se o entendimento do €. Ministro LUIS
ROBERTO BARROSO, que, no precedente firmado na AP 470, esclarece que a
solicitacdo e o recebimento em momentos distintos € inerente ao crime de corrupgao,
integrando a materialidade do referido delito (sem grifos no original):

“Apesar de engenhosa, essa solucio encontra obice na propria definicio da
corrup¢do passiva como tipo misto alternativo. Com efeito, se a corrupgdo
passiva se caracteriza pela solicitacdo, recebimento ou aceitacdo de vantagem
indevida, ndo é possivel enxergar no recebimento um ato posterior ao delito,
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ainda que assim tenha pretendido a acusacdo. Todo recebimento pressupoie
logicamente aceitacdo prévia, ainda que ambas as agoes ocorram em momentos
imediatamente sucessivos. A referéncia do tipo alternativo ao ato de aceitagdo,
portanto, significa que basta aceitar, ainda que inexista prova de que o
corrompido tenha recebido efetivamente a vantagem. Nos casos em que a prova
exista, porém, seria artificial considerar o ato de entrega como posterior a
corrupgdo.”

Prossegue Sua Exceléncia:

“O recebimento por modo clandestino e capaz de ocultar o destinatdario da
propina, além de esperado, integra a propria materialidade da corrupcio
passiva, ndo constituindo, portanto, acdo distinta e autonoma da lavagem de
dinheiro”.

Por sua vez, no acorddo embargado so foi apreciada em relagdo a
aplicacdo do aos fatos envolvendo a OAS, silenciando quanto a aludida questdo a

respeito dos fatos que compreendem a atuagao da Odebrecht.

Diante disso, requer-se seja esclarecida a omissdo e, ndo o
fazendo, seja concedido excepcional efeito infringente ao presente recurso,
reconhecendo-se a atipicidade quanto ao crime de lavagem de dinheiro (art. 386, III do

CPP).

4.2.9 Obscuridade e omissoes quanto a alegada inaplicabilidade do principio

da consungdo no tocante aos fatos envolvendo a OAS.

Ao apreciar a questdo da existéncia de consungdo entre os crimes

de lavagem de dinheiro e corrup¢do passiva relacionados as obras realizadas pela
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OAS, o acorddo embargado afirma que o crime de lavagem de capitais tem natureza
autdbnoma com relacdo ao seu antecedente, sendo que o efetivo pagamento ndo ¢

essencial ao tipo penal.

Assim afirma que o ato “posterior, autonomo e sem necessaria

relagdo com o antecedente tendente a ocultar ou dissimular a origem ilicita de
dinheiro ja incorporado ao patrimonio do agente (mas ainda oculto) seja mero

exaurimento da corrup¢do”.

In casu afirma que ha condutas que extrapolam a tipificagdo do

crime antecedente, de modo que ndo se pode tratd-las como seu mero desdobramento.

Em que pese o respeitavel entendimento dessa corte, hd fatos que
precisam ser esclarecidos. E que a conduta atribuida ao embargante pelo crime de
corrupg¢do ¢ o ato de receber a reforma do sitio. No mesmo sentido, o ato de receber a

reforma também ¢ colocado como lavagem de dinheiro, conforme ja exposto nesta

peca.

Dessa forma, observa-se que o ato de lavagem ndo € posterior
nem autéonomo mas concomitante ao ato de corrup¢ao relacionado. Ao mesmo tempo
nao foram explicadas quais as condutas que extrapolam a tipificacdo do crime
antecedente, sendo a unica interpretacao possivel a de que o recebimento da reforma

nada mais € que o exaurimento do crime do art. 317, CP.
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Alias pela tese aventada por esse E. Tribunal, a tinica forma de se
imaginar a alegada tipificacio de crime de lavagem seria se o ato antecedente
considerado fosse o de solicitar ou aceitar promessa de vantagem para nomeacao dos
diretores da Petrobras, sendo o ato de receber a reforma a alegada lavagem de dinheiro

— tese que soO se admite com fim de argumentagao.

No entanto, caso assim se considere, o ato de receber a vantagem
ndo poderia ser configurado, também, como corrupgao passiva, pois pela vedagdo do
ne bis in idem, ndo pode o acusado ser condenado duas vezes pelo mesmo fato por

crimes diferentes.

E, pela logica do art. 1° da Lei 9.613/98, ndo ha que se dizer que
as fraudes a licitagdo sdo os crimes antecedentes, isso porque elas nada mais sdo do
que os atos de oficio comprados pelas empresas através dos atos de corrupgdo. Esse

sim que gerou aumento de patrimdnio dos envolvidos.

Diante do exposto, observa-se que além de omissdes, a tese
alegada traz diversas obscuridades em sua exposicao de modo que devem ser sanadas,
de modo a explicar a interpretagdo do art. 1°, da Lei de Lavagem de Capital, art. 317
do CP, e qual o dinheiro lavado proveniente do aventado crime antecedente de fraude

a licitagao.

Diante disso, requer-se sejam esclarecidas as obscuridades e

sanadas as omissdes e, ndo o fazendo, seja concedido excepcional efeito infringente ao
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presente recurso, reconhecendo-se a atipicidade quanto ao crime de lavagem de

dinheiro (art. 386, III do CPP).

Ademais, ante a nitida incidéncia do vedado bis in idem, fica aqui

prequestionado o desrespeito ao artigo 5°, incisos XXXIX e LIV da Carta Magna.

4.2.10 Da omissao quanto ao ndo enfrentamento da existéncia de bis in idem
na acusagdo de corrupgdo na OAS tendo em vista que o suposto encontro de

o

contas entre Léo Pinheiro e Vaccari ja foi julgado no processo-crime n

5046512-94.2016.4.04.7000/PR.

A Defesa do Embargante consignou em suas razoes de apelacao
que o LEO PINHEIRO afirmou em seu interrogatorio na acao do Triplex que o suposto

“encontro de contas” realizado entre ele e JOAO VACCARI teria abarcado tanto os

valores despendidos no apartamento triplex como o montante que teria custeado a

reforma do sitio de Atibaia — sendo esse, na versao do corréu, um acerto unico de

propinas envolvendo os dois imoveis mencionados.

Além disso, o interrogatdrio comprovou que a — suposta —
aprovagdo de ambos os projetos por Dona MARISA LETICIA teria ocorrido na mesma

oportunidade.

Na mesma esteira, também demonstrou a Defesa que até mesmo o

v. acérddo condenatério proferido no  processo-crime n°  5046512-
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94.2016.4.04.7000/PR, cujos fundamentos tém como coluna vertebral a palavra do

corréu delator, assentariam, todos e expressamente, a existéncia de um unico acerto —

que teria englobado os valores utilizados no apartamento triplex ¢ na cozinha do sitio

de Atibaia, que, inclusive, foi fundamento central da condenagao.

Desse modo, o Embargante demonstrou a necessidade,

subsidiariamente, de ser reconhecido por essa C. Corte que os supostos atos de

corrupcio e lavagem pelos quais o Embargante fora condenado nos autos da a¢do
penal do Triplex compreendeu igualmente os supostos atos de corrupc¢io e
lavagem de dinheiro apontados nos presentes autos, sendo, assim, um crime unico de
lavagem e um crime Unico de corrupcao, razio pela qual se trata de inegavel caso de

bis in idem condena-lo novamente por tais delitos.

Ou seja, se a fantasiosa hipotese acusatoria fosse verdadeira,
niao seria possivel cogitar-se de inimeras condenacdes, pois elas
consubstanciariam, segundo o que foi decidido no caso do friplex, uma tnica

conduta delitiva.

Sobre tal alegagdo de litispendéncia, o v. acérddo embargado nao
se pronunciou, sendo de rigor o acolhimento do presente embargos de declaracdo para

sanar tal omissao.
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4.2.11 Omissoes, Contradicoes e Obscuridades quanto as imputacoes de

Corrupgdo passiva.

a) Contradi¢do quanto a necessidade ou ndo de um ato de oficio nos

supostos crimes de corrup¢do nas modalidades aceitar e receber.

Verifica-se contradi¢do no julgamento desta Apelacdo Criminal
quanto a interpretagdao do art. 317 do Cédigo Penal relacionada a necessidade ou nao
do ato de oficio para a configuragdo dos crimes de corrupgdo passiva nas modalidades
de aceitar e receber.

E que ao julgar a Apelagio Criminal n° 5021365-
32.2017.4.04.7000, o e. Relator assentou, citando prépria decisdo anterior, proferida

no julgamento da A¢do Penal n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR:

O tipo penal, diversamente da prevaricagdo, dispensa a ocorréncia de ato de oficio,
exigindo-se somente a solicitagdo/recebimento de vantagem indevida em decorréncia
do cargo ou fungdo. Trata-se de crime formal que se concretiza com a solicitagdo ou
o recebimento da benesse, de modo que a pratica efetiva de ato de oficio ndo
consubstancia elementar do tipo penal, mas somente causa de aumento de pena (§1°
do art. 317, CP) (destacou-se).

Como se vé€, o voto proferido pelo e. Relator considera o ato de
oficio apenas como causa de aumento de pena. De tal modo, diverge do entendimento

do e. Revisor, que, em seu voto, aponta o ato de oficio como imprescindivel para a

configuragdo da corrupcao passiva, isto €, como elementar do tipo penal:

A corrupcdo passiva, nas modalidades receber e aceitar, estara ligada,
necessariamente, ao crime de corrupgao ativa do art. 333 do CP, que envolve a oferta
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ou promessa de vantagem indevida, por particular a funcionario publico, para
determina-lo a praticar, omitir ou retardar ato de oficio (destacou-se).

Deste modo, pergunta-se: qual ¢ o entendimento esposado pelo
acorddo embargado sobre o tema? Pressupde-se ou ndao um ato de oficio nas
modalidades de corrupgdo passiva “aceitar” e receber” para a configuracdo de tal

modalidade delitiva?

Assim, necessario o acolhimento dos presentes embargos para que
seja sanada a contradi¢do apresentada quanto a interpretacdo do art. 317, do Codigo

Penal.

Nota-se que em sua apelagdo, o Embargante afirmou, tal qual o
entendimento do Il. Revisor, que para condenar o Apelante, pela modalidade receber
do art. 317 do CP, exigir-se-ia a demonstracao de anterior aceite decorrente de oferta

ou promessa do extraneus.

Dessa forma, atribui-se ao presente carater infringente a fim de
que, caso acolhida a tese do Des. LEANDRO PAULSEN seja declarada a absolvigdo do
acusado, diante da ndo configuracao do tipo penal, restando prequestionado o art. 317,

CP.
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b) Omissao. Verdadeiro fundamento utilizado pelo Embargante a respeito
da necessidade de demonstracdo de ato de oficio nos trés atos de corrupgdo a

ele atribuidos.

O acordao embargado analisou a relagdo entre os crimes de
corrupgao passiva e o denominado ato de oficio. Ao fazé-lo, o voto do relator afirma

ter afastado o argumento trazido pela Defesa em razdes de apelagdo, entendendo ser

desnecessaria a indicacdo de um ato de oficio praticado pelo Embargante.

O aresto embargado laborou em omissdo, pois identificou a tese

do Embargante de maneira equivocada. Contudo, ndo foi afirmado que seria

necessaria a indicacdo de um ato de oficio efetivamente praticado pelo Embargante
para a configuracdo do crime de corrupgdo passiva, mas apenas que necessario

individualizar ato de oficio sobre o qual teria se dado o “trafico da coisa publica”,

independentemente se praticado ou ndo.

Sobre tal ponto da alegacdo da defesa, o acérdio ndo se
manifestou, sendo necessario sanar tal omissdo, passando a considerar o efetivo

argumento apresentado pelo Embargante. A tese ¢ a seguinte: para a configuracdo do

crime de corrupcdo passiva € necessaria a indicacdo de ato de oficio inserido nas

atribuicGes do acusado, sendo este o0 objeto de mercancia da coisa publica, ndo

importando se efetivamente praticado.
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c) Omissao. Indicacao de Paulo Roberto Costa para Petrobras ndo pode

ser considerada prova do crime de corrupgdo passiva.

Julgou-se, reiteradamente, que a nomeacdo de Paulo Roberto
Costa para o cargo de diretor da Petrobras seria acdo destinada a implementa¢cdo de um
amplo esquema de corrup¢do na Petrobras — sendo essa, segundo o aresto embargado,
uma das condutas que caracterizaria o comando do Embargante sobre o suposto

sistema de drenagem de recursos da Petrobras.

Contudo, o acordao laborou, novamente, em omissao, pois deixou
de considerar importantes argumentos trazidos pela Defesa, quais sejam: (i) o
Embargante nio indicou o nome de Paulo Roberto Costa; (ii) se a Presidéncia da
Republica fez a sugestdo do nome, isso ndo pode ser confundido com atuagao pessoal
do Embargante ¢ o ato foi precedido de uma série de verificagcdes que ndo apontaram
qualquer obstaculo; (@ii) ndo ha qualquer elemento para se afirmar da ocorréncia de

uma indicagdo dolosa para o alcance de fins indevidos. Confira-se:

Com efeito, ndo ha qualquer prova de que o Apelante tenha dolosamente Renato
Duque e Paulo Roberto Costa para alcance de fins indevidos. Se houve alguma
participacdo do Apelante — ndo comprovada nos autos — foi de mero
encaminhamento, na condi¢do de representante da acionista majoritaria, de sugestdo
de nomes ao Conselho de Administracdo da Petrobras ap6s andlise dos drgios
técnicos ligados ao Ministério da Casa Civil.

Esses candidatos tinham perfil e qualificacdo para os cargos, ndo havendo qualquer
indicio de que ocorreria pratica de ilicitos. Da mesma forma, inexiste qualquer prova
de que sua indicagdo tinha como intuito garantir qualquer “esquema de corrupgdo”
no ambito da estatal™®,

2% Razdes de apelagio, p. 246.
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Ademais, foi reconhecido expressamente por esta 8 Turma do E.
TRF-4, no julgamento da apelacdo criminal n® 5026212-82.2014.4.04.7000/PR, que
Paulo Roberto Costa somente teve contato com o esquema de cartelizacdo do qual fez
parte em 2006, ou seja, dois anos apos a hipotética indicacdo de seu nome pelo

Embargante:

O acusado PAULO ROBERTO COSTA era Diretor de Abastecimento da Petrobras
desde 2004. Segundo declarou no interrogatorio, a partir do ano de 2006, quando
iniciaram as obras relacionadas a area de abastecimento, teve o primeiro contato
direto com o esquema de cartelizagdo entre as grandes empreiteiras do pais ¢ de
pagamento de propina a agentes politicos, do qual veio a fazer parte (video no evento
1.025, transcri¢do no evento 1.101):

Juiz Federal: - Sobre esquemas narrados aqui pelo Ministério Publico, de desvios de
recursos da Petrobras, através dessas empresas, por ela contratadas, o que o senhor
pode me relatar?

Interrogado: - Muito bem. Na realidade o que acontecia dentro da Petrobras,
principalmente mais a partir de 2006 pra frente, é um processo de cartelizagdo. (...)
Quando comegou entio essa atividade, ficou claro pra mim, eu ndo_tinha_esse
conhecimento quando eu entrei, em 2004, ficou claro pra mim dessa, entre aspas,
"acordo prévio", entre as companhias em relagdo ads obras. Ou seja, existia,
claramente, isto me foi dito por algumas empresas, pelos seus Presidentes das
companhias, de forma muito clara, que havia uma escolha de obras, dentro da
Petrobras e fora da Petrobras. Entdo, por exemplo, empre..., Usina Hidrelétrica de
tal lugar, neste momento qual é a empresa que td mais disponivel a fazer?*’.

Desta forma, impossivel que a indicagdo de Paulo Roberto Costa

possa configurar ato criminoso, até porque, conforme exposto em apelagdo e

Z9TRF4, ACR 5026212-82.2014.4.04.7000, OITAVA TURMA, Relator JOAO PEDRO GEBRAN
NETO, juntado aos autos em 29/11/2016.
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reconhecido por este Colegiado, o proprio delator afirmou que ndo tinha conhecimento

de qualquer sistema de carteliza¢dao na Petrobras quando de sua indicagao (2004).

Necessario, pois, seja sanada a referida omissdo para levar em
consideragdo o argumento suscitado, reconhecendo restar provado que o ato de
indicacdo de Paulo Roberto Costa ao Conselho de Administragdo da Petrobras nao
pode ser considerado prova de que o Embargante tenha concorrido para a pratica do

crime de corrupgao passiva.

d) Omissao quanto ao alegado bis in idem da Corrupgdo atribuida a Lula
pelas supostas propinas pagas pela Odebrecht em beneficio do PT pela ja
condenacgdo de um crime unico de corrupgdo por indicar ou nomear Paulo

Roberto Costa e Renato Duque para Diretorias da Petrobras.

Em seu apelo defensivo apresentado a esse E. Tribunal, a Defesa
alegou existir bis in idem ndo s6 em relacdo a afirmada corrupcdo decorrente de
vantagens indevidas do PT pela OAS, mas também relacionada aos contratos da

Odebrecht.

Isso porque na acdo penal relativa ao triplex (processo n°
5046512-94.2016.4.04.7000) o Embargante foi condenado por um crime unico de
corrup¢do em razao de alegadas condutas 14 determinadas: indicar ou nomear Paulo
Roberto Costa e Renato Duque para diretorias da Petrobras e 1a manté-los. Nesse

cenario, o Embargante nio precisaria atuar nos contratos vinculados a Petrobras, pois
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seria “o garantidor”, “o homem por tras”, o “comandante do esquema”, no que
resultaria em peculiar condenagdo, como reconheceu o TRF4 e a sentenga recorrida.

Como, neste processo, estd lhe sendo imputada a mesma conduta, inclusive idéntico

papel no aludido estratagema de corrupcao, antecipou-se para indicar a possibilidade

de duplicidade da condenacio.

Além disso, afirmou a pela logica da sentenca de s6 reconhecer
um bis in idem relacionada a empresa, a acio do Embargante deve ser observada a
partir de cada suposto caixa geral de propinas instituido com cada empresa de
engenharia, vinculando-se, caso a caso, com contratos especificos a serem apontados

pela Procuradoria.

Ocorre que no caso in concreto (i) as condutas imputadas sao

idénticas (nomear e manter diretores da Petrobras em seus cargos, para viabilizar a
institui¢do e permanéncia de mecanismo criminoso na empresa), (if) o fundamento
juridico ¢ idéntico (configuragcdo do crime de corrupgao passiva) e (iif) ¢ as sangdes
foram emanadas por autoridades de mesma ordem (Poder Judiciario em primeira

instancia) e por meio de acdes penais distintas.

Nao obstante este mesmo TRF4 ja reconheceu que o Embargante
nao atuou diretamente em quaisquer dos contratos da Petrobras. Ao revés, teria
(segundo uma leitura distorcida) atuado de forma sistémica, supostamente assegurando

a manutencao do grande esquema.
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Portanto, o dito critério dos contratos da Petrobras nao
serviria para a hipdtese de incriminacio do Embargante, a quem foi imputada a

condicdo de garantidor do estratagema.

No entanto, ao analisar o alegado bis in idem essa nobre turma
recursal manteve a litispendéncia relacionada a empresa OAS, pois “ndo ha espago
para nova condena¢do em relagdo a chamada “conta geral de propinas”, € nao
analisou a alegada litispendéncia aventada pelo apelante de que a conduta de indicar e

nomear os diretores da Petrobras ja tinha sido objeto da a¢do penal anterior.

Ao invés disso, analisou a litispendéncia relacionada a outros
processos, referentes a cada um dos contratos da Petrobrds — o que tampouco foi
levantado Embargante, afirmando que “ndo ha litispendéncia, pois se tratam de
pagamentos autonomos, ainda que eventualmente a origem dos recursos seja a

mesma’.

Logo, quedou-se omisso neste ponto o acorddo, razdo pela qual ¢
de rigor que sejam sanados tais pontos a partir do necessario acolhimento desses
embargos, em respeito ao art. 5°, inciso XXXVI da Constituicao Federal, que por este

se prequestiona.

e¢) Da omissdo quanto a impossibilidade de imputagcdo do crime de

corrupgdo passiva apos a saida do Embargante da Presidéncia da Republica.
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Nas razdes de apelacdo, demonstrou-se que ndo hd como se
estabelecer nexo de causalidade entre qualquer conduta do Embargante e os contratos
assinados apds sua saida do cargo, apta a configurar o crime de corrupgdo passiva,

como assevera a sentenca criminal.

Isso porque, ndo ha davidas de que o tipo penal desenhado no
artigo 317 do Cddigo Penal busca tutelar a higidez da Administracdo Publica, tendo
como objetivo precipuo “protegé-la contra a acdo de funciondrios que se valem do
cargo que ocupam para defender interesses particulares, licitos ou ilicitos, perante a

propria administragdo publica” (grifos nossos).

Sustentando sua tese, esta Defesa afirmou que exemplo dos
crimes de peculato e concussdo, a corrupgao passiva € delito especial proprio, que s6

pode ser praticado por determinadas pessoas, in casu, pelo funcionario publico.

Também ressaltou que muito embora exista divergéncia
doutrinaria e jurisprudencial a respeito da maior ou menor necessidade de delimitacdo
do ato de oficio na corrupgdo passiva, nio ha — e nem poderia haver — qualquer
divergéncia a respeito da exigéncia da elementar do tipo “funcionario publico”,
uma vez que tal exigéncia decorre do proprio juizo de tipicidade penal, razdo pela qual
Embora exista divergéncia doutrinaria e jurisprudencial a respeito da maior ou menor
necessidade de delimita¢cdo do ato de oficio na corrupcdo passiva, ndo ha — e nem
poderia haver — qualquer divergéncia a respeito da exigéncia da elementar do
tipo “funcionario publico”, uma vez que tal exigéncia decorre do préprio juizo de

tipicidade penal.
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Sobre tal fato, apenas se observa referéncia breve no voto do
revisor que afirma que o tipo se configura ainda que o agente esteja fora da funcao ou
mesmo antes de assumi-la, sem justificar a aplicagdo do crime quando ndo ha mais

func¢do a ser exercida, como € o caso dos autos.

Dessa forma, mais uma vez que o v. acordao ndo se manifestou
sobre a tese defensiva, ¢ de rigor o acolhimento dos presentes embargos para suprir

referida omissao.

P Da contradicdo e omissdo quanto a impossibilidade de
responsabilizacdo penal objetiva e da aplicacdo da teoria do dominio do fato

ao caso.

Em suas razdes recursais, o Embargante afirmou que embora a
sentenca ndo diga abertamente, flerta com a “teoria do dominio do fato” ao afirmar
que o Embargante “dominava toda a empreitada criminosa”, possuindo “plenos
poderes” para controlar a pratica, interrupcao e circunstancias dessa empreitada, bem
como que seu cargo era o de lider de uma “engrenagem criminosa’ caracterizada pela

“fungibilidade dos membros”.

No entanto, alegou que em nenhum momento descreveu como tal
dominio teria sido exercicio, tampouco apresentou qualquer relato ou documento que

atestasse tal dominio, falhando em provar a existéncia de dolo subjetivo nas condutas

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

283



apontadas para o Embargante. Ao contrario, apela para o artificio de que embora nao
haja prova de que o Embargante soubesse e quisesse realizar os delitos, ele deveria ter
ciéncia de tais fatos, vez que seria “o homem por trds” do esquema criminoso,

dominando ¢ controlando a execucao dos delitos.

Assim afirma que expediente deve ser repelido com veeméncia,
pois (i) ndo se pode imputar sangdo penal por presun¢do decorrente de mera posicao
hierarquica, o que corresponderia a efetivagdo de responsabilidade penal objetiva,
vedada em um Estado de Direito, e (ii) a teoria do dominio do fato ndo comporta

aplicabilidade ao presente caso.

Sobre a teoria do dominio do fato, esse Tribunal se manifestou no
sentido de que “ndo basta que o agente ocupe posi¢do de proeminéncia hierdrquica
na estrutura da organiza¢do, mas que se demonstre que ele efetivamente participa da
tomada de decisdo. Isto é, ainda que o agente em tal posi¢do ndo realize pessoalmente
os elementos tipificadores do crime, responde igualmente quando determina ou
permite que seus subordinados hierdrquicos o facam, atendendo determinagdo do

"homem de trds" e no interesse da organizagdo”.

No entanto, em nenhum momento demonstrou a efetiva tomada de
decisio do Embargante nem comprovou que ele seria o homem de trds da
organizacao, constando nesse ponto, ndo s6 uma omissao, mas também uma propria

contradicdo na aplicagdo do entendimento exposto no acérdao.
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Nem ao mesmo enfrentou o preenchimento dos requisitos da
teoria do dominio das organizagdes na espécie. Uma vez que (i) a petrolifera ndo
constitui um aparado organizado de poder desvinculado da ordem juridica; (if) nao ha
relagdo de subordinacdo entre a Petrobras ou suas diretorias e a figura do Presidente da
Republica, logo inexiste poder mando; e (iii) por ndo se poder concluir pela
fungibilidade dos diretores da Petrobras na aventada arquitetura criminosa, resta
impossivel aferir a possibilidade de emissdo de ordens para serem cumpridas por
executores fungiveis.

Por outro lado, também nao enfrentou a tese de que ¢ impossivel a
aplicacdo de tal teoria em delitos de dever uma vez que o dominio do fato constitui

critério inidoneo a distingdo de autoria e participagao.

Ademais, restou carente de enfrentamento a alegada tese de que ¢
impossivel a aplicacdo do dominio do fato, na modalidade de dominio da

organizacao por aparatado organizado de poder.

Nao obstante, em nenhum momento enfrentou a alegada vedacao
da responsabilizacdo objetiva decorrente da simples posi¢cdo do agente em determinada
estrutura administrativa e a alegada presun¢do afirmada por essa defesa de
culpabilidade de Luiz Inéacio Lula da Silva, demonstrada e comprovada, inclusive por

testemunhas ex-presidentes da republica.

Nesse sentido, também ndo enfrentou a tese de impossibilidade de

responsabilizacdo penal por conduta de terceiros, ignorando o disposto nos a art. 5°,
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incisos XLV e XLVI, da Constituicio Federal?*® e art. 13, do CP, bem como da

impossibilidade de responsabilizacdo penal por ato omissivo no caso concreto

Assim, ¢ dever dessa E. Turma, através dos presentes aclaratorios,
suprir a omissdo e contradi¢ao apresentadas, sendo de rigor seu acolhimento para sanar
tal ponto, estando prequestionados, desde ja, o determinado no art. 5°, incisos XLV e

XLVI, da Constitui¢io Federal**' e art. 13, do CP.

g)  Da omissdo quanto as alegadas provas de atipicidade objetiva e

subjetiva do crime de corrupg¢do passiva.

Nas razdes de apelacdo, demonstrou-se que a atipicidade
objetiva da corrupc¢ao passiva era clara diante da auséncia de elementos para
configuragdao do tipo penal, a luz das provas produzidas in judicio, (i) o carater
republicano, probo e integro que pautou o relacionamento entre Luiz In4cio Lula da

Silva e o Grupo Odebrecht e (if) que, por conseguinte, toda ¢ qualquer interagdo ou

29 Art. 5° (...) XLV - nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a obrigagio de reparar
o dano e a decretacdo do perdimento de bens ser, nos termos da lei, estendidas aos sucessores e contra
eles executadas, at¢é o limite do valor do patrimdnio transferido; XLVI - a lei regulara a
individualizag¢do da pena e adotara, entre outras, as seguintes: a) privacao ou restricdo da liberdade; b)
perda de bens; ¢) multa; d) prestacdo social alternativa; e) suspensao ou interdi¢do de direitos.

1 Art. 5° (...) XLV - nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a obrigagio de reparar
o dano e a decretagdo do perdimento de bens ser, nos termos da lei, estendidas aos sucessores e contra
eles executadas, at¢ o limite do valor do patrimdnio transferido; XLVI - a lei regularda a
individualizag¢do da pena e adotara, entre outras, as seguintes: a) privagao ou restricdo da liberdade; b)
perda de bens; ¢) multa; d) prestagdo social alternativa; e) suspensdo ou interdi¢do de direitos.
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conversagdo havida entre tais personagens sempre visou exclusivamente o interesse

nacional.

Ja em relagdo a atipicidade subjetiva, demonstrou a defesa que
estavam ausentes o conhecimento e a vontade atual de realizar os elementos objetivos
do tipo legal ja que restou provado que era absoluto o desconhecimento do Sitio a

época das benfeitorias.

Para isso apresentou diversas provas que comprovavam tais
alegacdes, o que foi completamente ignorado por esse D. Juizo, que tdo somente se
reputou, colacionando os trechos da sentenga, sem demonstrar por qual razdo os

argumentos da defesa ndo prosperam.

Por esse motivo, mais uma vez, resta clara a omissao dessa C.

Turma, que deve ser sanada pelo necessario acolhimento dos presentes embargos.

h)  Da omissdo quanto a alegagdo de auséncia da elementar do tipo de
corrupgdo passiva. Inequivoca dissociacdo da func¢do publica com as

reformas.

Nas razdes recursais, demonstrou-se que a inexisténcia de
qualquer conduta praticada pelo Embargante, em razdo e no exercicio da fungdo
publica que exerceu até 31.12.2010, com as reformas realizadas na propriedade rural

de Atibaia, estando ausentes as elementares do tipo.
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Além disso, afirmou que o ex-presidente jamais praticou qualquer
conduta que pudesse sugerir o favorecimento do Grupo OAS ou Odebrecht em
detrimento da coisa publica ou de outros agentes privados € que a Unica “prova” em
contrario seria as palavras de delatores sem qualquer substrato, o que nao pode ser

utilizado para condenacao.

Ocorre que essa nobre corte nao se manifestou sobre tal tese — que
trata de questao importantissima de ser enfrentada uma vez que interpretando-se,
a contrario sensu, o art. 5°, XXXV, da Carta Politica de 1988, depreende-se que,
ausente lesdo concreta a qualquer bem juridico tutelado pela norma penal, ndo

ha legitimidade a persecucao penal.

Dessa forma, pela existéncia de mais uma omissdo, € necessario o
acolhimento dos presentes embargos de declaragdo, restando prequestionada a matéria

do o art. 5°, XXXV, da Carta Politica de 1988.

i) Da Obscuridade quanto as imputacoes dos crimes de corrupgdo e
lavagem cometidos pelo Embargante no recebimento de obras da Odebrecht

no sitio a seu favor.

Ao ler o acérddo, observa-se que quanto a obra do sitio da
Odebrecht s3o atribuidas duas condutas ao Embargante, quais sejam: i) o

Embargante saberia que a Odebrecht estava realizando obras no Sitio, i) o
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Embargante teria recebido obras custadas pela Odebrecht, que seria uma vantagem

indevida.

Assim, conclui essa C. Corte que o Embargante teria praticado o
delito de lavagem de dinheiro pela ocultacdo de vantagens indevidas a ele destinadas
pela realizagdo e obras custeadas pela Odebrecht, bem como que “pelo recebimento de
tais vantagens indevidas, responde Luiz Inacio Lula da Silva, ainda, por um crime de

corrup¢do passiva em concurso de lavagem”.

No entanto, em nenhum momento, essa C. corte aponta qualquer

ato de ocultacao praticado pelo Embargante ¢ sequer aponta o crime antecedente.

A bem da verdade, o que se extrai do decisium ¢ que, pelo mesmo

fato de receber uma obra em seu favor, o embargante teria cometido a0 mesmo tempo

os crimes de lavagem de dinheiro e corrupcao passiva no nucleo receber.

Primeiramente resta dizer que no nticleo receber € necessario que
o acusado tenha consciéncia de que (i) esta recebendo uma vantagem ilicita, (ii) ao

receber estd branqueando o capital.

Nao obstante relembra-se que o ato de receber nada mais ¢ do que
a proprio exaurimento consumacao do crime de corrup¢do do art. 317, CP a ele
atribuido. Ora, se considerar que houve lavagem — o que s6 se admite a titulo de

argumentacdo — essa teria sido praticada para garantir o resultado do crime, fazendo
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parte do intercriminis, razao pela qual ¢ absorvida pelo crime final — corrupgao, pelo

principio da consungao penal.

Por outro lado, importante ressaltar que o crime de lavagem de

dinheiro deve ter seus atos praticados visando a alguma vantagem econdmica

propria, que possa ser integrada ao patriménio do agente, uma vez que ganho

econdmico ¢ objetivo intrinseco do tipo penal em comento.

In casu, resta provada que se houve algum ganho econdmico e
patrimonial com a reforma do sitio decorrente de atos de lavagem — o que s6 se admite
para fins de argumentacdo — esse foi do proprietario do imével, a qual resta provada

pela propria escritura que nao ¢ do Embargante.

Ou seja, ha uma grande obscuridade quanto a atribuicdo de autoria
ao embargante relacionado aos crimes de lavagem de capitais e corrupgao passiva, nao

sendo possivel compreender como os fatos imputados configuram os tipos em questao.

Dessa forma, necessario o acolhimento dos presentes embargos a
fim de se esclarecer as referidas imputacdes, restando desde ja, prequestionados o art.

317 do CP e art. 1° da Lei n® 9613/98.
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4.2.12 Das omissoes quanto a alegacio de improcedéncia da vinculagdo de
nomeacoes de diretores da Petrobras ocorridas em 2003 e 2004 e contratos de
2006 a uma solicitagdo feita 2014 para atribuir ao acusado ao crime de

corrupgdo relacionada a OAS.

Em sua apelacdo o embargante afirma ser absurda a increpagao
que pretende vincular uma reforma feita na cozinha do celebrizado sitio de Atibaia/SP,

a qual teria sido supostamente solicitada e efetuada no ano de 2014 — e, quanto ao

ponto, a hipotese proposta ¢ absolutamente imprecisa — com a indicacdo € nomeagao
de diretores da Petrobras, ocorridas nos remotos anos de 2003 ¢ 2004, ou, ainda, com
contratos firmados entre a OAS e a Petrobras, em 2006 (Urucu/AM e Coari/AM),
2008 (Novo CENPES), 2009 (Pilar/AL e Ipojuca/PE).

Além disso, afirma que a versao dada pelo delator Leo Pinheiro de
que a vinculacdo entre tal reforma e supostas ilicitudes cometidas no seio da Petrobras
¢ “fundamentada” em suposta conta corrente informal cuja existéncia s6 se encontra
comprovada em suas proprias palavras, ja foi rechacada por JOAOVACCARI apontado

como intermediador de tais pagamentos.
Nao obstante, nas razdes recursais, deixou demonstrado que LEO
PINHEIRO sé veio saber do sitio em 2014, quando LULA ja havia saido ha 4 anos da

presidéncia da Republica.

O Embargante comprovou, em sentido diametralmente oposto

a0 que disse LEO PINHEIRO, que nio houve qualquer pedido ou ajuste prévio

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 5453 Quadra | Bloco M Lote |
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

www feixeiramantins. comor

291



relacionado a cozinha do sitio de Atibaia, tema que fortuitamente surgiu durante

a visita que o ex-presidente da OAS fez ao sitio junto com PAULO GORDILHO.

Sobre tais pontos o acdrdao nao se manifestou, quedando-se inerte
quanto a exposi¢do de sua interpretagdo, razdo pela qual é de rigor seu provimento

para suprir a omissdo apontada.

4.2.13 Da obscuridade quanto a tese de desclassificacdo da imputacdo para o

delito de trdfico de influéncia.

No recurso defensivo, essa Defesa requereu, subsidiariamente, a
capitulacdo dos fatos para o crime de trafico de influéncia tipificado no art. 332, caput,
do CP.

Isso porque a inicial acusatoria atribuiu ao Apelante alegado ato
de oficio de terceiro (in casu, de Diretores da Petrobras que teriam celebrado acordos
de corrupg¢do, ou, entdo, dos membros do Conselho de Administragdo da Petrobras,
responsaveis pela nomeacao destes). Nesse sentido, a sentenga trazia expressamente
que os acertos de corrupcao teriam sido feito por terceiros. Ou seja, o Apelante nunca

foi responsavel pelo ato buscado em troca de vantagem indevida.

Também alegou que o recurso de apelagdo do parquet acerca da
teoria do dominio e do fato, permitia-se extrair que se o Embargante solicitou e obteve
vantagem indevida, a pretexto de influir nas contratacdes da Petrobras, junto a seus

Diretores, estar-se-ia diante do delito de trafico de influéncia e nao de corrupgao.
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Pra sustentar sua tese, demonstrou que situagdao analoga a narrada
foi analisada no ambito do Inquérito n° 4011/DF, pelo Supremo Tribunal Federal.
Destacam-se, por extrema relevancia, as ponderagdes constantes do voto do e. Min.

GILMAR MENDES:

Em regra, apenas o funcionario que exerce o cargo, emprego ou fun¢do negociada
pode negociar com a propria fun¢io. E absolutamente excepcional admitir que um
funcionario publico seja autor de corrupcio quando o ato é de outro
funcionario. Ndo ha sentido falar em corrup¢do quando um parlamentar federal
transaciona com a funcdo publica do Poder Executivo de Estado da Federacao.
Ademais, a vantagem ligada a atos de terceiro ndo se equipara, em gravidade, com a
transacdo com a propria funcdo. Esse tipo de compromisso ndo passa de promessa
de fato de terceiro. Pode ou nao ocorrer, conforme o desdobramento dos
acontecimentos. *** (grifos nossos)

No entanto, ao apreciar a tese defensiva o v. acérdao embargado assim
dispos:
Talvez a semelhanca em alguns pontos possa levar a equivocada confusdo entre os
tipos penais, mas ela ndo transpassa a aparéncia. No caso, a posicao do réu nao se
amolda ao crime de trafico de influéncia. Isso porque LUIZ INACIO LULA DA
SILVA ocupava o mais elevado cargo na Republica e, na ocasido, atuou diretamente

na nomeacdo e manuten¢do de agentes publicos na Petrobras com a finalidade
especifica de obter vantagens pecuniarias em beneficio de agremiagdes politicas.

Nao obstante, atribui a ndo aplicabilidade do crime ndo sé pela
determinagdo de nomeacgdo para o preenchimento de cargos chaves, mas também pela

auséncia de a¢do e Animo para estancar o designo criminoso.

2 Ing. 4.011/DF, Segunda Turma, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, julgado em 05.06.2018.
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No entanto, em momento algum demonstra que o Embargante
foi responsavel pelo ato buscado em troca de vantagem, nem que de fato determinou o
ato praticado em troca de vantagem — aqui remonta-se, também, a ja demonstrada
inocéncia do acusado quanto ao crime de organizacdo criminosa ¢ da alegagdo de que
seria 0 “chefe” de um esquema maior, tal como reconhecido pela Justica Federal de

Brasilia .

Alias, para sustentar a tese, o acérddo embargado sustenta que
seria inequivoca a ciéncia do Embargante com relagdo aos malfeitos ocorridos na
Petrobras, também afirma que o embargante ndo se tratava “de mero intermediario dos
atos de corrup¢do, mas, sim, do proprio avalista e comandante do ‘sistema’, a quem
se atribuia capacidade politica para determinar a nomeagdo de agentes publicos que

levassem adiante o projeto criminoso”.

Ocorre que além de ndo apontar prova alguma quanto a isso, a
alegacao de que era comandante de um sistema ja foi completamente refutada em acao
penal especifica que tramitou perante a Justica Federal Brasilia, ja referida acima —
tendo o Ministério Publico Federal concordado com o teor da decisdo e deixado de

interpor recurso.
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4.2.14 Da omissdo quanto a vasta prova testemunhal de que o Embargante
ndo tinha conhecimento da reforma do sitio realizada pela Odebrecht e

contradi¢cdo quanto a alegada prova de seu conhecimento.

Para afirmar que o Embargante teria conhecimento das supostas
obras no sitio que teriam sido executadas pela Odebrecht, a Turma Julgadora decidiu
que embora Alexandrino de Alencar afirmasse que as obras seriam uma “surpresa” de
D. Marisa para o Embargante, Emilio Alencar e Marcelo Odebrecht teriam
apresentado a versdo em sentido contrario: “se inicialmente poderia ser uma surpresa,
como sustentado, o fato é que antes mesmo da conclusdo EMILIO ODEBRECHT,
segundo depds, noticiou ao ex-Presidente sobre o estagio da reforma, afirmando que

sua entrega ocorreria cerca de 15 dias depois do término do mandato”.

Ocorre que nas razdes de apelacdo, esta Defesa comprovou

cabalmente que o Embargante ndo conhecia as circunstancias de dominio,

modificacOes e quejandos do sitio de Atibaia até o dia 15.01.2011.

Para isso remeteu-se, primeiramente, aos depoimentos de
GILBERTO CARVALHO, VALMIR MORAES, RICARDO SILVA SANTOS ¢ BISMARCK DE

ALCANTARA, testemunhas compromissadas com a verdade e que nada guardam

relacio direta com os fatos ¢ que conviveram diariamente com o Embargante

durante o final de 2010 e inicio de 2011 — periodo em teriam ocorrido as obras no

sitio, supostamente realizadas pelo Grupo Odebrecht.
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Outrossim, também apontou que o depoimento da testemunha

ELCIO PEREIRA ¢ a declaragdo de JACO BITTAR sdo no mesmo sentido.

Também na mesma linha foram as declara¢des de JOSE CARLOS

BUMLAL

E mais, comprovou que até mesmo os delatores EMYR DINIZ
CoSTA, CARLOS ARMANDO PASCHOAL ¢ ALEXANDRINO ALENCAR alegararn 0
desconhecimento do embargante quanto as supostas reformas a época em que teriam
sido realizadas. Em sintonia, tem-se¢ as declaragcdes de ITAMAR DE OLIVEIRA ¢

BISMARK DE MOURA ALCANTRA e de ROGERIO PIMENTEL.

No entanto, em que pese todo o acervo probatdrio demonstrado
Embargante, como ja exposto, o acorddo embargado afirmou que o Embargante teria
ciéncia da reforma com base em depoimento isolado de EMILIO ODEBRECHT,
supostamente corroborado por MARCELO ODEBRECHT.

E preciso que a Turma Julgadora se manifeste sobre as provas
arguidas pela Defesa. Por que a palavra de dois delatores deve se sobrepor ao
depoimento de testemunhas compromissadas e de corréus ndo delatores? Porque a
palavra de dois delatores teria maior for¢a probatério do que outros 13 depoentes —
em sua maioria testemunhas compromissadas com a verdade, e até mesmo delatores da
propria Odebrecht que afirmam categoricamente SABER que o Embargante ndo tinha

ciéncia da reforma até janeiro de 2011.
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Oportuno registrar que o artigo 4°, §16 da Lei de 12.850/13 veda a
sentenca condenatdria proferida com fundamento apenas nas declaragdes de agente
colaborador, razao pela qual, as palavras de EMILIO ¢ MARCELO ODEBRECHT nio
podem ser consideradas para sustentar a tese de que o Embargante teria conhecimento

das supostas reformas realizadas pela Odebrecht ainda em 2010.

Quais sdo as provas de que o Embargante saberia da ocorréncia de
uma reforma no sitio no ano de 2010 — quando exercia o cargo de Presidente da

Republica?

4.2.15 Omissao quanto a prescricdo dos crimes de corrupgao.

Conforme ja exposto, em suas razdes recursais o Embargante
levantou teses firmadas pela corrente doutrinaria e jurisprudencial majoritaria de que
quanto ao crime de corrup¢ao passiva, mesmo para a modalidade descrita no preceito
primario, (i) exige-se a indicacdo de um ato de oficio preciso e delimitado, ainda que
ndo efetivamente praticado (em potencial), em torno do qual se deu a venalidade da
funcdo publica; bem como que (if) tal crime, por se tratar de crime formal e
instantaneo, tem como marco consumativo o momento da solicitagdo ou aceita¢dao da
promessa de vantagem, sendo o efetivo recebimento da vantagem o mero exaurimento

da infragdo penal.

Assim, baseada em tais preceitos, o Embargante afirmou em sua

peca defensiva que, diante da indicacdo da sentenca de que o ato de oficio inserido nas
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suas atribuigdes seria a indicacdo e nomeacdo de Diretores da Petrobras (in casu,
Renato Duque, em 2003, e Paulo Roberto Costa, em 2004), conclui-se que a promessa
de vantagem indevida teria ocorrido (e sido aceita) impreterivelmente, em momento

anterior.
Com efeito, assentou que ndo ¢ loégica ou juridicamente possivel
que o ato de oficio apontado pela sentenca tenha ocorrido em momento anterior ao

marco utilizado como parametro para a consumacao do crime de corrupgao passiva.

E o motivo ¢ muito simples: se tais indicagdes ¢ nomeagdes

ocorreram com o objetivo aduzido (favorecer as empreiteiras que faziam parte do
suposto cartel), ¢ um consectdrio l6gico — e apenas aventado para argumentar — que
tais atos se deram a luz de uma solicitacdo ou de um aceite de promessa de vantagem
indevida. Afinal, se tais diretores foram supostamente nomeados com propositos
escusos, como ¢ a tese adotada, tal circunstancia teria ocorrido para beneficiar algum

ente privado.

Diante de tal interpreta¢do, afirmou o Embargante, em linha

subsididria, a ocorréncia de prescricdo da pretensdo punitiva retroativa, ainda que

considerada a pena méaxima cominada ao crime em sua forma majorada, ante (i) os
fatos, em tese, terem ocorrido antes do advento da Lei 12.234/2010 — permitindo-se
contar o prazo prescricional entre a data dos fatos (27.05.2004°*) e data do

recebimento da dentncia (01.08.2017); e, ainda, (ii) na idade do Embargante, hoje

* Nomeagio de Paulo Roberto Costa, ocorrida por wltimo.
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com 73 anos, incide a reducdo do prazo pela metade, consoante a dic¢do do art. 115 do

CP244

No entanto, ao apreciar a tese de prescricdo aventada, ndo se
atentando que as datas de consumacdo apontadas seriam aquelas referentes as
nomeagoes dos diretores da Petrobras, a Turma Julgadora afirmou que “ndo se
computa a prescri¢do tomando como marcos interruptivos apontados”, nao se
manifestando, contudo, sobre os supostos marcos consumativos, Além disso, utilizou
como marcos interruptivos tdo somente o lapso entre o recebimento da dentincia e da

publicagdo da sentenca, deixando de apreciar o alegado pela Defesa, o que se faz

necessario.

4.2.16 Das Omissoes e Obscuridades na dosimetria da pena ao embargante.

A Turma Julgadora decidiu elevar a pena originariamente
atribuida ao Embargante — de 12 anos e 11 meses de reclusdo e 212 dias-multa para
17 anos 1 més e 10 dias de reclusdo e 442 dias-multa. Ha diversas obscuridades

também sobre esse aspecto do julgamento.

Em das razdes de apelacdo, quanto a pena aplicada ao
Embargante, esta Defesa afirmou que (i) a valoragdo da culpabilidade ndo excedia a de
corrupgao passiva, sendo bis in idem sua utilizagao para exasperacao da pena base; (ii)
ser ex-Presidente de Republica ¢ caracteristica do proprio Embargante que ndo pode

ser usada no juizo de reprovacdo na pena-base; (iii) os valores usados para

#* Art. 115 - Sdo reduzidos de metade os prazos de prescrigio quando o criminoso era, ao tempo do
crime, menor de 21 (vinte e um) anos, ou, na data da sentenca, maior de 70 (setenta) anos.
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exasperacao da pena-base sdo baseados tdo somente em depoimento de delatores que,
sequer, sao unissonos, sem nenhum fundamento seguro para sua utilizagdo em
desfavor ao réu; (iv) os motivos no delito sdo calcados em supostos delitos eleitorais,
de competéncia de Justica especializada, e sobre os quais o Embargante ndo se defende
nesses autos € ndo pode ser responsabilizado pelos mesmos; (v) as consequéncias do
crime foram valoradas por suposto prejuizo da Petrobras, que nunca foi demonstrado
nos autos; (vi) a dosimetria de cada circunstancia foi considerada acima do quantum de
1/6, sem qualquer motivagado especifica para tanto; (vii) a agravante do art. 62, I CP foi
aplicada de maneira ilegal uma vez que a propria sentenga reconhece que a
responsabilizacdo do Embargante como mandatario do crime é exagerada, bem como
porque os mesmos vetores foram utilizados para majorar a culpabilidade na pena base,
sendo bis in idem; (viii)) a pena de multa imposta ao Embargante ndo leva em
consideracdo a constricdo de todos os bens, sendo que deveria ser aplicado no patamar
minimo; (ix) entre os crimes de corrupc¢ao e lavagem de dinheiro, tanto da OAS quanto
da Odebrecht, ha consung¢do, razdo pela qual devem ser considerados dois crimes

unicos de corrupgao e a aplicacdo do concurso formal deve ser afastada.

Esses relevantes fundamentos, no entanto, nao foram analisados

pelo acérddo embargado. Sendo, vejamos.

a) Omissdo sobre a existéncia de bis in idem na exasperacido da

culpabilidade do embargante e a culpabilidade propria do crime de corrupcgdo.

Nas razoes de apelacdo, o Embargante apontou a existéncia bis in

idem na dosimetria da pena dos 3 (trés) delitos de corrupgao passiva e dos 2 (dois)
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delitos de lavagem de ativos ao qual foi condenado. Conforme exposto naquela
oportunidade, o juizo a quo valorou negativamente a culpabilidade do Embargante,
aduzindo, para tanto, terem sido os delitos praticados “em decorréncia do cargo de
Presidente da Republica, de quem se exige um comportamento exemplar enquanto

maior mandatario da Republica”.

Sobre tal ponto, esta Defesa demonstrou que a valoragdo negativa
da culpabilidade, nestes termos, ndo excede aquela prevista para o crime de corrupcao
passiva, que ja visa a tutela da moralidade da Administracdo Publica — contendo em
sua cominagdo abstrata a reprovacdo ao funcionario publico que pratica algum delito
utilizando-se do cargo publico ocupado. Por essa razdo, ndo pode ser valorada para

exasperar a pena-base, sob pena de se incorrer em bis in idem na condenacao.

Além disso, obtemperou que a ocupacao de cargo publico, seja ele
de Presidente da Republica ou qualquer outro cargo publico, eletivo ou ndo, ndo
poderia ser subtraida da tipificacdo legal do crime de corrupgdo passiva sem, ao

mesmo tempo, tornar atipica a conduta praticada.

No entanto, o acorddo embargado ndo se manifestou sob tal
perspectiva, como seria de rigor.

Ao contrario, apenas repetiu a cominagao abstrata da reprovagao a
elementar do tipo de corrup¢do — estando, nesse ponto, a omissdo, o que vai de

encontro com o que determina o art. 59 do CP.
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Dessa forma, ¢ de rigor o acolhimento dos embargos de

declaracdo opostos para sanar a alegada omissao contida no v. acérdao.

b)  Da omissdo quanto a ilegalidade da utilizacdo da caracteristica pessoal

de ser ex-presidente de republica para exasperar pena-base

Nao obstante o bis in idem apontado em seu recurso defensivo, a
Defesa também apontou ilegalidade quanto a utilizagdo da caracteristica pessoal de ser
ex-Presidente da Republica para a exaspera¢do da culpabilidade dos crimes de

corrupg¢ao passiva.

Isso porque, o fato de ser ex-Presidente da Republica ¢ uma
caracteristica (ainda que transitoria) do proprio Embargante. Conforme elucida
ANTONIO MARTINS, o direito penal moderno “é o direito penal do fato no sentido de
que a gravidade do juizo de reprovagdo — ou, como prefiro dizer, de indesejabilidade
da conduta — se mede pelo fato praticado, e ndo por caracteristicas que dizem

. \ . o~ . 245
respeito a personalidade do autor ou sua posigdo social’”™ .

Dessa forma, mais uma vez, resta demonstrada mais uma omissao
no acérdao embargado, quanto a situacdo que viola o previsto no art. 59, CP, razdo

pela qual ¢ de rigor seu acolhimento de forma a sanar tal falta de enfrentamento.

* MARTINS, Anténio. Culpabilidade Pelo Contexto dos Riscos do Abandono do Direito Penal do
Fato. In: PRONER, C.; CITTADINO, G.; RICOBOM, G.; DORNELLES, J.R. (Orgs). Comentarios a
Uma Sentenga Anunciada: O Processo Lula. Bauru: Canal 6, 2017, - p. 69.
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¢)  Da omissdo quanto ao uso de valores de propina ndo provados para
exasperac¢do da pena-base.

Outra omissao contida no v. acorddo se refere a alegagdo
apresentada referente a exaspera¢do da reprimenda pelas circunstancias do delito
sustentada no valor ficticio de R$ 85.431.010,22 — em tese, destinado pela Odebrecht

a Diretoria de Servicos da Petrobras.

Nas razdes de apela¢do, o Embargante afirma que tal valor se
baseia na palavra genérica de delatores sobre uma suposta divisdo “usual” de
percentuais de um indefinido “ao menos 3% do valor total do contrato” entre a

Diretoria de Abastecimento e a Diretoria de Servigos da Petrobras.

Além disso, demonstrou que os mesmos delatores divergiam sobre

0 suposto percentual.

Desse modo, alegou ser incabivel lancar mao do calculo unilateral
e artificial realizado pelo MPF na denuncia para exasperar a pena do Embargante,

especialmente quando tal narrativa sequer foi corroborada pela instrugdo processual.

No entanto sobre a falta de prova sobre tal valor, esse D. Tribunal
sequer se manifestou — nem favoravel, tampouco demonstrando as provas que levaram

os eminentes Julgadores a fixagdo de tal valor.
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d)  Da omissdo quanto a ilegalidade na utilizacdo de supostos delitos ou
ilegalidades eleitorais para exasperacdo da pena base, que sequer foram

investigadas pela Justica Eleitoral.

O acoérdiao embargado também foi omisso quanto a ilegalidade na
consideragdo negativa dos motivos do delito calcada em supostos crimes eleitorais — ja
vez que a sentenga recorrida afirma que o acusado visava “garantir a governabilidade

e a manuten¢do do Partido no Poder”.

Nesse ponto, afirmaram os eminentes Julgadores que “ainda que
se definisse quais valores teriam sido concretamente utilizados para deturpar o
processo politico eleitoral e manter o partido politico do embargante no poder - o que
em momento algum foi feito - cabe exclusivamente a Justi¢ca Eleitoral investigar,
processar e julgar crimes eleitorais e conexos, incluindo a suposta destinagdo de

valores a partidos politicos”.

Nao obstante, desconsiderou-se que “(i) a competéncia ratione
materiae da Justica Eleitoral para apuragdo do crime de ‘caixa dois’ é absoluta e ndao
pode ser prorrogada, e que (ii) o Apelante ndo se defende de tal nestes autos, sendo

imperioso resguardar o principio da congruéncia”.

Assim, sobre tais pontos também restou omisso o acorddo
embargado, vez que ndo enfrentou a tese apresentada, sendo de rigor o acolhimento

dos presentes embargos para sanar a omissao contida.
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e¢)  Da omissao quanto a ilegalidade da valoracdo das consequéncias do
crime em razdo de suposto prejuizo da Petrobrdas que nunca foi indicado nem

demonstrado nos autos.

Outra omissao observada no v. acordao embargado se observa no
tocante a alegacdo do Embargante de que seria preciso demonstrar de maneira
concreta, € ndo a partir de presungdes, que houve prejuizo para a Petrobras —

decorrente de afirmada ocorréncia de sobrepreco.

Em seu recurso defensivo, o Embargante exp0s:

Com relagdo as consequéncias do delito, aduziu a sentenga recorrida que “o custo da
propina foi repassado a Petrobras, através da cobranga de preco superior a estimativa,
alias propiciado pela corrupcao, com o que a estatal ainda arcou com o prejuizo no
valor equivalente” sem indicar, em nenhum momento da sentenga, a efetiva
cobranga de precos superiores e os eventuais prejuizos decorrentes das contratagdes
referentes a0 CONSORCIO RNEST-CONEST (UHDT's ¢ UGH's), CONSORCIO
RNEST-CONEST (UDA's), CONSORCIO PIPE RACK ¢ CONSORCIO TUC.

No entanto, quanto ao alegado, nada foi enfrentado pelo acordao

embargado.

P Da omissdo quanto a ilegalidade do calculo acima do quantum de 1/6

da pena base na dosimetria de pena de cada circunstincia sem qualquer
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motivagdo especifica para tanto e obscuridade no aumento da pena base para

além de 1/6 no acordao.

O acdérdio embargado também restou omisso quanto a tese
apresentada pelo Embargante de que a dosimetria de cada circunstancia na pena base
foi considerada acima do quantum de 1/6, sem qualquer motivagao especifica para

tanto, sendo, portanto, ilegal.

Nas razles recursais, asseverou esta D. Defesa que a sentenga
recorrida elevou a pena-base em 10 meses para cada circunstancia judicial negativa
referente aos delitos de corrupgdo, e 09 meses cada circunstancia judicial negativa
referente aos imaginados delitos de lavagem de ativos, sem qualquer meotivacio
especifica para tanto — o vai de encontro a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores,
que demanda que a majoragdo acima do quantum de 1/6 deve apresentar

fundamentag¢do concreta, idonea e especifica.

Nessa linha, apresentou julgado do Superior Tribunal de Justica

que afirma:

A jurisprudéncia dominante desta Corte firmou-se no sentido de que, na falta de
razao especial para afastar esse parametro prudencial, a exasperacdo da pena-base,
pela existéncia de circunstancias judiciais negativas, deve obedecer a fracdo de 1/6
para cada circunstancia judicial negativa, fracdo que se firmou em observancia aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade. O aumento de pena superior a
esse quantum, para cada vetorial desfavorecida, deve apresentar
fundamentacio adequada e especifica, a qual indique as razdes concretas pelas
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quais a conduta do agente extrapolaria a gravidade inerente ao teor da
circunstiancia judicial. 240

Desse modo, alegou ser de rigor pelo principio da razoabilidade e
proporcionalidade que a pena fosse reformada de modo a ser exasperadas em 1/6
(fracdo que corresponde a 04 meses para os delitos de corrupcdo e 05 meses para os

delitos de lavagem de dinheiro) para cada vetorial.

Ocorre que além de ndo enfrentar essa questdo, essa Turma
Julgadora decidiu aumentar acima do patamar as circunstincias, sem identificar qual
seria a fragdo aumentava e em qual vetorial ela seria exasperada, conforme se observa

do trecho extraido abaixo:

Quanto ao patamar de aumento da pena, tenho que assiste razdo ao 6rgdo ministerial.
Infelizmente, e reafirme-se, infelizmente, esta sendo condenado um ex-Presidente da
Republica, mas que praticou crimes e pactuou, direta ou indiretamente, com a
concretizagdo de tantos outros, o que indica a necessidade de uma censura acima
daquela que ordinariamente se firmaria na dosagem da reprimenda.

Se até o presente julgamento para praticamente nenhum dos condenados a pena foi
fixada sequer em seu grau médio (no caso, 7 anos), tenho que no presente caso esse
limite deve ser no minimo atingido (o que, alias, ainda ¢ uma aplicacdo bastante
timida das vetoriais do art. 59 do CP). Certamente a maior reprovabilidade da
conduta sobressai da alta posi¢do que o réu ocupava no sistema republicano.
Ademais, a sofisticagdo do esquema criminoso, o longo e articulado itercriminis, os
diversos mecanismos utilizados para alcance dos seus desideratos, o engenhoso
procedimento para que os recursos fossem desviados rumo aos cofres de partidos
politicos e de diversos agentes que davam sustentagdo ao esquema, estdo a justificar
um incremento na pena-base. A consciéncia da ilicitude de sua conduta, sua condigao
pessoal de, entdo, Presidente da Republica, afora o elevado dominio sobre toda a
cadeia delitiva, optando em dela fazer parte no lugar de atuar para debela-la, como

% AgRg no HC 471.157/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
27/11/2018.
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lhe exigia o cargo, sdo condigdes que importam em especial e elevadissima
reprovabilidade.

Por essas razdes, deve ser mantida a valora¢do negativa das vetoriais culpabilidade,
circunstancias, motivos e consequéncias do crime. No entanto, deve ser provido o
recurso ministerial no ponto em que postulado um maior incremento de pena diante
da excepcionalidade do caso concreto

Ou seja, além de ndo explicar qual o aumento da fragdo em cada
vetorial da primeira fase da pena, nota-se que, mais uma vez o aumento se deveu a

caracteristica pessoal do acusado de ter sido Presidente da Republica — questdo que

espera-se ser enfrentada conforme exposto no item b) deste capitulo.

Além disso, resta claro ndo ter disso enfrentada a tese apresentada
pelo Embargante, bem como a obscuridade relativa a exaspera¢do da pena acima de

1/6 para cada vetorial.

g2)  Da omissao quanto a ilegalidade do da aplicacdo da agravante do art.
62, I CP para exasperacdo da pena relacionada a corrupgdo referente a

Odebrecht em favor do Partido dos Trabalhadores.

Mais uma omissdo pode ser observada quanto a tese levantada
pelo Embargante quanto a inviabilidade da aplicacdo do art. 62, I, do CP, para
exasperacao da pena relacionada a afirmada corrup¢do da Odebrecht em beneficio do

Partido dos Trabalhadores.

Cabe relembrar que na sentenga, a aplicacdo de tal agravante se
deu “pois o crime decorre de sua influéncia como principal mandatadrio do pais e lider

do Partido dos Trabalhadores”.
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Dito isso, em suas razdes recursais o0 Embargante afirmou que a
circunstancia de ser o principal mandatario do pais e lider de um Partido Politico ndo
traz, em si, a descricdo de nenhuma ilicitude, além de configurar inescusavel

responsabilizacdo objetiva.

Além disso, destacou que na sentenca recorrida, ao ser
confrontada com a hipotese de que o Embargante tinha “plenos poderes para decidir
sobre a pratica, interrupgdo e circunstancias” dos delitos, o juizo a quo afirmou que
tal responsabilizagdo ¢ excessiva. Também destacou que para fundamentar a aplicagdo
da agravante, a sentenca recorrida repetiu os mesmos fatos ja valorados no vetor
culpabilidade, a fim de majorar - artificial e ilegalmente - a pena do Embargante, o que

também cairia no bis in idem apontado no item b) do presente capitulo.

Consignou-se, outrossim, que a aplicacdo da mencionada
agravante traduz uma nova tentativa escamoteada de punir o Embargante pela suposta
promogado de organizacdo criminosa, que objeto de a¢do penal que tramitou perante a
12* Vara da Subsecdo Judiciaria do Distrito Federal — na qual o Embargante foi

absolvido e tal resultado se tornou definitivo ante a auséncia de recurso da acusagao.

Assim, especialmente pelo fato de o Embargante ter sido
absolvido pelo Juizo competente da acusagao de integrar uma organizagdo criminosa,

nao pode a Colenda Turma Julgadora majorar a pena a ele imposta sob tal fundamento.
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h)  Da omissdo quanto a ilegalidade do da aplicacdo de pena de multa sem

observar a atual situacdo economica do acusado.

Em suas razdes de apelagdo, o Embargante demonstrou, que a
fixagdo do dia-multa pelo juizo de primeiro grau ¢ incompativel com a sua realidade

financeira, sendo de rigor o estabelecimento de patamar mais compativel.

Assim, afirmou que, a pena pecuniaria — regulada pelo artigo 49
do Codigo Penal — obedece a critério bifasico na sua dosimetria, fixando-se primeiro o
nimero de dias-multa, com base nas circunstincias judiciais previstas no artigo
59 do Codigo Penal (ou seja, culpabilidade, antecedentes, conduta social,
personalidade do agente, motivos, circunstincias e consequéncias do crime, bem como
comportamento da vitima) e, em seguida, fixando-se o valor do dia-multa com base

na situacao econdomica do réu conforme art. 60, caput, do CP.

Para além disso, demonstrou-se pela doutrina de SALO DE
CARVALHO?Y que as circunstancias judiciais sdo favoraveis ao Embargante, razio pela

qual a multa deveria ser fixada em 10 dias-multa por crime ou, caso assim nao

7« sistema de dias-multa estabelece que a defini¢iio do valor da san¢do serd realizada a partir de
duas operagoes. No primeiro momento, o julgador fixa a quantidade, nos termos do art. 49, caput, 2°
parte, do Codigo Penal, dispositivo que estabelece o numero minimo e maximo de dias-multa entre 10
(dez) e 360 (trezentos e sessenta). Para a determinagdo da quantidade de dias-multa, o critério de
referéncia é o da culpabilidade em sentido amplo, isto ¢, o da andlise do conjunto das circunstancias
Jjudiciais que definiu a pena-base. Juarez Cirino dos Santos e Sérgio Salomdo Shecaira entendem ser
correto ampliar esta andlise, englobando as demais circunstincias que operaram para definir a
quantidade final de pena (agravantes e atenuantes, majorantes e minorantes). O segundo momento é
o da definicio do valor do dia-multa. [...] O critério que orienta a definicdio do valor é
fundamentalmente a situa¢do econémica do réu (art. 60, caput, do Codigo).” (In Penas e Medidas de
Seguranga no Direito Penal Brasileiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2015, p. 484.)
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entenda, que seja reduzido o nimero de dias-multa imposto, em observancia ao

principio da proporcionalidade.

Por outro lado, esta Defesa também esclareceu que o critério
adotado pelo juizo de origem para fixar o dia-multa em dois saldrios minimos,
“considerando a dimensdo do crime”, ¢ inidoneo, uma vez que, neste ponto, deveria
ser considerada a situagdo econdmica do Embargante ou a extensdo de seu patrimonio

pouco importando a dimensdo do afirmado crime nessa fase.

Com relagdo ao patrimonio do Embargante, demonstrou-se, ainda,
que o mesmo juizo a quo, nos autos das Medidas Assecuratorias n® 5021365-
32.2017.4.04.7000/PR, consignou que ndo havia possibilidade de €xito no pedido de
arresto e sequestro de bens em face do Embargante, “visto que novas constri¢oes

levariam ao sequestro/arresto dos mesmos bens ja submetidos a constri¢do”.

Vale dizer, foi demonstrado que todo o patrimonio do
Embargante, inclusive aqueles bens de origem inequivocamente licita, encontra-se
constrito, o que reforga a assertiva de que, no pior cenario, o valor do dia-multa deve
ser aplicado no seu patamar minimo, levando-se em consideracdo a situagdo
econOmica do réu, conforme prescreve o art. 60, caput, CP.

No entanto, ao aplicar a pena de multa nos autos, essa C. Corte tao
somente afirmou que a aplicava com a proporcionalidade relacionada a pena corporal

4

aplicada, deixando de tragar uma linha sequer quanto & situacdo econdOmica do

Embargante para a manuteng@o dos 2 salarios minimos por dia-multa aplicado. Logo, ¢

de rigor o acolhimento da presente pega, a fim de se sanar a omissdo quanto ao
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estabelecimento do valor do dia multa, consoante ao que determina os artigos 49, 59 e

60 do Cdédigo Penal.

i) Da omissdo quanto a inaplicabilidade do concurso formal entre os
crimes de corrupgao e lavagem de dinheiro uma vez que estao atingidos pelo

principio da consuncdo.

Em suas razdes de apelacao, o Embargante demonstrou nao seria
possivel a aplicacdo de concurso formal do art. 70 do Codigo Penal entre os crimes de

lavagem de dinheiro e corrupcdo, uma vez que eles estariam abrangidos pelo principio

da consuncao.

Como o acordio embargado também ndo enfrentou referida
questdo ao atribuir a aplicagdo do concurso formal, neste ponto, também ha omissao

que deve ser suprida pelo acolhimento dos presentes embargos de declaragdo.

4.2.17 Omissoes. Reparacdo de danos.

a)  Das omissoes relacionadas a tese do Embargante sobre a contraditoria
condicdo de vitima da Petrobras.

Em suas razdes recursais, o Embargante demonstrou que a
Petrobras nao poderia requerer a reparacdo do dano em tese causado pelo crime uma
vez que (i) segundo a prdpria narrativa ministerial, diretores, gerentes e outros

funcionarios teriam concorrido para ocorréncia dos supostos delitos praticados no

Sao Paulo Brasilia
R Pe Jodo Manuel 755 197 andar 545 Quadra | Bloco M Lote |1
Jd. Paulista | O1411-001 Ed. Libertas Conj. 1002
Tel: 25 11 3060-3310 Asza Sul | FO070-235
Fox: 55 11 3061-2323 Tel/Fox: 55 61 3326-3905

312



ambito da sociedade de economia mista, que (if) os sistemas de controle de companhia
ndo teriam funcionado na hipotese cogitada (iif) ndo seria vitima uma vez assumiu a

responsabilidade pelas supostas ilicitudes ocorridas em seu ambito diante do DOJ e

descreveu condutas sem qualquer alusdo ou imputacdo — minima que fosse — a pessoa

do Embargante.

Ao apreciar o tema, a Turma Julgadora que: “ainda que os valores
ilicitos pagos tenham sido depositados por pessoas juridicas privadas, é evidente que
eram incluidos como parte dos custos da obra na proposta apresentada pelas
empreiteiras a estatal, sendo arcado por esta, ainda que indiretamente. Equivale
dizer, eram seus os cofres desfalcados para que os recursos fossem desviados para as

diversas finalidades ilicitas”.

Nota-se que o acorddo embargado ndo analisou o reconhecimento
de culpa da Petrobras perante a jurisdigdo norte-americana — situacdo absolutamente
incompativel (i) com a habilitacdo da empresa nos autos como assistente de acusagao,
na qualidade de ofendido, nos termos do artigo 268 do CPP e (if) com o arbitramento
de dano minimo em seu favor, enquanto vitima lesada, com base no artigo 91 do

Cddigo Penal.

Assim, de rigor o acolhimento dos presentes embargos de
declaracdo para sanar a omissdo apontada. Com efeito, restam prequestionados o

artigo 268 do CPP e 91 do Codigo Penal.
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b) Omissdo quanto a ndo ocorréncia dano aos cofres da Petrobras em

decorréncia dos pagamentos realizados pelas empresas cartelizadas.

Também afirmou o Embargante em seu recurso defensivo, em
carater subsidiario, que os supostos pagamentos de vantagens indevidas ndo possuem o
conddo de configurar lesdo ao Erario, mas mera desvantagem econdmica as empresas

cartelizadas.

Isso porque nao ha nexo entre o (i) suposto pagamento de valores
pelas empresas cartelizadas e (if) danos patrimoniais ao caixa da Petrobras. Afinal, os
valores seriam pagos pelas empreiteiras a funcionario da Petrobras e/ou a partidos
politicos, de modo que ndao eram simplesmente subtraidos dos cofres da sociedade de

economia mista, como quer fazer crer a Petrobras.

Sobre tal afirmacdo, o acérdao embargado quedou-se inerte, razao
pela qual verifica-se omissdo a ser sanada pelo presente embargos de declaragdo,

deixando clara a necessidade de seu acolhimento.

c) Omissdo quanto ao critério da fixagdo do dano minimo.

Nas razoes recursas, esta Defesa demonstrou, em carater
subsididrio, que os valores a titulo de dano minimo foram fixados artificialmente

através de suposta porcentagem paga a titulo de propina pelas Construtoras, sem levar
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em consideragdo que as provas colhidas nos autos. Houve presung¢ao acerca da divisao

da “propina” baseada na composi¢ao do consorcio.

Ao apreciar o alegado pelo embargante, o acordio embargado
defendeu que “o quantum fixado esta logicamente atrelado ao prejuizo causado, aos

fatos e a medida de participagdo do delitos”.

No entanto, os Julgadores ndo enfrentaram justamente o alegado
pela Defesa em carater subsidiario: ou seja, que o prejuizo atribuido a titulo de
reparagao de dano foi calculado erroneamente e em contradicdo ao provado nos autos.
Bem por isso, acabou por apresentar omissao em seu decisium, que deve ser sanada a

partir dos presentes embargos.

d) Omissdo e obscuridade quanto a ndao aplicacdo da jurisprudéncia do
TRF-4 para reconhecimento de bis in idem na reparagdao do dano em razao da

existéncia do acordo de leniéncia.

Outra tese levantada nas razdes recursais defensivas € que,
conforme o entendimento desse Tribunal Regional da 4* Regido, valores contratados
no ambito de acordo de leniéncia devem presumir o ressarcimento da
integralidade do dano, material ou moral, causado pela leniente. Vale dizer, tais
valores nio podem ser exigidos novamente por o6rgio distinto, sob pena de
configuracio de bis in idem, sendo invidvel a rediscussdo acerca da afericio da

integralidade do dano, prestigiando-se a segurancga juridica.
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Para isso, remeteu-se ao julgamento do Agravo de Instrumento n°
5039527-89.2018.4.04.0000/PR***, em que restou consignado que o Acordo de
Leniéncia prevé o ressarcimento da integralidade dos danos causados a Petrobras, ndo

podendo o mesmo ser exigido em duplicidade por outro 6rgao (ne bis in idem).

Nesse sentido, relembrou que a corrup¢ao passiva, delito aqui

atribuido ao Apelante, quando na modalidade receber, impde uma relagdo de

bilateralidade entre o intraneus ¢ o extraneus™®, mediante a realizagio de um pacto
sinalagmatico (conforme a expressdo latina quid pro quo). Nessa perspectiva, 0s
afirmados danos causados a Petrobras decorreriam da acdo conjunta de ao menos dois
agentes — o intraneus ¢ o extraneus — de modo que o dano supostamente infligido

contra a Petrobras seria uno.

Destarte, afirmou que quando este TRF4 decidiu pela
impossibilidade de realizagcao de nova cobranga a empresa /eniente, pois o dano ja teria

sido ressarcido, ndo seria possivel a imposicdo de dever de reparagdo patrimonial ao

Embargante na presente ag¢ao penal.

**® Rel. Des. Fed. VANIA HACK DE ALMEIDA, TRF-4, 3* Turma, j. em 25.02.2019.

9 Afirmou HUNGRIA: “Perante nosso Codigo atual, a corrupgio nem sempre ¢é crime bilateral, isto &,
nem sempre pressupde (em qualquer de suas modalidades) um pactum sceleris (...). O pactum sceleris
ou bilateralidade s6 se apresenta nas modalidades de recebimento da vantagem indevida ou da
aceitag¢do da promessa de tal vantagem por parte do intraneus.” (HUNGRIA, Nelson. Comentarios ao
Codigo Penal, 2* ed., Rio de Janeiro: Forense, 1959, p. 429-430. BITTENCOURT acompanha este
entendimento: “A corrupgio do funcionario (passiva) corresponde a agio do particular, que, de alguma
forma, a promove (ativa), especialmente nas modalidades de receber e aceitar promessa de vantagem,
sendo, por conseguinte, impossivel a ocorréncia de um crime sem o outro.” (BITTENCOURT,
Cezar Roberto. Tratado de direito penal, 5, parte especial. 4* ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 118,
destacou-se).
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Sobre o tema, o acordio embargado afirmou que o acordo de
leniéncia ndo possui relevancia ou eficacia na esfera criminal. No entanto restou

obscura a questdo, ja que nao se atentou que a reparagdo de dano tem natureza civel.

Por outro lado, embora afirme que a reparagdo estabelecida no
acordo de leniéncia ndo se restringe a um Unico fato, mas um universo maior de
ilicitos, ¢ omisso 0 acérddo ao ndo demonstrar que o suposto dano referente a este

processo ndo estaria abrangido por tal avenga.

Dessa forma, observa-se que muito embora o acorddo afirme a
inexisténcia do alegado bis in idem, a afirmacdo traz obscuridades e omissdes que

devem ser sanadas a partir do presente embargos declaratorios.

V —-DOS PEDIDOS

Diante de todo o exposto, requer sejam conhecidos e providos os
presentes embargos de declaracdo para o fim de suprir as omissdes, contradi¢des e

obscuridades acima apontadas, na forma da lei.

Apos, atribuindo aos aclaratérios efeitos infringentes, sejam

reconhecidas as nulidades apontadas ou, em ndo o fazendo, seja reconhecida a
absolvi¢cdo do Embargante, nos termos aqui fundamentados.

Requer-se, também, sejam os presentes embargos de declaragao
enfrentados a luz do artigo 93, inciso IX, da Constitui¢do da Republica Federativa do
Brasil, que exige que todas as decisdes judiciais sejam fundamentadas, situagcdo que
ndo se revela compativel com a conjuntura aqui delineada.
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R A MARTINS

Subsidiariamente, requer-se a consignagdo expressa dos
dispositivos ~ constitucionais, supralegais e legais violados para fins de
prequestionamento e acesso aos Tribunais Superiores.

Termos em que,

Pede deferimento.

De Sao Paulo (SP) para Porto Alegre (RS), 18 de dezembro de 2019.

CRISTIANO ZANIN MARTINS VALESKA TEIXEIRA Z. MARTINS

OAB/SP 172.730 OAB/SP 153.720
MARIA DE LOURDES LOPES ELIAKIN T. Y. P. DOS SANTOS
OAB/SP 77.513 OAB/SP 386.266
GABRIEL MOREIRA LUCAS DOTTO BORGES

OAB/SP 359.876 OAB/SP 386.685

LYZIE DE SOUSA ANDRADE PERFI

OAB/SP 368.980
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