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DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ASSESSORIA DE ATUACAO NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — AASTF
1° Oficio da Defensoria Publica-Geral da Uniao

Excelentissimo Senhor Presidente do Supremo Tribunal Federal.

AGAO CONSTITUCIONAL DE HABEAS CORPUS. ADEQUACAO DA MEDIDA IMPUGNATIVA.
GARANTIA DE DIREITOS FUNDAMENTAIS. JURI PEDIDO DE ABSOLVICAO EM PLENARIO
PELO MINISTERIO PUBLICO. RETIRADA DA IMPUTACAO EM JUiZO. PLENARIO DA SESSAO
DE JULGAMENTO. PROVA NOS AUTOS. INOCENCIA. MANIFESTACAO DO MINISTERIO
PUBLICO PELA ABSOLVICAO. ARTIGO 385 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL NAO
RECEPCIONADO PELA CONSTITUICAO FEDERAL. VIOLACAO SISTEMA PROCESSUAL
ACUSATORIO PRECEDENTES (ACAO PENAL 960 e HC 82844).. INSTRUCAO PROBATORIA
DEMOSTRATIVA. SISTEMA PROCESSUAL ACUSATORIO. CONDENAGCAO A REVELIA DA
ORGAO ESTATAL E PRIVATIVO DA ACUSACAO. TRANSGRESSAO. ATUACAO AUTONOMA
DO JUIZ. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA IMPARCILIDADE. PILAR DO
SISTEMA ACUSATORIO. PRECEDENTES STF HC 160.496 RS. RELATOR MIN. MARCO
AURELIO. ADEQUACAO LEGAL E DIRETRIZ _CONSTITUCIONAL. QUESTAO
EMINENTEMENTE JURIDICA. REVALORACAO DOS ELEMENTOS COLHIDOS PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. POSSIBILIDADE EM RECURSO EXTRAORDINARIO (RE 82043 —
PLENO) REQUISITOS FORMAIS RIGOROSOS. ACAO DE HABEAS CORPUS. TEMA
CONSTITUCIONAL.

A DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, por intermédio do Defensor Publico Federal
signatario, no exercicio de suas func¢des constitucionais e legais perante a Excelsa Corte, vem,

respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, impetrar a presente ordem de

HABEAS CORPUS
com pedido de medida cautelar de urgéncia,

liminarmente requestada, em favor de_ brasileiro, maior,

casado, réu primario e sem antecedentes (e-STJ fl. 220 e 429), balconista (e-STJ fls. 225),

gualificado nos autos do processo coator do Superior Tribunal de Justica, RECURSO ESPECIAL N¢

1.612.551 - RJ (2016/0179974-0), tendo como RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA

FONSECA, tudo conforme cdpia anexa, em razdo dos fatos e fundamentos juridicos a seguir

delineados.
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1. SINTESE DOS FATOS

De modo a evitar tautologias desnecessarias, faremos sintese do necessario e registrado
na decisdo objurgada, com énfase nos elementos colhidos, examinados, debatidos e decidido

pelas instancias ordindrias de modo a permitir a exata compreensao questio juris em debate,

bem como adequada e necessaria revaloragdo juridica do necessario, posto que esta Colenda
Corte cumpra sua missao constitucional em rela¢do aos cidadaos necessitados economicamente

e clientes preferencias do sistema criminal.

O paciente foi_denunciado pelo Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro por

suposta pratica de tentativa homicidio contra Carlos Melo Pessanha, no dia 24 de agosto de

2009, por volta das 19:00h., na Rodovia RJ 178, na Zona Rural, no municipio de Carapebus.(e-
STJ fls. 2/3).

Ocorre que, no curso da instrucdo do processo (Processo : 0001288-08.2009.8.19.0084
(2009.084.0013224) da vara Unica da Comarca de Carapebus / Quissama do Estado do Rio de
Janeiro), tendo sido produzidas todas as_provas que se encontram nos autos, sob o crivo do

contraditdrio e da ampla defesa, restando incontroversas e preclusas, apontaram em dire¢ao

diametralmente oposta ao indicado no inquérito policial.

Sendo assim, quando do julgamento em sessao plenaria do juri, por seu Conselho de

Sentenca, apds a apresentacao de todo o acervo probatdrio e renovado o exame pelo julgador,
0 6rgdo de Acusacdo do Estado, por seu promotor de justica, em sustentacdo oral, reconheceu e

declarou que as provas nos autos nao respaldam a imputacao feita em juizo pelo 6rgao de
acusacdo na denuncia e, portanto, pediu a absolvicao do paciente (e-STJ fls.593 ) RETIRANDO,

assim, formalmente, a imputacao que o Ministério Publico do Estado, como titular da

persecucao penal em juizo, teria feito indevidamente conta o mesmo.

Em que pese a retirada da formal da imputa¢do formulada em juizo, pelo Ministério
Publico, o juizo procesante, ao arrepio do sistema processual acusatério vigente no texto

Constitucional, por seu juiz togado, presidente do Conselho de Sentenga, prosseguiu com o

julgamento e, em afronta ao acervo probatério incontroverso nos autos, CONDENOU o

paciente pelo crime tentativa de homicidio a uma pena de oito (08) anos de reclusdo(e-STJ
fls.596/597 ).

Em sede de apelacdo, de forma acerta e em sintonia com o sistema constitucional
acusatorio, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro prolatou lapidar acérdao (e-STI fls. 737/742)

registrando a impossibilidade de prosseguimento da sessao julgamento quando o érgdo de
acusacdo retira, formalmente, a imputacdo formulada em juizo, esvaziando, assim, a
possibilidade do exercicio do plenitude de defesa e do exercicio incondicional do contraditério,
com aquiescéncia da defesa, resta por encerrada esta etapa processual em observancia aos
principios delineados acima, resta impedido o prosseguimento do feito, in verbis:
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“[...]JENTENDIMENTO APRESENTADO PELO COLEGIADO LEIGO, VALENDO-SE DA
GARANTIA CONSTITUCIONAL DA SOBERANIA DOS VEREDICTOS, PORQUANTO
SE DEVA RECORDAR QUE A MANIFESTACAO MINISTERIAL PELA DECRETACAO
DA ABSOLVIGAO DE UM REU ESFACELA A BASILAR CONDICAO DE INSTALACAO
DO CONTRADITORIO CONSTITUCIONAL, INEXISTINDO, EVIDENTEMENTE, DO
QUE A DEFESA VENHA A SE DEFENDER DIANTE DE TAL FAVORAVEL POSTURA,
NAO SE PERDENDO DE VISTA QUE A DEFESA NAO POSSUI A OBRIGACAO DE
PRODUZIR PROVA A RESPEITO DA OCORRENCIA OU NAO DE FATO IMPUTADO
A UM REU, BUSCANDO APENAS PROVAR AQUILO QUE ALEGA E, EM TESE,
REFUTANDO OS TERMOS DA IMPUTACAO MINISTERIAL, OU SEJA, NO
MOMENTO EM QUE A ACUSACAO SE FIRMA COMO INOCORRENTE, CESSA A
CORRESPONDENTE CONDICAO DEFENSIVA DE DESENVOLVIMENTO DE SEU
MISTER, O QUE, OBVIAMENTE, AINDA SE TORNA DESPICIENDO, TANTO ASSIM
QUE, IN CASU, AMBAS AS PARTES, AO SE VEREM ACORDES, DECIDIRAM PELA
DESISTENCIA DA OITIVA DE TESTEMUNHAS, EM PLENARIO — DIANTE DESTA
REALIDADE E EM SE TENDO, AO FINAL DO JULGAMENTO, UM RESULTADO
CONTRARIO AQUELE ESPOSADO PELO TITULAR DA AGCAO PENAL E
FLAGRANTEMENTE PREJUDICIAL AO REU, A QUEM, REPISE-SE, NAO FORAM
FORNECIDOS OS MECANISMOS PROPRIOS A REALIZACAO DE UMA DEFESA
ADEQUADA EM FACE DESTE CENARIO DE “DESARMAMENTO”, SEJA PESSOAL,
SEJA TECNICA, RESTA INEQUIVOCA A VIOLACAO AOS PRIMADOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL E A SEUS COROLARIOS DIRETOS, OU SEJA, A AMPLITUDE DO
EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA E O CONTRADITORIO, OS QUAIS, ASSIM
COMO A GARANTIA DA SOBERANIA DOS VEREDICTOS, POSSUEM ASSENTO
CONSTITUCIONAL — ADEMAIS E AO PRODUZIR O DECISUM CONDENATORIO,
IGNORANDO O PLEITO ABSOLUTORIO MINISTERIAL, O COLEGIADO LEIGO AINDA
VIOLOU AOS PRINCIiPIOS ATINENTES AO SISTEMA ACUSATORIO, CUJA VIGENCIA
APRESENTA NATUREZA CONSTITUCIONAL, NAO COMPORTANDO A CRIACAO DE
EXCECAO A TAL REGRAMENTO — NAO SE PODE ADMITIR QUE O TRIBUNAL
POPULAR SEJA INFENSO AO ARGUMENTO APRESENTADO POR AQUELE QUEM
DETEM A EXCLUSIVIDADE NO OFERECIMENTO E IMPULSIONAMENTO DA ACAO
PENAL, PENA DE SE CHANCELAR A GERACAO DE UM NUCLEO ABSOLUTISTA,
AMPLAMENTE DEFESO A QUALQUER JULGADOR, E, A PARTIR DO QUAL,
CONCEDER-SEIA AO JURADO LEIGO O DISPARATADO DIREITO DE USURPAR A
FUNCAO MINISTERIAL, SUSTENTANDO UMA ACUSACAO QUE O DOMINUS LITIS
ENTENDEU POR BEM DE NAO FAZE-LO, APLICANDO UMA CONDENACAO COM
BASE NESTA INIDONEA ATRIBUICAO

— CRISTALIZACAO DE NULIDADE POSTERIOR A DECISAO DE PRONUNCIA, A QUAL
TRAZ COMO UNICA SOLUCAO DEVIDA A DECRETACAO DE NULIDADE DA SESSAO
PLENARIA DE JULGAMENTO, A FIM DE QUE OUTRA SE PROCEDA, SEGUNDO OS
DITAMES CONSTITUCIONAIS VIGENTES, NOTADAMENTE AQUELES ORA
DEBATIDOS, BEM COMO A VEDAGAO A PRODUGAO DE REFORMATIO IN PEJUS
INDIRETA[...]” (grifos e destaques sdo nossos)

Por sua vez, a autoridade Coatora, em sede de Recurso Especial, divergindo do

entendimento doutrindrio e jurisprudencial acerca do tema, em verdadeiro afronta ao texto
constitucional e ao parecer do MPF/PGR, entendeu por declarar a constitucionalidade e, por
conseguinte, a recep¢ao do art. 385 do CPP pelo texto constitucional, consoante se pode aferir

na ementa do r. acérdao objurgado, tem-se de relevante ao caso o seguinte:
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“[...] AgRg no RECURSO ESPECIAL N2 1.612.551 - RJ (2016/0179974-0)
RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : LUCIMAURO CRUZ DA SILVA

ADVOGADO : EDGAR FLECHAS SANTACRUZ - RJ107375

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. JURI. TENTATIVA DE
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. MANIFESTACAO DO
MINISTERIO PUBLICO PELA ABSOLVICAO. ARTIGO 385 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL, RECEPCIONADO PELA CONSTITUICAO FEDERAL.
AUSENCIA DE VINCULACAO DO JUIZ. PRECEDENTES. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 385 do Cédigo de Processo Penal, nos crimes de
acao publica, o juiz podera proferir senten¢a condenatdria, ainda que o
Ministério Publico tenha opinado pela absolvigado.

2. O artigo 385 do Codigo de Processo Penal foi recepcionado pela
Constituicao Federal. Precedentes desta Corte.

3. Agravo regimental nao provido.

Eis, portanto, a sintese do necessario para o julgamento da acdo de habeas corpus.

2. DAS RAZOES E FUNDAMENTOS DA ACAO. ANALISE E FUNDAMENTACAO JURIDICA.

2.1. DA ADEQUACAO DA MEDIDA IMPUGNATIVA. AGAO CONSTITUCIONAL DE
HABEAS CORPUS.

A acdo constitucional autébnoma de impugnacao — habeas corpus — tem com escopo
arrostar o ato coator apontado, vez que usurpou as atribuicdes do STF e declarou,
equivocadamente, a recepcao de dispositivo legal pelo texto da norma Maior. Vé-se, assim,
violacdo expressa de dispositivo constitucional e descumprimento pela instancia superior _das

diretrizes estabelecidas pela Corte Constitucional®l acerca da matéria em julgamento e na

1 sT). Ministro Sebastiso Reis Junior “I...]"é imperioso" que as instancias ordinarias adotem posicionamento
judicial mais alinhado com o que as cortes superiores vém decidindo a respeito de certos temas — entre eles, o
trafico de drogas."A insisténcia de tribunais locais e juizes de primeira instancia em reiteradamente desconsiderar
posicionamentos pacificados no ambito tanto do Superior Tribunal de Justiga quanto do Supremo Tribunal Federal
da a entender que a fungao constitucional essas cortes, de proferir a ultima palavra quanto a legislagao federal
(STJ) e quanto a Constituicdo (STF), é desnecessaria, tornando letra morta os artigos 105, Ill, e 102, 1, 'a’, e lll, do
texto constitucional", afirmou. Disponivel em:
http://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias/04082020-Sexta-Turma-pede-atuacao-mais-

harmonica-das-instancias-ordinarias-em-questoes-ja-pacificadas-no-STJ-e-no-STF.aspx (grifos e destaque nossos)
.Excerto da ementa do acérddo no HABEAS CORPUS N2 500.080 - SP (2019/0081504-4) do STJ [...] 7. Diante dos
dados estatisticos desta Casa, é imperioso que as instancias ordinarias adotem posicionamento judicial mais
alinhado ao que o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica vém decidindo a respeito desses
temas. 8. A insisténcia de Tribunais locais e Juizes de primeira instancia em reiteradamente desconsiderar
posicionamentos pacificados no ambito tanto do Superior Tribunal de Justiga quanto do Supremo Tribunal Federal

da a entender que a fungdo constitucional dessas Cortes de proferir a tltima palavra quanto a legislagdo federal
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DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

aplicacdo da Lei Fundamental.?

A acdo constitucional autbnoma de impugnacdo do habeas corpus tem seus pilares e
diretrizes na Constituicdo Federal que definem de forma bastante simples e direta: resta exigida
a demonstracdo de ato coator e que o agente da coacdo (acdo/omissdo) esteja sob a jurisdicdo

da Corte constitucional.

Assim, com a renovada licenca, a restricdes impostas ao habeas corpus com a construcao
pretoriana, pouco contribui para o aperfeicoamento da nossa justica criminal, ao revés, reafirma
o recrudescimento do sistema criminal em desfavor do cliente preferencial da justica penal e que,

na esmagadora maioria das vezes, tera a Unica chance de fazer prevalecer seus direitos quando
conhecido seu clamor perante a mais alta Corte do pais.

Fora isso, o que se tera é a verdadeira concretizacdo do registrado pelo saudoso professor
Nilo Batista, em sua obra “punidos e mal pagos”? em que relata a dramatica situacdo das pessoas
menos favorecidas economicamente e suas agruras no sistema criminal brasileiro, sendo
sistematicamente punidos pelo Estado, pela imposi¢cao do estado de pobreza e ao mesmo tempo
severamente castigados nos rigores extremos da justica criminal quando praticados “desvios” que
venham perturbar a regra do jogo social consumerista.

E, permitindo-se a incursao perigosa na espiral de recrudescimento do sistema repressor
do Estado, afastando-se das balizas constitucionais e legais, estaremos, entdo, a ingressar ou a
chancelar o ingresso do judiciario brasileiro em uma era de “justica a qualquer preco” ou mesmo
na ficticia e ilusoria de uma “Justica Final” relatada no trabalho do professor Alexandre Morais da
Rosa* em que o julgador passa a travestir-se de verdadeiro “justiceiro social”.

Senhores Ministros e Ministras, com a devida licen¢a, atrevo-me a conclamar pelo nao
criacdo de barreiras artificiais ao amplo e vigoroso poder de restauracdo da legalidade e das
garantias fundamentais dos seres humanos, previsto na Constituicdo Federal, veiculadas na acdao
constitucional penal nao condenatdria de habeas corpus de ampla impugnacao a ato coator,

ainda que a condenacao tenha transitado em julgado. A ilegalidade e a coacdo ndo sdo veladas

pelo manto da coisa julgada.

(STJ) e quanto a Constituigdo (STF) é desnecessaria, tornando letra morta os arts. 105, lll, e 102, |, a, e lll, do Texto
Constitucional.(grifos e destaques nosso).

2 STJ. STIHABEAS CORPUS N° 596603 - SP (2020/0170612-1). ““ Para o ministro Sebastido Reis Junior, a postura
extremamente punitivista niio tem sido suficiente para combater a criminalidade. "E absurda essa insisténcia
totalmente injustificivel das instincias ordinarias em simplesmente ignorar precedentes ja pacificados no
Superior Tribunal de Justica e no Supremo Tribunal Federal e, sem qualquer fundamentagao juridica, insistir em
teses ha muito superadas", afirmou. [...]

3 Batista. Nilo. Punidos e Mal Pagos. Editora Renavam. Rio de Janeiro 1990.

4 PROSA, Alexandre Morais da. O Juiz e o Complexo de Nicolas Marshall. Disponivel em:
http://alexandremoraisdarosa.blogspot.com/2009/01/0-juiz-e-0-complexo-de-nicolas-marshall.html
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Como dito, a acdo de Habeas Corpus tem por lastro o texto expresso da Carta
Fundamental que preconiza o seguinte:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢ao de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida,
a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: (...) LXVIII
- conceder-se-a "habeas-corpus" sempre que alguém sofrer ou se achar ameacgado de
sofrer violéncia ou coagdo em sua liberdade de locomocgao, por ilegalidade ou abuso de
poder; (Destacou-se).

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da
Constituicdo, cabendo-lhe:

| - processar e julgar, originariamente:

i) o habeas corpus, quando o coator for Tribunal Superior ou quando o coator ou o
paciente for autoridade ou funcionario cujos atos estejam sujeitos diretamente a
jurisdicdo do Supremo Tribunal Federal, ou se trate de crime sujeito a mesma jurisdicdo
em uma Unica instancia;

Com pertinéncia ao tema, o Ministro Marco Aurélio tem se posicionado sempre e de
forma peremptdria que “ O habeas corpus néo sofre qualquer limitagcdo, ainda que haja a
necessidade de andlise de fatos e provas. ( ver no voto do AG.REG. NO HABEAS CORPUS 181.580
SANTA CATARINA).

Dito isso, com a revigorada venia, requer a admissao e seguimento da acao constitucional

penal ndao condenatdria de habeas corpus de ampla impugnacdo a ato coator.

2.2. DO PEDIDO DE RESTAURACAO DO ACORDAO REGIONAL. JURI PEDIDO DE
ABSOLVICAO EM PLENARIO PELO MINISTERIO PUBLICO. RETIRADA DA IMPUTACAO EM
JUiZO. PLENARIO DA SESSAO DE JULGAMENTO. PROVA NOS AUTOS. INOCENCIA.
MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO PELA ABSOLVICAO. ARTIGO 385 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL NAO RECEPCIONADO PELA CONSTITUICAO FEDERAL. VIOLACAO
SISTEMA PROCESSUAL ACUSATORIO PRECEDENTES (AGAO PENAL 960 e HC 82844).
INSTRUCAO PROBATORIA DEMOSTRATIVA. SISTEMA PROCESSUAL ACUSATORIO.
CONDENACAO A REVELIA DA ORGAO ESTATAL E PRIVATIVO DA ACUSACAO.
TRANSGRESSAO. ATUACAO AUTONOMA DO JUIZ. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO DO
PRINCiPIO DA IMPARCILIDADE. PILAR DO SISTEMA ACUSATORIO. PRECEDENTES STF HC
160.496 RS. RELATOR MIN. MARCO AURELIO. ADEQUACAO LEGAL E DIRETRIZ
CONSTITUCIONAL. QUESTAO EMINENTEMENTE JURIDICA. REVALORACAO DOS
ELEMENTOS COLHIDOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. POSSIBILIDADE EM RECURSO
EXTRAORDINARIO (RE 82043 — PLENO) REQUISITOS FORMAIS RIGOROSOS. AGAO DE
HABEAS CORPUS. TEMA CONSTITUCIONAL. . PRECEDENTE. RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO 1.067.392 CEARA. ADEQUACAO LEGAL E DIRETRIZ CONSTITUCIONAL.
QUESTAO EMINENTEMENTE JURIDICA. REVALORACAO DOS ELEMENTOS COLHIDOS

PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. RECURSO EXTRAORDINARIO (RE 82043 — PLENO) .
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A presente agao constitucional de habeas corpus tem por finalidade especifica a correta

definicdo juridica dos fatos, colhidos, debatidos, sob o crime do contraditdria e da ampla defesa,

restando _incontroversos pelas instancias ordinarias e necessita da palavra final da Corte

Constitucional sobre o tema: recepc¢ao ou nao do art. 385 do CPP diante do sistema processual

acusatorio estabelecido pela Constituicao Federal.

De modo a evitar tautologias desnecessarias, adota-se como fundamento da presente
acdo o irreparavel douto parecer do MPF/PGR apresentado pelo Dr. N{VIO DE FREITAS SILVA
FILHO, Subprocurador-Geral da Republica, no processo Recurso Especial n® 1.612.551/RJ

(2016/0179974-0) ) que originou o acérdao coator (parecer anexo):

RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
TRIBUNAL DO JURIL PEDIDO DE ABSOLVICAO DO REU PELO
MINISTERIO PUBLICO. DECISAO DO CONSELHO DE SENTENCA QUE
CONDENOU O ACUSADO. NULIDADE. PRINC{PIO ACUSATORIO. NAO
RECECEPCAO DO ART. 385 DO CPP PELA CONSTITUICAO FEDERAL.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. 1. Como corolario do sistema processual
penal acusatorio, adotado pela Constituigdo Federal de 1988, o juiz ndo pode atuar
de oficio, sendo vedada a condenacio sem acusacio penal. 2. O art. 385 do

Codigo de Processo Penal, que prevé a possibilidade de condenaciao ainda que

o Ministério Publico tenha deliberado pela absolvicao, nao foi recepcionado

pela Constituicio de 1988. O enunciado so6 faz sentido em um sistema inquisitorio,

ou tendencialmente inquisitorio, € ndo em um sistema acusatorio, que deve primar
pela imparcialidade dos julgamentos, como garantia fundamental dos acusados,
essencial a realizacao do devido processo legal (art. 5°, LIV, da Constitui¢ao). 3. O
principio da obrigatoriedade da agdo penal ¢ nada mais que um aspecto do principio
da legalidade, segundo o qual a atuacdo do Ministério Publico ¢ pautada pela estrita
vinculagdo a lei. 4. O processo de competéncia do Tribunal do Juiri também ¢é
regido pelo principio acusatorio, de forma que somente os fatos alegados pelas
partes em plenirio merecem ser apreciados e julgados pelo Conselho de
Sentenca, sob pena de ofensa ao principio acusatorio e consequente nulidade

do julgamento.
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E prossegue o aludido parecerista, sendo os fundamentos integralmente adotadas na

presente acdo constitucional de habeas corpus:

“[...]JA controvérsia cinge-se a determinar se, apos manifestacdo do Ministério
Publico pedindo a absolvi¢do do réu, em sustentacdo oral na sessdo plendria de
julgamento do Tribunal do Juri, seria defeso aos jurados proferirem veredicto
condenatorio.

Prima facie, insta salientar que o paradigma do sistema processual penal
acusatorio, adotado pela Constitui¢ao Federal de 1988, configura um dos pilares do
sistema de garantias individuais em nosso ordenamento juridico. Neste sistema
processual, o juiz ¢ um sujeito passivo rigidamente separado das partes e o
julgamento ¢ um debate paritario, iniciado pela acusagdo, a qual compete o 6nus da
prova, ¢ desenvolvido, com a participagdo da defesa, mediante um contraditério
publico.

Nesse sistema, marcado pela distingdo clara entre as fungdes de acusar, defender e
julgar, compete ao Ministério Publico, como regra, e ao ofendido, como excegao,
promover a agao penal publica, na forma da lei (arts. 5°, LIX, ¢ 129, I, da CF, e 257,
I, do CPP).

Como corolario do sistema acusatorio, o juiz ndo pode atuar de oficio, sendo
vedada a condenac¢io sem acusacio penal. A concep¢io norteadora do processo
penal do tipo acusatorio ¢ a ideia de que o juiz esta adstrito aos termos da
manifestacio final do Ministério Publico, nio podendo o magistrado
substituir-se ao orgao acusador e, assim, conhecer ex officio de matéria
atribuida a avaliacio exclusiva do autor da acio penal.

E arremata:
“[...]juiz, ao condenar o acusado em contrariedade a posi¢do ministerial sobre a

absolvicdo, condena sem _acusacio, tornando-se parcial e assumindo

automaticamente a figura de acusador, o que nao é admissivel no direito

acusatorio moderno, em que lhe é reservada a posicao de garantidor. Isso nao

significa que o magistrado esta irremediavelmente vinculado & manifestaciao
ministerial. Enquanto sujeito imparcial e garantidor dos direitos fundamentais,
quando o juiz considerar improcedentes as razdes lancadas, deve invocar,
analogicamente, o art. 28 do CPP, e remeter os autos ao chefe do 6rgao ministerial

competente, para que decida definitivamente sobre o tema.
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Dessa forma, no sistema penal acusatorio democratico, ¢ incompativel a
condenacio do réu em contrariedade a tese ministerial de absolvicio. Ao agir
dessa maneira, o juiz se confunde com o acusador e quebra a regra dos
principios do onus probandi e do contraditério, uma vez que nao mais existe
entre as partes litigantes posicoes opostas, quando a acusacio e a defesa

expdem a mesma tese.

[...] Nesse passo, a partir do pedido de absolvicio formulado pelo titular da
acao penal, deve se reconhecer a impossibilidade de submissao do réu ao
Conselho de Sentenca.

Nao ha que se falar em violagdo ao principio da soberania dos veredictos, positivado
no art. 5°, XXXVIII, “c”, da Constituicdo, porque esse principio deve ser
compreendido no sentido de que o Tribunal do Juri é competente para julgar os
crimes dolosos contra a vida, sendo, em regra, vedado ao Tribunal togado reformar,
pelo mérito, a decisdo proferida pelos jurados no exercicio de sua competéncia
constitucional,

O principio da soberania dos veredictos nao autoriza, todavia, o Tribunal do
Juri a conhecer de matéria nao alegada pela acusacio em plenario. Nesse
diapasio, os jurados s0 poderiam ter conhecido da acusacdo que lhes fosse
apresentada em plenario, nio sendo licito a0 magistrado presidente da sessdo
submeter a votacio fatos nio alegados pelo o0rgao acusador, sob pena de
violagdo ao principio do acusatdrio, como ja ressaltado, e consequente

nulidade do julgamento. (grifos e destaque sao nossos)

Do contrario, teremos aqui uma insidiosa aplica¢ao efetiva do sistema inquisitorial tendo
0 juiz, ao mesmo tempo, papel de 6rgao acusador e julgador . A partir do pedido de absolvi¢cao
formulado pelo titular da agdo penal, deve se reconhecer a impossibilidade de submissao do

réu ao Conselho de Sentenca. E o caso dos autos.

Na ACAO PENAL 960 DISTRITO FEDERAL a Douta 12 Turma do Supremo Tribunal

Federal, por UNANIMIDADE, absolveu o acusado, tendo registrado que o juiz ndo pode condenar

guando o Ministério Publico pedir a absolvicdo do réu, vejamos in verbis :
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“ACAO PENAL PUBLICA — MINISTERIO PUBLICO FEDERAL — MANIFESTACAO —
ABSOLVICAO. Tem-se como afastada a pretensdo acusatéria quando ha
manifestacao do titular da a¢do penal publica pela absolvicdo do acusado, ndao

podendo o magistrado condenar de oficio”” (ACAO PENAL 960 ) (grifos e

destaques nosso)

Em data recente, o douto e culto Ministro Marco Aurélio, CONCEDEU medida cautelar

para fins de suspensio de decreto condenatdrio, com transito em julgado, em face a violacdo do

sistema processual acusatério encampado na Constituicao Federal ( MEDIDA CAUTELAR NO
HABEAS CORPUS 160.496 RIO GRANDE DO SUL), in verbis;

[...] 2. No sistema acusatdrio, tal como preconizado pela Constituicdo Federal, ha

a separacdo das funcoes de investigar, acusar e julgar, de modo a preservar a

neutralidade e imparcialidade do Orgio judicante, considerado o necessdrio

distanciamento dos interesses processuais das partes. O artigo 3-A do Cédigo de

Processo Penal veda a autuagdo supletiva do julgador: Art. 32-A. O processo

penal terd estrutura acusatdria, vedadas a iniciativa do juiz na fase de

investigacdo e a substituicdo da atuacdo probatdria do 6rgio de acusacdo. O

Juizo, levando em conta ndo ter o Ministério Publico arrolado testemunhas,
determinou, de oficio, a audicdo de um dos policiais ouvidos durante o inquérito,
assentando que o paciente, no interrogatério, permaneceu em siléncio, deixando
de confessar a pratica do crime. Na sentenca condenatéria, utilizou a prova

produzida, sem pedido das partes, para condenar o réu O comportamento revela

a adocdo de postura ativa na producao probatdria, visando suprir a auséncia de
provas produzidas pela parte. Embora os artigos 156, inciso I, e 209 do Cddigo de
Processo Penal possibilitem a iniciativa do Juiz, tem-se que esta ha de estar voltada

a dirimir duvida. Contraria a organicidade do Direito atuar em funcao do Estado

acusador. 3. Defiro a liminar para suspender, até o julgamento do mérito da
impetracdo, os efeitos do titulo condenatério formalizado no processo n2
5002556-50.2015.4.04.7004, da Primeira Vara Federal de Umuarama/PR. (grifos e

destaques nosso).
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Senhores Ministros e Ministras, ndo nos permitamos agir como Péncio Pilatos e “lavar as

maos” em desfavor do paciente. Um dia na prisao, de pena injusta, é uma verdadeira eternidade

no sistema prisional brasileiro, reconhecidamente por esta Corte como inconstitucional®. De fato

sabemos, com Wacquant (2001), que o sistema prisional brasileiro sdo verdadeiros “campos de

concentracao para pobres.”

Ou melhor, como registrou o subprocurador-geral da Republica Domingos Savio da
Silveira, [...]. "Hedionda é essa jurisprudéncia, essa insisténcia em manter o corpo do pobre, do
preto, do periférico nas masmorras do estado [...]”(ST) HABEAS CORPUS N2 596603 - SP
(2020/0170612-1).

E indispensavel, destarte, que o Supremo Tribunal Federal dé a palavra final acerca do
tema, com o exame do art. 385 do CPP e sua ndo recepg¢ao pelo sistema processual acusatério
estabelecido na Carta Maior, restando, portanto, afastada a pretensao acusatdria quando ha

manifestacdo expressa do titular da acdo penal publica pela absolvicio do acusado, nao

podendo o magistrado condenar de oficio, tendo por esteio o sistema processual acusatério

encampado pelo texto constitucional e regulamentado explicitamente pelo art. 32. do CPP, ad

litteram:

Art. 3°-A. O processo penal tera estrutura acusatoria, vedadas a iniciativa do

juiz na fase de investigagcao e a substituicdo da atuacdo probatdria do 6rgdo de
acusacéo.

Assim, a atuacdo do juiz, de oficio, para dar prosseguimento ao processo e ao final
condenar o réu, mesmo tendo o titular privativo da persecug¢ao penal publica em juizo, 6rgao

do ministério publico, retirado, formalmente, a imputacdo formulada em juizo, resta por ferir

de morte o sistema processual acusatério, viola a organicidade do Direito atuar em funcao do

Estado acusador, do principio da congruéncia, e pde por terra o eixo fundamental do sistema

acusatério que é a imparcialidade do Orgdo judicante®?, bem como macula e torna sem efeito as

garantias constitucionais do onus probandi e do contraditério; e, por fim, torna letra morta a

garantia constitucional do inafastavel devido processo legal.

5> STF. ADPF 347.
6 Para aprofundamento sobre o tema conferir: Cavalho. Esdras dos Santos. O Direito Processual Penal Militar

numa visao garantista. Lumen Juris. 2010. P.39
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DOS PEDIDOS

Ante o exposto, requer a V.Exa., o conhecimento da presente ag¢ao constitucional de
habeas corpus, com a concessido da medida cautelar de urgéncia, liminarmente requestada,

para fim de suspender os efeitos do titulo condenatério formalizado no Processo : 0001288-
08.2009.8.19.0084 (2009.084.0013224) da vara Unica da Comarca de Carapebus / Quissama
do Estado do Rio de Janeiro, expedindo-se o competente alvara de soltura e a colocacdo do
paciente em imediata liberdade, até o julgamento do mérito da presente impetracao;

No mérito, requer a confirmagdo dos efeitos juridicos da medida cautelar concedida e a
concessao da ordem definitiva, declarando-se ao final a nao recepc¢ao do art. 385 do CPP pelo

sistema processual acusatério brasileiro, estabelecido pela Constituicdo Federal, restando
vedado ao juiz a condenacdo do réu quando afastada a pretensdo acusatdria em juizo, pela

manifestacao do titular da persecugdao penal publica, postulando absolvicio do acusado, ndao
podendo o magistrado condenar de oficio (STF. Precedentes. ACAO PENAL 960 e HABEAS
CORPUS 160.496), tendo por esteio a organicidade do Direito e a vedacdo do magistrado atuar
em funcdo do Estado acusador, o principio da congruéncia, as garantias constitucionais do 6nus

probandi e do contraditdrio, da ampla defesa e do devido processo legal; além de preservar o
eixo fundamental do sistema acusatério que é a imparcialidade do Orgdo judicante, anulando
os efeitos do titulo condenatério formalizado no Processo : 0001288-08.2009.8.19.0084
(2009.084.0013224) da vara unica da Comarca de Carapebus / Quissama do Estado do Rio de
Janeiro em desfavor do paciente.

Outrossim, pela relevancia da tematica debatida na presente agdo, bem como os efeitos
multiplicadores de recursos em tramite que se discute a mesma matéria, postula a avaliacao da
possiblidade de adoc¢do da sistematica da repercussao geral do tema, propondo-se, ao final, a

fixacdo da tese em sede de repercussdo geral no seguinte sentido:

“O artigo 385 do CPP ndo foi recepcionado pelo sistema processual
acusatdrio vigente na Constituicdo Federal, sendo vedado ao juiz condenar
o réu de oficio quando afastada a pretensdo acusatoria, por manifesta¢éo
expressa do titular da persecucdo penal publica pela absolvicdo do
acusado, nos termos expressos do art. 32. do CPP, vez que a prolagdo de
sentenca condenatoria sem pedido do ministério publico viola a
organicidade do Direito atuar em substituicGo ao Estado acusador, ofende
o principio da congruéncia, do onus probandi, do contraditdrio e infringe o
eixo fundamental do sistema acusatério que é a imparcialidade do Orgéo
judicante, inafastavel no devido processo legal.”
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Por derradeiro, a Instituicdo Defensdria requer sejam observadas as suas prerrogativas de
receber intimacdo pessoal de todos os atos do processo, inclusive, para a realizacdo da
sustentacdo oral, e de contagem em dobro de todos os seus prazos, em conformidade com o

artigo 44, incisos | e VI, da Lei Complementar 80/1994.
Brasilia, 01 de outubro de 2020.
Esdras dos Santos Carvalho
DEFENSOR PUBLICO FEDERAL DE CATEGORIA ESPECIAL’

7 Designado para atuar na Assessoria de Atua¢do no SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL por meio da Portaria do
Defensor-Publico-Geral Federal. PORTARIA GABDPGF DPGU N2 872, DE 21 DE OUTUBRO DE 2019.
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