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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2016.0000907361
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagdo n°
0100001-38.2010.8.26.0100, da Comarca de Séo Paulo, em que €é apelante DANILO
LUIZ COSENZA, sdo apelados CASTRO MELLO ARQUITETOS LTDA e
TESSLER ENGENHARIA SOCIEDADE LTDA.

ACORDAM, em 10? Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento em parte ao recurso. V.
U. Sustentou oralmente o Dr. Claudio Castello C. Pereira."”, de conformidade com o
voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores ELCIO
TRUJILLO (Presidente) e CESAR CIAMPOLINI.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2016.
Araldo Telles

RELATOR
Assinatura Eletrénica

Este documento foi liberado nos autos em 08/12/2016 as 18:07, é cépia do original assinado digitalmente por JOSE ARALDO DA COSTA TELLES.
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 0100001-38.2010.8.26.0100 e c6digo RI0000011UOG4.



=E& PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

COMARCA DE SAO PAULO
JUIZA DE DIREITO: DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

APELANTE: DANILO LUIZ COSENZA

APELADAS: CASTRO MELLO ARQUITETOS LTDA. e TESSLER
ENGENHARIA SOCIEDADE SIMPLES LTDA.

VOTO N.° 36.968

EMENTA: Cerceamento de direito. Desnecessidade da
prova acenada diante do conjunto probatdrio existente.
Questao fatica suficientemente demonstrada.

Direitos Autorais. Projeto de arquitetura. Alegagdo de que
houve publicacdo, promovida pelas rés, sem o
consentimento expresso do criador intelectual (autor), do
trabalho de conclusdo de graduacdo denominado “O
estadio como instrumento de requalificacdo urbana”.
Incontroversa publicacdo. Direito a publicacdo e ao
inédito assegurado no inciso XXVII do art. 5° da
Constituicdo da Republica. Autos que demonstram néo ter
havido, por parte do autor, interesse de publicacdo da
obra, apenas a divulgacdo aos integrantes do escritdrio de
arquitetura em que estagiava. Publicacdo promovida pelas
rés, inclusive em site da internet e programas de televisao,
gue violou o direito do autor em optar pelo ineditismo.
Violagcdo incontroversa. Abstencdo do uso da obra
determinada.

Direito Autorais. Utilizacdo da obra intelectual sem
indicar o nome do autor. Condicdo de estudante que ndo
Ihe retira os direitos sobre a obra. Sancéo prevista no art.
108 da lei de regéncia que merece aplicada.

Danos morais. Violacdo moral do autor representada pela
frustracd@o de ndo conservar inédita a obra intelectual pelo
tempo que Ihe conviria. Exclusdo do concurso “Opera
Prima”, em razdo da publicacdo desautorizada, que,
igualmente, atingiu-o. Indenizacéo devida.

Indenizagdo. Arbitramento que deve ser equilibrado e
observar o binbmio reparagdo/sancao.

Danos materiais. Auséncia de prova de lesdo ao
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patrimdénio da vitima, ainda mais na hip6tese em que nao
h& duvida da inexecugdo da obra arquitetdnica.

Recurso parcialmente provido.

O autor, intitulando-se promissor arquiteto, ajuizou a
presente demanda em face das requeridas Castro Mello Arquitetos e
Tessler Engenharia, acusando-as de usurpacdo do trabalho de
concluséo de curso de graduacdo por ele produzido, consistente em
projeto arquitetonico de estadio de futebol (multifuncional) em Séo
Paulo.

Alega que, a época, estagiario da primeira requerida,
apenas apresentou a um dos sécios o referido projeto, que, mais tarde,
utilizou-o, sem 0 seu expresso consentimento, para concorrer a
construcdo do estadio de futebol da sociedade desportiva Corinthians.

A desautorizada publicacao teria sido a causa, ainda,
da sua desclassificacio do concurso “Opera Prima”.

O pleito foi desacolhido sob os fundamentos de que
0 autor beneficiou-se do estadgio no renomado escritorio para elaborar o
seu projeto, enviou espontaneamente as suas imagens ao socio da
Castro Mello, néo exigiu sigilo e inexistiu beneficio econdmico das rés,
concluindo-se, a final, inexistente a violacao autoral.

Inconformado, apela o vencido a arguir,
preliminarmente, nulidade da sentenca por auséncia de fundamentacéo
legal e por conter premissa equivocada, ja que ndo teria qualquer
vinculo com a corré Tesller, reclamando, por fim, de cerceamento de
direito.

No mérito, sustenta o seguinte: i) é inequivoca a
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usurpacdo da obra de sua autoria pelas apeladas, obviamente porque
ndo transferiu ou licenciou os direitos autorais a ninguém; ii) ha de se
garantir a protecao prevista nos artigos 7°, X, e 28, ambos da Lei n°
9.610/98; iii) ha confissdo, das recorridas, no sentido de que
apresentaram o projeto ao clube desportivo; iv) o trabalho foi
desenvolvido integralmente no &mbito académico, constituindo criacéo
exclusiva; v) € incontroversa a utilizacdo da obra pela simples
constatacdo de que foi publicada no site da “Associacdo Coringao”,
dizendo-se 0 mesmo no tocante a conclusdo de que ndo houve
autorizacdo para tanto, diante da auséncia de impugnacao das rés nesse
ponto; vi) violacdo do art. 29, I, da lei de regéncia, que exige
autorizacdo prévia e expressa do autor para a publicacdo; vii) é
inadmissivel que a autorizacdo para publicacdo da obra seja tacita,
constituindo, as tratativas, mera sondagem de viabilidade do projeto;
viii) violacdo do direito a paternidade porque ndo ha, na publicacédo
procedida, indicacdo do criador da obra; ix) a inabilitacdo profissional
ndo lhe retira o direito de propriedade sobre a criagdo; x) insiste na
tutela inibitéria de abstencdo do uso da obra; xi) requer a aplicacdo das
sancOes impostas no art. 108 da Lei de Direitos Autorais; Xii) requer
indenizacdo por danos morais em razdo da desclassificacdo do
concurso; e, por fim, xiii) reitera o pleito de indenizagdo patrimonial,
independentemente de eventual vantagem auferida pelas rés, no importe
de 5% do valor da obra, estimada em R$400 milhdes.

Contrariado 0 recurso e com preparo, vieram-me 0s
autos.

E o relatorio, adotado o de fls. 551/571.

As preliminares de nulidade da sentenca por
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auséncia de fundamentacéo e equivoco de premissa, por se confundirem
com o mérito, serdo com ele analisadas.

N&o ha, contudo, cerceamento de direito, pois, como
se vera adiante, a questdo fatica esta suficientemente demonstrada pela
prova documental existente, mostrando-se, por isso, desnecessaria a
dilacdo probatoria pretendida.

Quanto ao mérito, assevero que nao ha controvérsia
a respeito da utilizacéo, pelas rés, do projeto arquitetdnico de autoria do
apelante, produzido em seu trabalho de conclusdo de graduacédo e
aproveitado por elas para concorrer a execucdo do estadio de futebol do
Corinthians.

Diga-se 0 mesmo quanto a sua veiculacdo em sitio
eletronico do clube desportivo (fls. 182) e em matéria televisiva (midia
encartada as fls. 184).

E 0 que se vé, também, na contestacio e na
contranotificacdo de fls. 304/305, registrando-se, em seu conteudo,
justificativa das requeridas no sentido de que o autor teria autorizado a
publicacéo, era estudante e, por isso, ndo poderia constar como autor do
projeto e que teria assumido o risco, diante do acordo de néo utilizar
mais o projeto firmado com elas.

N&o havendo davida a respeito da autoria da obra e
da utilizacdo pelas requeridas, resta, entdo, responder a seguinte
indagacéo: foi legitima a utilizacdo na extensao que se deu?

A resposta, respeitado o convencimento da i.
magistrada, é negativa.

A Lei dos Direitos Autorais garante, em seu artigo

7°, inciso X, a protecédo aos projetos de arquitetura.
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O direito a divulgacéo e ao inédito, por sua vez, esta
previsto no art. 5°, XXVII, da Constituicdo da Republica, que diz: ““aos
autores pertence o direito exclusivo de utilizacdo, publicacdo ou
reproducdo de suas obras, transmissivel aos herdeiros pelo tempo que
a lei fixar”.

Dai se extrai que cabe ao autor, exclusivamente,
optar pela publicacdo ou nédo de sua obra, o que significa dizer que, feita
sem 0 seu consentimento, implica em expressa violacdo do direito
autoral.

O art. 24, 111, da lei de regéncia, igualmente, concebe
como direito moral do autor o de conservar a obra inédita, cabendo a
ele, nos termos do art. 28 seguinte, o direito exclusivo de utilizar, fruir e
dispor da obra literaria, artistica ou cientifica.

E por isso que n3o se pode admitir pactuacio acerca
do direito potestativo que tem o autor de decidir se seu trabalho esta ou
ndo pronto para ser levado a pablico, sob pena de violacdo, também, do
que previsto no art. 27 da mesma lei.

E a utilizacdo da obra por terceiro, como se
depreende do caput do art. 29 da lei especial, depende de autorizacéao
prévia e expressa do autor.

Na hipotese dos autos, contudo, ndo ha autorizagdo
com tais caracteristicas, apenas os e-mails de fls. 172/180, que, por seu
conteido, ndo podem ser assim considerados.

Vé-se, nesse ponto, que o autor cuidou apenas de
apresentar as imagens do seu projeto de estadio ao sécio do escritério de
arquitetura em que estagiava, extraindo-se, de tais comunicacdes, 0

seguinte conteudo: i) e-mail remetido em 16.10.2007, as 17h06min: “Oi
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Eduardo, To mandando a imagem do corte. Vou mandar outras
Imagens, e se der as pranchas em pdf. Ab¢s. Danilo Cosenza™; ii) e-
mail remetido no mesmo dia, as 17h23min: “Oi Eduardo, To mandando
essas (imagens) por enquanto. Se precisar mais amanha eu posso levar
no pendrive, ok? Abcs Danilo Cosenza”.

Ora, ndo ha nenhuma autorizacdo expressa de
publicacdo do material, seja em site da internet, seja em programa
televisivo, tampouco em concorréncia para execucao de obra.

Ao lecionar a respeito do tema, ensina Leonardo
Estevam de Assis Zanini que ndo ha que se falar em divulgacéo
guando o autor apresente sua obra a familiares ou a amigos, nem a

possiveis interessados na contratacdo de sua exploracdo econdmica.

(grifo nosso)

E, continua, parece-nos que a divulgacdo se da,
como regra, quando o autor torna seu trabalho acessivel a toda e
qualquer pessoa, sem limitacdes, 0 que ndo ocorre quando a obra
somente fica ao alcance de poucos, de um grupo restrito de pessoas,
ndo saindo da esfera privada ou intima de seu autor.!

A conclusdo, portanto, diante da auséncia de
autorizacdo expressa de utilizacdo da obra, € de que 0 autor ndo
pretendia, ainda, divulgar a sua criacdo intelectual, limitando-se a
apresenta-la ao socio do escritorio de arquitetura para possiveis
negociagdes com o clube desportivo.

N&o se nega as tratativas, confirmadas pelos relatos
contidos na inicial e no apelo, inclusive com destaque para a expectativa

do jovem arquiteto de ver o seu projeto executado em vultosa obra, de

! Direitos de autor —S&o Paulo : Saraiva, 2015. Pg. 327 e 329.

Apelacéo n° 0100001-38.2010.8.26.0100 - VVoto 36.968 7

fls. 12

Este documento foi liberado nos autos em 08/12/2016 as 18:07, é cépia do original assinado digitalmente por JOSE ARALDO DA COSTA TELLES.
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 0100001-38.2010.8.26.0100 e c6digo RI0000011UOG4.



- & PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

significativa exposicdo. O que se afirma é que as requeridas ndo
poderiam, como fizeram, apresentar o trabalho ao pablico, na dimenséo
que se deu, sem a autoriza¢do do autor para tanto.

A veiculacdo desautorizada na internet e em
programa televisivo, portanto, ocasionou a publicacdo de obra
inédita, sem o consentimento do criador, em nitida violacdo do direito
autoral.

Constatada a ilegalidade da utilizacdo, deve-se
acolher o pedido de abstencdo, dirigido as apeladas, que deverao, além
de providenciar a retirada do material da internet, retratar-se e
providenciar a publicacdo, por trés vezes consecutivas e em jornal de
grande circulacdo do domicilio do autor, a fim de esclarecer ao publico
a autoria da obra, em aplicacédo do art. 108 da Lei n° 9.610/98.

A sancdo € devida porgue, como se extrai do site da
“Associagcao Coringdo” (fls. 182) e do material alusivo ao projeto,
apresentado ao Corinthians (fls. 424/432), a autoria do projeto foi
atribuida a corré Castro Mello Arquitetos.

E nem se argumente que a inabilitacdo profissional
do criador retiraria o seu direito de propriedade, porque ndo ha, nesse
sentido, qualquer previséo legal.

Os danos morais, de seu turno, estdo configurados
pela simples violacdo do direito autoral e pela frustragdo, do autor, de
ndo conservar inedito o seu trabalho pelo tempo que pretendia. Néo
fosse isso, sofreu imensa dor ao ser excluido do concurso “Opera
Prima”, que lhe garantiria, se vencedor, a oportunidade de publicar o
seu trabalho em conceituada revista da area. Nesse particular, € bom

asseverar que ha prova robusta de que a causa foi a precipitada
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publicacéo (fls. 280/284 e 306).

O arbitramento do valor da indenizacdo deve
observar os principios da razoabilidade e proporcionalidade, bem como
atender as condicdes do ofensor, do ofendido e do bem juridico lesado.

Nessa cadéncia, proponho o seu arbitramento em R$
150.000,00, de responsabilidade solidaria das requeridas e que abrange
os dois fatos lesivos (violagédo do direito autoral e excluséo do certame).

O dano material, contudo, ndo merece acolhido.

Extrai-se do informativo de jurisprudéncia n® 0486,
do Superior Tribunal de Justica, excerto de julgado com o voto
condutor da Ministra Maria Isabel Gallotti, a esclarecer que a
indenizacdo por dano material em hipotese de divulgacdo de obra na
internet, sem autorizacdo e indicacdo de seu autor, requer a
comprovacdo detalhada da efetiva lesdo ao patriménio da vitima,
desservindo para a sua constatacdo meras aspiracoes, suposicdes e
ilacdes sobre futuros planos.?

Nessa cadéncia, ndo havendo prova do prejuizo
patrimonial, ainda mais na hipotese dos autos, em que esta evidenciado
que a obra arquiteténica ndo chegou a ser executada, ndo ha se falar em
indenizacéo de tal espécie.

Por tais fundamentos, dou parcial provimento ao
recurso para julgar procedente em parte a acdo e, reconhecida a
violagéo ao direito autoral, condenar as rés a se abster da utilizacdo da
obra de titularidade do autor, obrigando-se a retirar, em até 10 (dez)
dias (teis, o material da internet e retratar-se, promovendo a

publicacdo, em até 60 (sessenta) dias, por trés vezes consecutivas e em

2 REsp 1201340/DF, QUARTA TURMA, julgado em 03/11/2011, DJe 02/08/2012.
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jornal de grande circulacdo do domicilio do autor, de informacdo a
respeito da autoria, além do pagamento de danos morais arbitrados em
R$150.000,00, contados juros de mora desde a citacdo e atualizacéo
desde o seu arbitramento (verbete n. 362 das Sumulas do Superior
Tribunal de Justica).

Diante do decaimento minimo do autor, condeno as
requeridas, também solidariamente, no pagamento de sucumbéncia no
valor equivalente a 20% do valor atualizado da condenacéo.

E como voto.

JOSE ARALDO DA COSTA TELLES
RELATOR
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