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Vistos.

Os pagamentos, uma vez autorizados pelo juizo falimentar, seguem o
rigido critério da nominalidade do crédito lancado no QGC e seus
complementos. Dai que, uma vez liberados os valores aos beneficiarios,
via ordem a instituicdo bancaria, ndo ha como se instaurar, nestes autos
de faléncia, discussdes paralelas quanto aos ¢herdeiros;, de eventuais
créditos de pessoas falecidas. Para tanto ou os interessados pedem que
Ihes seja conferida a legitimidade arrolando tal crédito em inventario
proprio, ou formulam singelo pedido de alvara autdnomo previsto na Lei
6.858/80 na Vara de Familia e Sucessdes, onde reconhecida a
legitimidade, basta a viabilizar o saque junto a instituicdo financeira.

Assim, indefiro todos os pedidos de sucessores e dependentes de
credores falecidos ainda pendentes de apreciacédo e, com vista a dar
ampla publicidade, determino que se afixe esta decisao, por singelo
aviso, nas dependéncias do Foro da Comarca e na vara civel onde tramita
a faléncia.

Quanto ao oficio oriundo da Justica Federal (fls. 6109 e 6114), ja pagos
os valores objetos da transacdo homologada no Al 70044134823 (fl.



5859), determino que se disponibilize, mediante oficio, o valor requerido
no oficio da fl. 6114/6115.

Quanto a remuneracao do contador, determino que ele quantifique qual o
valor recebeu, em planilha, durante toda a tramitacao da faléncia, para
viabilizar analise quanto a suficiéncia do que foi até aqui pago. O valor,
diga-se, é pela inteireza da atividade, e ndo mensal.

Quanto a remuneracao do sindico: Historiando, consta que foi fixada
remuneragdo mensal provisoria ao sindico, que tem, dentre as suas
funcdes, promover a ampla e diligente arrecadacdo dos bens da massa
falida. Tal pagamento mensal foi, pelas tantas suspenso. Apurado o valor
que lhe foi pago, pelo Ministério Publico, viu-se que eles somaram quase
meio milh&o de reais e, levando-se em conta excesso, se considerado o
percentual maximo da LF, que é 6%, houve ainda assim pagamentos a
maior, que importaram no valor de R$ 136.298,33.

Defendendo-se da ordem de devolucéo dos valores que sobejaram o
sindico pretendeu bipartir sua atividade, entendendo que parte dela era
de administrador. Equivoca-se, contudo. Ora, em sendo a falida empresa
que administrava consorcios, as atividades inerentes ao termino da
arrecadacédo dos valores e eventuais acertos de contas estavam sim
alocadas nas atividades tipicas do sindico, e do contrario ndo haveria
porgue se nomea-lo. Insta dizer que ndo houve a continuag¢éo do negocio
do falido, mas simples exaurimento daquelas atividades administrativas
ainda pendentes, o que foi levado a cabo pelo sindico. E nisso sua
remuneracao € como sindico e ndo como administrador. Tal qualificativo
¢, sindico ¢ é o designativo inclusive utilizado nas decisdes que ele refere
e que Ihe nomeou, fixando remuneracao.

De outro lado impugna a base de calculo. Também sem razdo. O art. 67,
8§ 10. Da LF é expresso em dizer que o percentual de 6% [aqui ja tido
como fixado, ou proximo disso] se da com base no valor do ativo
arrecadado. Como arrecadado se tem ingresso efetivo nos cofres da
massa, assim tido como suficiente a satisfacdo dos créditos ou ao
pagamento como acordado com os credores, como ocorrido nos
presentes autos em deciséo do E. TJIRS. Dai que é impertinente a
pretensdo em fazer incluir na base de calculo crédito meramente
expectados e nédo realizados; ou ainda créditos que ndo serdo arrecadados
por conta do iminente encerramento da faléncia, ja que foi homologada



pelo TJRS proposta de pagamento formulada pelo falido, com valores
inferiores aos dos créditos corrigidos. Por fim, a remuneracdo do sindico,
que sofre controle do juizo, ndo pode se escudar em alegacdo de ¢ carater
alimentar¢, para ndo devolver o que foi recebido a maior, ultrapassando
0s 6% devidos. Quanto a arrecadacdo de R$ 80.000,00, para fins de
aumentar a base de calculo, tenho que, por si, ndo se justifica, pois
contraproducente refazer qualquer célculo neste sentido. Resta que a
remuneracao ficara pouco aquém de 6%, o que também se justifica, pela
complexidade de se instaurar, as vésperas do encerramento, discussao
interminavel sobre a remuneracdo da sindicancia.

Alfim o parecer do MP é elucidativo quanto ao ponto, e bem analisa o
laudo técnico que o 6rgdo, que parte ndo €, mas custos legis, produziu
sobre o tema, verbis: ;A tese do sindico de que a sua remuneracéo
deveria ser maior, tendo em vista que na faléncia em epigrafe havia
necessidade de administracdo de grupos consortis, ndo tem sustentacdo
juridica. O Decreto-lei 7.661/45, antiga legislacéo falimentar, aplicada
a0 caso dos autos, ndo faz qualquer diferenciagcdo e nem poderia ser de
outra forma, pois evidente que é atribui¢do do sindico como
administrador da Massa cobrar os creditos e buscar eventuais ativos. A
maior remuneracgéo esta justamente atrelada ao servico realizado em
conseguir mais recursos para a Massa ja que a lei fixa a remuneracdo em
percentual do ativo arrecadado. Ademais, no caso dos autos, para o
pedido de devolucdo de valor, foi considerado o maior indice previsto na
lei falimentar (6%), embora se saiba que o percentual previsto em lei
varia de 2% a 6% e deve ser fixado em percentual menor quanto maior o
valor arrecadado para que ndo haja um enriguecimento ilicito e uma
super-remuneracdo do sindico, conforme se observa da leitura do art. 67
do Decreto-lei n.° 7.661/45.

Observa-se que estamos tratando de recursos de uma Massa Falida,
sendo que quanto maior a remuneracao do sindico, menos saldo restara
para a universalidade de credores que sdo 0s que a lei busca proteger e
evitar que sejam ainda mais lesados do que ja foram com a
inadimpléncia da empresa falida. Esta absolutamente claro que, embora
tenha sido prestado relevante servi¢o pelo sindico, o saldo final que ja
percebeu ao longo do periodo de tramitacdo do processo falimentar
chega a um valor de quase meio milhdo de reais, o0 que é exagerado se
considerarmos que estamos falando de recursos de uma Massa Falida
com enorme prejuizo para os credores que muito pouco ou quase nada



receberam dos créditos que Ihes era devido pela Falida.

Também néo tem suporte a tese de que com a realizacdo de transacao
pelo falido com os credores houve reducdo do possivel ativo da Massa
Falida porque as a¢des ¢milionarias¢, que o sindico alega ter a Massa
obtido éxito, quais sejam, acdo ordinaria de responsabilidade civil dos
socios e acdo revocatdria, ndo representava, necessariamente, que dita
condenagao seria revertida em ativos para a Massa Falida. Ora, o 8 1° do
art. 67 do Decreto-lei n.° 7.661/45 dispde expressamente que a
remuneracao é calculada sobre o produto dos bens e valores da Massa
Falida, entende-se, o valor efetivamente arrecadado em ativos. Na
verdade, ao contrario do alegado, a transacdo aumentou o valor do ativo
e, consequentemente, os honorarios do sindico ja que foi considerado no
calculo das fls. 5961/5968.

Por fim, consigna-se que o calculo realizado pela Unidade de
Assessoramento Contabil do Ministério Publico ¢, DAT/MP, 6rgao
técnico do Ministério Publico, ndo esta equivocado, pois considerou
todos os ativos da Massa, sendo que para tanto fora remetido os autos
integrais do processo principal de faléncia, bem como todas as
prestacdes de contas (fl. 5935), sendo que o Unico ativo que ingressou
posteriormente ao calculo realizado foi o valor de R$ 80.000,00 (oitenta
mil reias), conforme comprovante da fl. 6065, o que podera significar
pequena alteracdo do valor devido, mas sem altera-lo substancialmente
haja vista que o valor cobrado devera ainda sofrer a correcéo legal e
juros de mora. Acerca dos valores que ainda vierem a ingressar para a
Massa, conforme afirmou o proprio sindico em sua manifestacéo, tendo
ocorrido o acordo e pagamento pelo falido, apds o pagamento aos
credores, a faléncia estara encerrada de fato, sendo que os eventuais
créditos, nos processos em andamento, terdo que ser buscados pelo
falido e, dessa forma, a ele cabe 0 pagamento de eventual remuneragéo
aos Servicos que vier a contratar, mas que nada refletem ou dizem
respeito ao valor final de honorarios do sindico devido pela Massa
Falida.

Portanto, os argumentos de defesa do sindico ndo podem ser acolhidos,
devendo-se condena-lo a devolver a quantia que recebeu em excesso, no
montante de R$ 136.298,33 (cento e trinta e seis mil, duzentos e noventa
e oito reais e trinta e trés centavos), para futuro rateio entre os credores.
Pelo exposto, o Ministério Publico, por sua agente signataria, opina pelo



ndo acolhimento dos requerimentos do sindico, devendo devolver a
quantia que recebeu em excesso, no montante de R$ 136.298,33 (cento e
trinta e seis mil, duzentos e noventa e oito reais e trinta e trés centavos),
(...) Ha que se dizer, ainda, que o calculo, que néo sofrera alteragéo, so
considera valores histéricos, dai porque, igualmente, sem pertinéncia a
pretensdo do sindico em aumentar a base de calculo, por valores
atualizados. Os valores historicos, igualmente, sdo os suportados pelos
credores, ndo tendo razdo alguma, ao menos de equidade e isonomia, em
se pretender que os honoréarios da sindicancia sofram correcao pelo
artificio do incremento da base de calculo. De todo modo, ndo custa
dizer que tal discussdo ¢ e bem como determinacédo de devolucéo ¢, é
irrita a esta altura. Estando na iminéncia do encerramento, ndo havera
qualquer interesse em fazer tal devolugdo por ordem do juizo, na medida
em que os bens e haveres sdo (e serdo) devolvidos ao falido, que pode
entender em nado reaver tais valores.

Com estes fundamentos, acolho as contas do sindico, como apresentadas,
escoltadas pelo parecer contabil do Ministério Publico das fls.
5960/5968, para: a) acolher o valor ja pago como remuneracéo final paga
ao sindico, no percentual proximo de 6% dos bens e valores arrecadados
e, considerando o valor ja recebido, determinar que o sindico restitua a
massa ou ao falido o valor de R$ 136.298,33, atualizados desde a data do
calculo ¢, que é benevolente pois s6 considerou valores historicos ¢ em
14.05.2013, com juros legais desde esta data; b) determinar que se
publique o edital, contendo esta deciséo, para os fins do art. 69, 8§ 20., da
LF;

Cumpra-se a deciséo, inclusive atentando-se aos seus demais termos.
Certifique-se nos autos de ¢ prestacao de contas¢, 0 acolhimento delas.

Intimem-se.



