Doion fatisiioss i Gtk s Mes Gosso 6 X
Tieinal’ s _fotis
Conbinots do Diswntbngentis N Hilel

Embargos de Declaragdo Civel N° 1405329-03.2020.8.12.0000/50000 - Trés Lagoas
Embargante: Aldeir Gomes de Almeida Filho
Embargado: Thiago Orives de Aguiar

I - Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos por Aldeir Gomes
de Almeida Filho contra Decisdado monocratica de minha lavra nos autos em apenso
(f.26/27), por meio da qual foi determinado o recolhimento em dobro do preparo, sob
pena de nao conhecimento do Recurso.

O Embargante afirma que houve contradi¢cao na decisdo, por ter sido
determinado a ele, "assessor juridico do Municipio de Trés Lagoas, que exerce fun¢do
de advogado publico, recolhesse em dobro o valor do preparo recursal, sob a
equivocada premissa de que ele ndo atendeu uma pseuda determina¢do para
recolhimento do preparo recursal" (sic). Aduz, ainda, que o julgado utilizado para
ilustrar o entendimento adotado (a isencdo processual de que goza a Fazenda Publica
ndo se estende aos seus advogados) foi superado por IRDR. Ao final, requer o
acolhimento dos embargos.

Embora intimado, o embargado ndo apresentou contrarrazoes.

E o Relatério.

IT - Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, os
Embargos de Declaragdo constituem recurso rigido de contornos processuais, exigindo
para seu acolhimento que estejam presentes os pressupostos processuais de cabimento.
Dessa forma somente serd possivel seu manejo quando tenha por finalidade completar a
decisdo omissa, ou, ainda, para aclara-la, dissipando obscuridades ou contradigdes.
Logo, a funcdo dos embargos ¢ integrativa, tendo por escopo afastar do decisum
qualquer omissao prejudicial a solucdo da lide, ndo permitir a obscuridade identificada e

extinguir contradi¢ao entre premissa argumentada e a conclusao assumida.
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O Embargante alega existir contradicdo no julgamento, em razao do
comando para efetuar o pagamento em dobro, por entender que nao teria sido intimado
ao recolhimento em uma primeira oportunidade — ao que denominou de "pseuda
determinacdo".

Pois bem. Explico. Uma vez solucionada a questdo relativa a
representacao processual (f.17/18), ainda em Juizo de admissibilidade, verifiquei que o

Agravante nao efetuou o recolhimento do preparo recursal no momento da interposi¢ao

do Recurso, o que da ensejo ao recolhimento em dobro, consoante aplicacao literal do

art.1.007, §4°, do CPC. Confira:

Art. 1.007.No ato de interposi¢do do recurso, o recorrente
comprovard, quando exigido pela legislagdo pertinente, o respectivo
preparo, inclusive porte de remessa ¢ de retorno, sob pena de desergao.

§ 4° O recorrente que ndo comprovar, no ato de interposiciao do
recurso, o recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa ¢ de
retorno, sera intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o
recolhimento em dobro, sob pena de desercdo.

Desse modo, consigno que a irresignacdo nao merece acolhimento,
visto que se trata de mero erro de interpretacdo do causidico, que ndo assimilou a
contento o teor do dispositivo supratranscrito.

Por oportuno, e apenas para evitar novos e infundados aclaratorios,
registro que o fato de ter sido superado o entendimento adotado na decisdo embargada,
via IRDR em outro Tribunal (TJDFT), em nada influi no caso presente, em razdo do
principio do livre convencimento motivado que norteia a atividade dos Magistrados.
Além disso, a técnica de elencar julgados para corroborar a tese perfilhada, Unica
simplesmente visa demonstrar que ndo se trata de um entendimento isolado e que,

inclusive, possui reverberdncia em outros Juizos, independentemente de se tratar de um
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entendimento minoritario.

Desse modo, tendo restado nitido o inusitado propdsito de reforma da
Decisdo por via inadequada, sem que haja omissdo, contradi¢ao, obscuridade ou
necessidade de qualquer correcdo, rejeito estes improcedentes embargos de
declaracio e mantenho inalterada a decisao objurgada.

Intimem-se e, oportunamente, arquivem-se.

Campo Grande, 27 de agosto de 2020.

Desembargador NELIO STABILE
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