CONFLITO DE COMPETENCIA N° 113.418 - SP (2010/0144862-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AUTOR : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S) - DF006790

REU : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : THEO MARIO NARDIN E OUTRO(S) - SP057017

REU : SUPERMERCADO MOTA TOMAZ MOTA - MICROEMPRESA
E OUTROS

ADVOGADO : HELIO GIACOMINI - SP065559

SUSCITANTE . MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO

SUSCITADO : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO SUL)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
la. E 3a. TURMAS DO STJ. NATUREZA PRIVADA DA RELACAO JURIDICA
LITIGIOSA ORIGINARIA. EXECUCAO COMUM PROMOVIDA POR BANCO
CONTRA DEVEDOR PRIVADO. NATUREZA PRIVADA DE TODAS AS
QUESTOES INCIDENTES POSTERIORES. PEDIDO DE PREFERENCIA DO
CREDITO REALIZADO PELA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL. NAO
ALTERACAO DA ALUDIDA NATUREZA PRIVADA DA RELACAO JURIDICA
ORIGINARIA. PRIVILEGIO PREFERENCIAL DA FAZENDA PUBLICA QUE SERA
PRESERVADO, PROTEGIDO E GARANTIDO, INDEPENDENTEMENTE DO
ORGAO RESPONSAVEL PELA APRECIACAO DA CONTROVERSIA.
COMPETENCIA DA SEGUNDA SECAQ/3a. TURMA.

- A competéncia das Segbes, no-ambito deste Superior
Tribunal de Justica, é fixada em razdo da natureza da relacdo juridica litigiosa,
conforme determina o art. 90. do RISTJ. A definicdo do carater publico ou privado
daquela relacéo juridica litigiosa é dada pela qualidade das partes originalmente
envolvidas no litigio. Neste caso, trata-se de execucdo comum promovida por
banco privado contra empresa também privada, 0 que projeta essa mesma
natureza privada sobre todas as questdes incidentais posteriores a demanda
executiva.

2. Mesmo nas situacdes mais complexas, onde ha duas
guestdes juridicas de naturezas distintas — uma originaria e outra posterior ou
acidental, surgida a partir daquela —, o elemento de conexao habil a definir a
competéncia interna permanecerd sendo a natureza da relagéo juridica originaria.
Neste caso, a relacao juridica originaria € desenganadamente de natureza privada.

3. In casu, considerando-se a natureza privada da relacao
juridica originaria estabelecida (execucdo de crédito existente em face de
particulares), o pedido de preferéncia na quitacdo do crédito realizado pela
Fazenda Publica Estadual (relacdo juridica incidental) é desinfluente para a
definicdo da competéncia interna dos 6rgédos deste Tribunal; merecendo destaque
a constatacdo de que o privilégio preferencial da Fazenda Publica para o



recebimento de seus créditos ndo € afetado pela discussdo sobre a qualidade
publica ou privada.

4. Conflito de Competéncia conhecido para estabelecer a
competéncia da 3a. Turma do STJ.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr.
Ministro Mauro Campbell Marques acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator,
0s votos do Srs Ministro Felix Fischer e da Sra. Ministra Nancy Andrighi, no
mesmo sentido, e o voto do Sr. Ministro Humberto Martins acompanhando a
divergéncia, por maioria, conhecer do conflito e declarar competente a Terceira
Turma, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jorge Mussi,
Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Felix Fischer, Nancy Andrighi,
Jodo Otavio de Noronha e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.
Ministro Relator. Votaram vencidos os Srs. Ministros Og Fernandes, Humberto
Martins e Herman Benjamin.

Impedido o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcéao,
Jorge Mussi, Og Fernandes e Raul Aradjo.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia/DF, 19 de dezembro de 2018 (Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presidente

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2010/0144862-0 PROCESSO ELETRONICO CC 113.418/SP

PAUTA: 07/12/2016 JULGADO: 07/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretario
Bd. FRANCO DEYBSON SORIANO DE ARAUJO
AUTUACAO
AUTOR . BANCO BRADESCO S/A
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DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicacdo do Sr. Ministro-Relator.
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RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AUTOR : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S) - DF006790

REU : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : THEO MARIO NARDIN E OUTRO(S) - SP057017
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DO RIO GRANDE DO SUL)

RELATORIO

1. Trata-se de conflito negativo de competéncia, em que figura
como suscitante o Ministro HAMITON CARVALHIDO e como suscitado o Ministro
VASCO DELLA GIUSTINA, a fim de que seja definida a competéncia jurisdicional
para o processamento e julgamento de Recurso Especial, interposto pelo BANCO
BRADESCO, em face da Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo,
SUPERMERCADO MOTA TOMAZ MOTA-ME e OUTROS.

2. Noticiam 0s autos que o Recurso Especial no. 304.805/SP
foi distribuido inicialmente ao Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, que
integrava a 3a. Turma desta Corte. Posteriormente foi atribuido ao Ministro VASCO
DELLA GIUSTINA, o qual, por entender que o requerimento de crédito privilegiado
da Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo implicaria discussao envolvendo
direito publico em geral, determinou a redistribuicdo do feito para um dos Ministros

integrantes da l1a. Secao. E assim se sucedeu.

3. Os autos foram redistribuidos ao Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, da la. Turma, que suscitou o presente conflito negativo de
competéncia, nos termos do art. 198, § 20., combinado com o art. 195 ambos do
RISTJ.

4. Segundo as razbes de sua decisdo, asseverou que 0 caso

cuidaria de Agravo de Instrumento contra decisdo de Juizo de primeiro grau que,



nos autos de execucdo promovida pelo BANCO BRASECO S/A contra o
SUPERMERCADO MOTA TOMAZ MOTA-ME, determinou que o credor exibisse o
valor do lance de arrematacdo, tendo em vista a habilitagdo como credora
privilegiada da Fazenda Publica. Consignou que o Superior Tribunal de Justica
possui entendimento que a discussdo acerca da necessidade de o arrematante
exibir o preco da arrematacdo, em autos de execucdo privada, a despeito da
preferéncia de eventual crédito existente em favor da Fazenda Publica Estadual, é
da competéncia da Segunda Secao. Nesse sentido, citou os precedentes: REsp.
866.452/SP, 0 AgRg no Ag 420.341/MG e o REsp. 122.625/MT.

5. A Subprocuradoria Geral da Republica, em parecer, opinou

nos termos da seguinte ementa:

CONFLITO DE COMPETENCIA. FAZENDA PUBLICA DE SAO
PAULO. HABILITACAO DE CREDITO EM EXECUCAQ. MATERIA DE
DIREITO PUBLICO. COMPETENCIA DA la. SECAQ DO STJ, QUE
TEM COMPETENCIA PARA JULGAR OS FEITOS QUE VERSAM
SOBRE DIREITO PUBLICO.

6. E o relatério.



CONFLITO DE COMPETENCIA N° 113.418 - SP (2010/0144862-0)

RELATOR
AUTOR
ADVOGADO
REU

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: BANCO BRADESCO S/A

: LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S) - DF006790
: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : THEO MARIO NARDIN E OUTRO(S) - SP057017

REU : SUPERMERCADO MOTA TOMAZ MOTA - MICROEMPRESA
E OUTROS

ADVOGADO : HELIO GIACOMINI - SP065559

SUSCITANTE : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO

SUSCITADO : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO SUL)

VOTO

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. 1a. E 3a. TURMAS DO STJ. NATUREZA PRIVADA
DA RELACAO JURIDICA LITIGIOSA ORIGINARIA. EXECUCAO
COMUM PROMOVIDA POR BANCO CONTRA DEVEDOR PRIVADO.
NATUREZA PRIVADA DE TODAS AS QUESTOES INCIDENTES
POSTERIORES. PEDIDO DE PREFERENCIA DO CREDITO
REALIZADO PELA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL. NAO
ALTERACAO DA ALUDIDA NATUREZA PRIVADA DA RELACAO
JURIDICA ORIGINARIA. PRIVILEGIO PREFERENCIAL DA FAZENDA
PUBLICA QUE SERA PRESERVADO, PROTEGIDO E GARANTIDO,
INDEPENDENTEMENTE =~ DO ORGAO RESPONSAVEL PELA
APRECIACAO DA CONTROVERSIA. COMPETENCIA DA SEGUNDA
SECAO/3a. TURMA.

1. A competéncia das Sec¢des, no ambito deste Superior
Tribunal de Justica, é fixada em razdo da natureza da relacao juridica
litigiosa, conforme determina o art. 90. do RISTJ. A definicdo do
carater publico ou privado daquela relagéo juridica litigiosa é dada
pela qualidade das partes originalmente envolvidas no litigio. Neste
caso, trata-se de execucdo comum promovida por banco privado
contra empresa também privada, 0 que projeta essa mesma natureza
privada sobre todas as questdes incidentais posteriores a demanda
executiva.

2. Mesmo nas situa¢gfes mais complexas, onde héa duas
qguestdes juridicas de naturezas distintas — uma originaria e outra
posterior ou acidental, surgida a partir daquela —, o elemento de
conexdo héabil a definir a competéncia interna permanecera sendo a
natureza da relagao juridica originaria. Neste caso, a relacao juridica
originaria é desenganadamente de natureza privada.



3. In casu, considerando-se a natureza privada da
relacdo juridica originaria estabelecida (execucdo de crédito existente
em face de particulares), o pedido de preferéncia na quitacdo do
crédito realizado pela Fazenda Publica Estadual (relacdo juridica
incidental) é desinfluente para a definicdo da competéncia interna dos
orgaos deste Tribunal; merecendo destaque a constatacdo de que o
privilégio preferencial da Fazenda Publica para o recebimento de seus
créditos ndo é afetado pela discussdo sobre a qualidade publica ou
privada.

4. Conflito de Competéncia conhecido para estabelecer
a competéncia da 3a. Turma do STJ.

1 De inicio, conheco do presente conflito negativo de
competéncia, nos termos do art. 198, § 20. e art. 11, Xll do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

2. Esta Corte possui entendimento no sentido de que, para se
determinar a competéncia interna do STJ, € necessario averiguar a natureza da
relac&o juridica posta em discusséo. Nesse sentido é a determinagdo do art. 9o.
do RISTJ:

Art. 90. A competéncia das SecOes e das respectivas
Turmas é fixada em fungéo da natureza da relagéo juridica litigiosa.

3. Segundo o posicionamento que tem prevalecido, mesmo
nas situacdes mais complexas, onde ha duas questbes juridicas de naturezas
distintas — uma originaria e outra posterior ou acidental, surgida a partir daquela —,
o elemento de conexao habil a definir a competéncia interna permanecera sendo a

natureza da relacéo juridica originaria. Nesse sentido séo os precedentes:

CONFLITO DE COMPETENCIA ENTRE A 42 TURMA E A 12
SECAO DO STJ. EXECUCAO DE TIiTULO JUDICIAL FORMADO EM
LIDE CIVIL. SURGIMENTO DE QUESTAO INCIDENTE DE
NATUREZA TRIBUTARIA NO CURSO DA EXECUCAO. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO. INTERPRETACAO DOS ARTS. 9° E 71 DO
RISTJ. PERPETUATIO JURISDICTIONIS. PRECEDENTE.



- Nos termos do art. 9° do RISTJ, que é o critério central para
a definicho de competéncias no ambito do STJ, basta para a
resolucédo de tais questdes que se proceda a uma analise precisa da
relacdo juridica litigiosa posta a desate.

-Porém, ha situa¢des mais complexas, como a presente, onde
h& duas questbes juridicas de naturezas distintas — uma originaria e
uma outra posterior e/ou acidental, incidente a partir daquela — de
forma que se torna necessario avancgar para um segundo nivel de
interpretacdo do conteddo do art. 9° do RISTJ, estabelecendo-se qual
delas é o elemento de conexao mais forte.

-Se determinada Secédo € competente para julgar um recurso
especial, em face da natureza juridica da questao litigiosa, o sera
também para a execucdo daquele julgado. Incidentes de peculiar
natureza podem surgir de forma imprevisivel em diversos processos e
execucles de titulo judiciais, mas ndo tém o condao de alterar a
competéncia estabelecida primordialmente a partir da relagdo juridica
original. Precedente.

Conflito conhecido para declarar competente a 22 Se¢édo do
STJ, remetendo-se os autos a 42 Turma (CC 92.120/SP, Rel. Min.
NANCY ANDRIGHI, DJe 17.9.2009).

R

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA INTERNO.
HABEAS CORPUS. DEPOSITARIO INFIEL. CONTRATO DE FIANCA.
ACAO DE DESPEJO. LOCACAO PREDIAL URBANA. COMPETENCIA
DA EGREGIA TERCEIRA SECAO, EX VI DO ART. 9.2, § 3.2, IV, DO
RISTJ.

1. A competéncia das Secdes e das respectivas Turmas €
fixada em funcao da natureza da relagdo juridica litigiosa, ex vi do art
9° do RISTJ.

2. E da competéncia da egrégia Terceira Secdo o
processamento e julgamento de habeas corpus tirado de execucéo de
fianca acessoéria a acao de despejo de imdével predial urbano, com
fulcro no art. 9.°, § 3.9, IV, do RISTJ (precedente: CC 41.807 - PR,
Relator para acérddo Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, Corte Especial, DJ de 07 de novembro de 2005).

3. Competéncia da Ministra LAURITA VAZ, a suscitada (CC



98.021/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 3.11.2008).
SRR

COMPETENCIA. SECOES DO STJ.

1. Consoante dispde o art. 9. do RISTJ desta Corte, a
competéncia e fixada em razdo da natureza da lide. A Secéo
competente para julga-la também o serd para todos os incidentes de
natureza processual. Questéo relativa a impenhorabilidade de bem, de
gue cuida a Lei 8.009/1990 e questdo processual. A competéncia sera
fixada em funcdo da relacdo juridica material, qual seja, locagéo
urbana. Ocorrendo incidente em execucdes de alugueres, competente
para julga-lo e a Terceira Secao.

2. Conflito conhecido para declarar competente a Terceira
Secao (CC 9.187/SP, Rel. Min. ASSIS TOLEDO, DJ 8.9.1997).

4. In casu, a pretensdo recursal em discussao no Recurso
Especial se refere a regularidade do condicionamento da expedi¢éo da Carta de
Arrematacao a realizacao do depésito do lance pelo credor exequente hipotecario,

guando existente outros credores.

5. Na origem, tal guestionamento surgiu como incidente
processual no curso de execucao proposta entre particulares. O Recorrente, na
condic&o de Instituicdo Financeira, objetiva o recebimento de crédito decorrente de
operacdo bancéaria garantida por hipoteca sobre um terreno urbano dos

executados.

6. Nesse cenario, considerando-se a natureza privada da
relacéo juridica originaria estabelecida (execucdo de crédito existente em face de
particulares), o pedido de preferéncia na quitacdo do crédito realizado pela
Fazenda Publica Estadual (relacdo juridica incidental) é desinfluente para a

definicdo da competéncia interna dos orgaos deste Tribunal.

7. Por essa razdo que, em atencao ao que prevé o art. 90., 8
2° do Regimento Interno do STJ, a competéncia para apreciar 0 recurso sera da



Segunda Secéo.

8. Com essas consideragbes, conheco do conflito para

declarar competente o Ministro Integrante da 3a. Turma do STJ, o suscitado.
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VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: A hipétese, a0 meu ver, merece
uma profunda reflexao.

O disposto no art. 9° do RISTJ estabelece que a fixacdo da competéncia
no ambito desta Corte tem como base a natureza da relacao juridica litigiosa.

A proposito:

Art. 9° A competéncia das Secdes e das respectivas Turmas é fixada em
funcéo da natureza da relagéo juridica litigiosa

Néo desconheco o entendimento prevalecente nesta Casa de que o
critério geral para identificacdo da competéncia € a relacao juridica primaria. Contudo,
entendo que, no caso dos autos, ha uma peculiaridade que devemos considerar,
consistente na diferenca entre a relacao juridica litigiosa originaria e a relacao juridica
gue ora se apresenta para julgamento nesta Corte.

Ao meu ver, para fins de definicdo da competéncia interna, deve-se
observar a natureza juridica da relacao juridica tratada no recurso apresentado nesta
instancia, a fim de evitar posicionamentos divergentes.

Na hipotese, a relacdo juridica originaria € a execucao proposta entre
particulares, ajuizada pelo Banco Bradesco S.A. em oposi¢ao ao Supermercado Mota
Tomaz ME. No entanto, fez-se presente um incidente processual, no qual se discutia a
necessidade de o credor hipotecério/arrematante (Banco Bradesco) de imovel dos
devedores, depositasse em juizo o valor do lance da arrematacéo, tendo em vista a
habilitacdo da Fazenda Publica como credora privilegiada, o que consiste em outra
relacdo juridica e por meio da qual se originou o recurso apresentado para julgamento
neste STJ.

Desse modo, a meu sentir, a relacao juridica litigiosa que deve definir a
competéncia interna, nessas hipoteses, é aguela que originou o recurso a ser julgado,
uma vez que diversa da relacéo juridica primaria.

Assim, peco vénia para divergir do ilustre relator e reconhecer a



competéncia, no caso dos autos, da Secao de Direito Publico.

E como voto.
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Presidente da Sessdo
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Secretéria
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DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Apds o voto do Sr. Ministro Relator conhecendo do conflito e declarando competente a
Terceira Turma, no que foi acompanhado pelo Sr. Ministro Luis Felipe Saloméo e pela Sra
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, e 0s votos dos Srs. Ministros Og Fernandes e Herman
Benjamin conhecendo do conflito e declarando competente a Primeira Turma, pediu vista
antecipada o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Aguardam os Srs. Ministros Jorge Mussi, Mauro Campbell Marques, Raul Aradjo, Felix
Fischer, Nancy Andrighi e Humberto Martins.

Impedido o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.
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SUSCITADO : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO

DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Adiado o julgamento para a proxima sesséo por indicacdo do Sr. Ministro Jodo Otévio de
Noronha.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2010/0144862-0 PROCESSO ELETRONICO CC 113.418/SP

PAUTA: 20/11/2017 JULGADO: 20/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AUTOR ;- BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S) - DF006790
REU : FAZENDA DO ESTADO DESAO PAULO
PROCURADOR : THEO MARIO NARDIN E OUTRO(S) = SP057017
REU : SUPERMERCADOMOTA TOMAZ MOTA - MICROEMPRESA E OUTROS
ADVOGADO : HELIO GIACOMINI - SP065559
SUSCITANTE : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO
SUSCITADO : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO

DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Adiado o julgamento.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2010/0144862-0 PROCESSO ELETRONICO CC 113.418/SP

PAUTA: 20/11/2017 JULGADO: 01/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AUTOR ;- BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S) - DF006790
REU : FAZENDA DO ESTADO DESAO PAULO
PROCURADOR : THEO MARIO NARDIN E OUTRO(S) = SP057017
REU : SUPERMERCADOMOTA TOMAZ MOTA - MICROEMPRESA E OUTROS
ADVOGADO : HELIO GIACOMINI - SP065559
SUSCITANTE : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO
SUSCITADO : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO

DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Adiado o julgamento para a proxima sesséo.



CONFLITO DE COMPETENCIA N° 113.418 - SP (2010/0144862-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

AUTOR : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S) - DF006790

REU : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : THEO MARIO NARDIN E OUTRO(S) - SP057017

REU : SUPERMERCADO MOTA TOMAZ MOTA - MICROEMPRESA E
OUTROS

ADVOGADO : HELIO GIACOMINI - SP065559

SUSCITANTE : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO

SUSCITADO : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de conflito negativo de competéncia entre a Primeira Turma, suscitante, e a
Terceira Turma no ambito de recurso especid interposto contra acordéo do Primeiro Tribund de
Alcada Civil do Estado de S&o Paulo em agravo de instrumento contra deciséo proferida no bojo de
acdo executiva movida pelo Banco Bradesco S/A em desfavor do Supermercado Mota Tomaz

Mora (microempresa) e Outros. O aresto foi assm ementado:

Agravo de instrumento contra decisdo que em agdo de execucdo determinou
gue o credor exibisse 0 valor de lance de arrematacéo, tendo em vista a habilitacdo
como credora privilegiada da Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo. Adequacéo.
Recurso parcialmente provido apenas para gque a habilitante exiba os documentos
comprobatorios de seu crédito, e que hgja decisdo judicia arespeito da legitimidade e
exigibilidade do mesmo, apds manifestacdo do exeguente, e antes de qualquer
levantamento.

A controvérsia trazida no recurso especia refere-se a necessidade ou ndo de exibicéo
do preco pelo banco arrematante em razéo da habilitacgo de crédito feita pela Fazenda Publica do
Estado de Séo Paulo.

O recurso especia (REsp n. 304.805/SP) fai, inicidmente, distribuido a Terceira Turma,
tendo o relator, Minisro Vasco Della Giudina (Desembargador convocado do TJRS), declinado a
competéncia para uma das Turmas integrantes da Primeira Secdo. Para tanto, adotou o seguinte

fundamento:

Compulsando os autos, verificase que a controvérsia gira em torno de
requerimento de crédito privilegiado da Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo.

De acordo com o Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, a
competéncia das Segdes e respectivas Turmas é fixada em funcdo da natureza da
relacdo juridica litigiosa, cabendo a Eg. Primeira Secdo processar e julgar os feitos



relativos a direito publico em gera (art. 9°, caput, e § 1°, inciso X e XI, do RISTJ).

Por sua vez, o relator a quem foi digtribuido o recurso na Primeira Turma, Ministro
Hamilton Carvahido, suscitou conflito negativo de competéncia, entendendo que a controvérsia

envolve diraito privado.

O Minigtério Pdblico Federal ofereceu parecer pela competéncia da Primeira Secéo por
entender que a natureza da rel ag&o juridica envolve matéria de direito publico.

Na assentada de 5.4.2017, o relator, Ministro Napoledo Nunes Maia Flho, votou pela
competéncia da Terceira Turma. Esclareceu que, a teor do art. 9, do RISTJ, a competéncia é
fixada em razéo da natureza da relagdo juridica litigiosa. Salientou que, mesmo nas situagdes mais
complexas, em que ha duas questGes juridicas de naturezas digtintas, sendo uma originéria e outra
posterior, surgida a partir daguela, o elemento de conexdo hahil a determinar a competéncia interna
permanece sendo a natureza da relagdo juridica origindria. No caso, tratando-se de execucdo
movida pelo Banco Bradesco contra um supermercado, ha relagdo juridica de natureza privada,
razéo pela qud o recurso especid deve ser examinado pela Terceira Turma, integrante da Segéo de
Direito Privado.

O voto de Sua Exceléncia foi acompanhado pelos Minigtros Luis Felipe Sdoméo e
Maria Therezade Assis Moura.

O Minigtro Og Fernandes inaugurou divergéncia no sentido de que se deve consderar,
para fins de definicdo da competéncia interna desta Corte, a natureza da relacdo juridica tratada no
recurso submetido ao Superior Tribund de Justica, a fim de evitar posicionamentos divergentes.
Destacou ainda que o objeto do presente conflito € a competénciainterna do STJ para julgamento do
recurso, e ndo a competéncia do juizo de primeiro grau que deve, no ambito de uma execucgédo

privada, analisar discussdo sobre crédito privilegiado da Fazenda Publica.
O voto de Sua Excelénciafoi acompanhado pelo Ministro Herman Benjamin.

A matéria foi objeto de intenso debate naquela sessdo, oportunidade em que o Ministro
Herman Benjamin sdientou que a divisfo de competéncias internas do STJ objetiva evitar a
pulverizacdo de decisdes e os conflitos entre colegiados internos. Aduziu que, se ambas as Secoes
decidirem questdes afetas a Fazenda Publica, havera uma fragmentacdo da jurisprudéncia da
Primeira Secdo e a posshilidade de um incremento no nimero de embargos de divergéncia

submetidos a Corte Especid. A seu ver, tratando-se de discussdo sobre crédito tributério, a natureza



juridicada relacéo litigiosa é estritamente de direito pablico.

A Minigra Maria Thereza de Assis Moura, por sua vez, sdientou que a relagcéo
origin&ria € de direito privado viso tratar-se de uma execucdo do Banco Bradesco contra um
supermercado, ndo se judtificando o julgamento pela Secdo de Direito Plblico do STJ.

O reator, entdo, citou manifestagdo do Ministro Francisco de Assis Toledo ao andlisar o
art. 9° do RISTJ, no sentido de que a competéncia da secéo é fixada em funcdo da natureza da
relacdo juridica origindria de direito materia e se prorroga para o exame de todos os incidentes de
natureza processual. Mencionou, ademais, o-entendimento adotado pela Ministra Nancy Andrighi de
gue os diversos incidentes processuais que podem surgir no ambito de uma execucdo ndo tém o
condéo de alterar a competéncia indituida em razéo da natureza da relacao juridica originéria, de
modo que a secdo competente para julgar determinado recurso especial em face da relacdo juridica

litigiosatambém o serd para a execucao daguele julgado.

O Minigtro Luis Felipe Sdoméo destacou que a relagdo juridica origindria diz respeito a
direito privado, ja que envolve apenas o crédito do Banco Bradesco em relacdo a uma pessoa
juridica de direito privado. Aduziu que a presenca da Fazenda PUblica néo retira essa natureza de
obrigacd em gera de direito privado, pais sua intervencéo apenas provoca 0 surgimento de um
concurso de credores de natureza privada, de modo que a solugéo do conflito encontraria amparo na
previsdo especificado inciso |1 do 8 2°do art. ° do RISTJ.

Pedi vista para melhor exame da matéria.

A competéncia das Secles e respectivas Turmas do Superior Tribund de Justica esta
prevista no art. P e paragrafos do Regimento Interno desta Corte. No inciso XIV do § 1° ha
previsdo de competéncia das Turmas que integram a Primeira Secdo para o julgamento dos feitos
relativos a direito plblico em geral. Ja nos incisos Il e XIV do 8§ 20, firma-se a competéncia da
Segunda Secdo para o julgamento de feitos relaivos a obrigacbes em gera de direito privado,
mesmo quando o Estado participar do contrato, e a casos de direto privado em ged,

respectivamente.

Verifica-se que ha duas linhas de entendimento: uma, a de que a natureza da relacéo
juridica originaria € que va determinar a competéncia interna do érgéo fracionério do STJ; e outra, a

de que a competéncia sera determinada em funcdo da controvérsia trazida no recurso especial.

Entendo que a regra estatuida no art. & do RISTJ, de que a competéncia interna é



fixada "em razéo da natureza da relacdo juridica litigiosd', refere-se, inequivocamente, a relacdo
juridica origindria, € ndo as questdes incidentais que possam surgir ao longo do feito e chegar a ao
STJ pela via recursal. Nesse sentido, dias, ja se pronunciou a Corte Especia, como se vé dos

seguintes precedentes:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE A PRIMEIRA
TURMA E MINISTRO DA TERCEIRA TURMA DESTA CORTE. RECURSO
ESPECIAL EM SEDE EMBARGOS DE TERCEIRO AJUIZADOS EM FACE DE
JULGADO PROFERIDO EM ACAO DE ANULACAO DE CONTRATO DE
CONCESSAO DE USO DE IMOVEL PUBLICO CUMULADA COM
REINTEGRACAO DE POSSE. RELACAO JURIDICA DE NATUREZA PUBLICA.
COMPETENCIA DA PRIMEIRA TURMA DESTE STJ.

1. Para firmar a competéncia interna desta Corte mister o exame da natureza
da relacdo juridica litigiosa.

2. No caso, 0 recurso especial interposto nos autos de embargos de terceiro
manejados em razdo de acdo em que se discute posse de iméve publico compete a
Primeira Turma deste Tribunal, uma vez que o0 nucleo darelacéo juridica litigiosa
concerne ao direito publico, cujas regras devem prevalecer na resolugdo da
lide.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia da Primeira Turma deste
Superior Tribunal de Justica. (CC n. 131.910/DF, relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, DJe de 5.8.2014.)

Conflito de competéncia entre a 42 Turma e a 12 Secéo do STJ. Execucdo de
titulo judicia formado em lide civil. Surgimento de questao incidente de natureza
tributaria no curso da execucgdo. Recurso especial interposto. Interpretacéo dos arts.
9 e 71 do RISTJ. Perpetuatio jurisdictionis. Precedente.

- Nos termos do art. 9°do RISTJ, que é o critério central para a definicéo de
competéncias no ambito do STJ, basta para a resolucdo de tais questdes que se
proceda a uma andlise precisa da relacdo juridica litigiosa posta a desate.

- Porém, h& situacbes mais complexas, como a presente, onde ha duas
guestdes juridicas de naturezas distintas — uma origin&ria € uma outra posterior e/ou
acidental, incidente a partir daquela — de forma que se torna necessario avangar para
um segundo nivel de interpretacdo do conteddo do art. 9° do RISTY,
estabelecendo-se qua delas € o elemento de conexdo mais forte.

- Se determinada Segdo € competente para julgar um recurso especial, em face
da natureza juridica da questdo ligitiosa, 0 sera também para a execucdo daguele
julgado. Incidentes de peculiar natureza podem surgir de forma imprevisivel
em diversos processos e execucdes de titulos judiciais, mas ndo tém o condao
de alterar a competéncia estabelecida primordialmente a partir da relacéo
juridica original. Precedente.

Conflito conhecido para declarar competente a 22 Secéo do STJ, remetendo-se

0s autos a 42 Turma. (CC n. 92.120/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe de
17.9.2009.)

CONFLITO INTERNO DE COMPETENCIA. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO DECRETADA NOS AUTOS DE EXECUGCAO FISCAL.



DEPOSITARIO INFIEL DE BENS PENHORADOS. NATUREZA DA RELACAO
JURIDICA SUBJACENTE. COMPETENCIA DE UMA DAS TURMAS DA
PRIMEIRA SECAO.

Na definicdo da competéncia das SecBes deste Superior Tribunal de
Justica, prevalece a natureza da relagdo juridica litigiosa. Pouco importa o
instrumento processual utilizado ou a espécie da lei que fundamentou a
decisdo recorrida ou que foi invocada no recur so.

Competéncia da Primeira Secdo, uma vez que a prisdo foi decretada em
processo executivo fiscal. (CC n. 29.481/SP, relator Ministro Cesar Asfor Rocha,
DJ de 28.5.2001.)

No presente feito, tem-se uma habilitacdo de crédito feita pela Fazenda Plblica do
Estado de S&o Paulo nos autos de uma execucao de titulo extrgudicia movida pelo Banco Bradesco

em desfavor de um supermercado.

E incontroverso que a relagdo juridica origindia possui natureza eminentemente de
direito privado, de sorte que eventua recurso especia oriundo dessa relagdo juridica litigiosa seria
dirimido por uma das Turmas da Secéo de Direaito Privado desta Corte.

A habilitacdo de crédito requerida pela Fazenda Plblica no bojo de uma execugdo
privada tem apenas o0 condéo de indituir um concurso particular de credores, e a solugdo
jurisdiciond a respeito envolve ndo uma controvérsia sobre o crédito tributério em s — 0 que seria
matéria para a Secdo de Direito Publico —, mas sobre a preferéncia postulada quanto ao

recebimento do crédito, matéria estritamente processud.

A respeito do acance da cogni¢ao judicid para resolucéo do concurso, trago a colagéo
doutrinade CASSIO SCARPINELLA BUENO, in verbis:

[...] O concurso singular de credores ndo autoriza quaisquer outros
guestionamentos que ndo o da anterioridade da penhora e o do titulo de preferéncia
no produto da aienacdo do bem. Eventuais discussbes acerca da existéncia, ou ndo,
do crédito deverdo ser resolvidas ahures, e, consoante o caso, poderdo ou ndo afetar
0 desate do concurso. (Curso sistematizado de direito processual civil: tutela
jurisdicional executiva, v. 3, 22 ed. rev. e atua. S&o Paulo: Saraiva, 2009, p. 363.)

Alids, quanto a esse aspecto, observa-se uma confusdo muito frequente que se faz entre

concurso particular e concurso universa de credores.

No concurso particular, previsto nos arts. 711 e 712 do CPC/1973 (arts. 908 e 909 do
CPC/2015), de que agui se trata, a controvérsia se estabelece entre os credores que ja tenham

eXecucdo guizada e penhora sobre 0 mesmo bem, excecéo feita apenas aos credores com garantia



real, em razéo da possbilidade, prevista no art. 333, |1, do Cadigo Civil, de vencimento antecipado da
divida em caso de penhora do bem gravado por outro credor. Além disso, como expressamente
prevé o art. 712 do CPC/1973, "[...] a disputa entre eles versara unicamente sobre o direito de

preferéncia e a anterioridade da penhora’.

J& no concurso universa, ha uma massa objetiva decorrente de um penhoramento gera
chamado arrecadacéo, que reine todos os bens do devedor e no qua o direito de preferéncia dos
credores serd analisado com base na natureza do crédito, e ndo da ordem das penhoras. Nao por
outra razéo, ja digpde o art. 612 do CPC/1973 (art. 797 do CPC/2015) que o credor adquire, pela
penhora, o direito de preferéncia sobre os bens penhorados, ressalvada a hipétese de insolvéncia do
devedor, quando se ingtituir4 o concurso universal de credores.

Dai por que a intervencao da Fazenda Publica numa execugdo privada para 0 exercicio
do direito de preferéncia sO pode ocorrer se ela penhorou o bem que esta sendo ou foi levado a

praca; se ndo penhorou, Ndo pode intervir na execucao.

Nesse contexto, entendo que a competéncia é da Segunda Secéo, sgja porque a relacéo
juridica originaria passui natureza de direito privado, sgja porgque a controvérsia trazida no recurso
especia é eminentemente processual € 0 RISTJ ndo fixa a matéria processual como critério

digtribuidor da competéncia interna, tanto que todas as segdes julgam questdes de ordem processual.

Com essas consderagOes, acompanho o voto do relator para declarar a

competéncia da Segunda Secdo e determinar o envio dos autos a Terceira Turma para

regular julgamento.

E como voto.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2010/0144862-0 PROCESSO ELETRONICO CC 113.418/SP

PAUTA: 20/11/2017 JULGADO: 07/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AUTOR ;- BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S) - DF006790
REU : FAZENDA DO ESTADO DESAO PAULO
PROCURADOR : THEO MARIO NARDIN E OUTRO(S) = SP057017
REU : SUPERMERCADOMOTA TOMAZ MOTA - MICROEMPRESA E OUTROS
ADVOGADO : HELIO GIACOMINI - SP065559
SUSCITANTE : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO
SUSCITADO : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO

DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha
acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator e o voto do Sr. Ministro Jorge Mussi, no mesmo
sentido, pediu vista o Sr. Ministro Mauro Campbel Marques.

Aguardam os Srs. Ministros Raul Araljo, Felix Fischer, Nancy Andrighi e Humberto
Martins.

Impedido o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



CONFLITO DE COMPETENCIA N°113.418 - SP (2010/0144862-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA ENTRE
SECOES DESTE TRIBUNAL. QUESTAO JURIDICA LITIGIOSA QUE
POSSUI NATUREZA EMINENTEMENTE PRIVADA.

Conflito conhecido para declarar a competéncia da Segunda Secdo deste
Tribunal, acompanhando o Ministro Relator, com avénia da diver géncia.

VOTO-VISTA
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES:

Trata-se de conflito (negativo) de competéncia instaurado entre a Primeira e a Terceira
Turmas deste Tribund.

O Minigro Relator, Ministro Napoledo Nunes Maia FiIho, entende que a competéncia €
da Terceira Turma deste Tribuna, nos seguintes termos. " considerando-se a natureza privada
da relacdo juridica originaria estabelecida (execucdo de crédito existente em face de
particulares), o pedido de preferéncia na quitacdo do crédito realizado pela Fazenda
Publica Estadual (relacdo juridica incidental) é desinfluente para a definicdo da

competéncia interna dos 6rgaos deste Tribunal™.

Acompanharam o Ministro Relator os Ministros Luis Felipe Saloméo, Maria Thereza de

Assis Moura, Jodo Otavio de Noronha e Jorge Muss.

A divergéncia foi inaugurada pelo Ministro OG Fernandes, que conheceu do conflito
para declarar a competéncia da Primeira Turma, no que foi acompanhado pelo Ministro Herman
Benjamin.

Para melhor exame, pedi vista dos autos.

Depreende-se dos autos que o presente conflito fol instaurado nos autos do REsp
304.805/SP. O recurso referido originase de agravo de instrumento interposto em face de
decisdo do juizo da execucdo que determinou "que o credor exibisse o vaor de lance de
arrematacéo, tendo em vista a habilitacdo como credora privilegiada da Fazenda Publica do
Estado de S&o Paulo”. O Tribund de origem deu parcial provimento ao recurso, mantendo a

necessidade de exibicdo do prego da arrematacdo, impondo, contudo, a necessidade de a



Fazenda Publica (credor habilitante) comprovar a existéncia do seu crédito, a fim de que hga

contraditorio e decisdo judicid, antes de eventua levantamento.

Em sede de recurso especia, 0 exequente (ingtituicdo financeira e credor hipotecario)
sustenta, além de vicio no acérdéo recorrido, que em nenhum momento “foi considerado o fato de
que a Fazenda Publica ndo comprovou ter promovido a execucdo de seu crédito e penhorado o
imoved hipotecado ap banco’, motivo peo qua ndo pode tardiamente, alegar eventud

preferéncia.

Em suma, essa € a questéo controversa submetida a este Tribund: eventual obrigacdo
de o credor-arrematante exibir o prego da arrematacdo quando ha pedido de

prefer éncia apresentado por outro credor.

Ressalte-se que a obrigacéo de o credor-arrematante efetuar o deposito do vaor da
arrematacdo tem como finaidade permitir a andlise da situagdo de outros credores, a fim de que
sgiam respeitadas as preferéncias legais e a ordem de penhora. "A dispensa da exibi¢éo do
numerario sO se dard quando a execucdo se fizer no interesse exclusivo do credor
[arrematante]" (REsp 3.383/CE, Rel. Minisro BARROS MONTEIRO, QUARTA TURMA,
julgado em 02/10/1990, DJ 29/10/1990, p. 12147).

Nesse contexto, como bem observado pdo Juizo suscitante (Ministro Hamilton
Carvdhido), "este Superior Tribunal de Justica j& possui entendimento de que a discussdo
acerca da necessidade de o arrematante exibir o preco da arrematacéo, em autos de
execucdo privada, a despeito da preferéncia de eventual crédito existente em favor da

Fazenda Publica Estadual, sdo da competéncia da Segunda Secéao".

Esse entendimento coaduna-se com a orientacdo desta Corte Especial. Destaco, entre
0s precedentes citados no voto vista apresentado pelo Ministro Jodo Otavio de Noronha, 0
acordéo proferido no CC 92.120/SP (Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL,
julgado em 02/09/2009, DJe 17/09/2009). Naquela ocas&o, a Corte Especid reiterou sua
orientacdo no sentido de que: " Se determinada Secéo é competente para julgar um recurso
especial, em face da natureza juridica da questdo litigiosa, o ser4 também para a
execucdo daquele julgado. Incidentes de peculiar natureza podem surgir de forma

imprevisivel em diversos processos e execucdes de titulo judiciais, mas nao tém o condao



de alterar a competéncia estabelecida primordialmente a partir da relacdo juridica

original”.

Diante do exposto, pedindo venia a divergéncia, acompanho o Minisro Relator para
declarar a competéncia da Segunda Secdo/STJ e, consequentemente, determinar 0 envio do

respectivo recurso especiad a Terceira Turma deste Tribund, a fim de que sga processado e
julgado.

E o voto.



CONFLITO DE COMPETENCIA N° 113.418 - SP (2010/0144862-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

AUTOR : BANCO BRADESCO SA

ADVOGADO . LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S) - DF006790

REU : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : THEO MARIO NARDIN E OUTRO(S) - SP057017

REU : SUPERMERCADO MOTA TOMAZ MOTA - MICROEMPRESA E
OUTROS

ADVOGADO : HELIO GIACOMINI - SP065559

SUSCITANTE : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO

SUSCITADO : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
RIO GRANDE DO SUL)

VOTO-VOGAL

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI: Cuida-se de
conflito de competéncia estabelecido entra a 12 Turma (suscitante o Exmo. Min.
Hamilton Carvalhido) e a 3 Turma do STJ (suscitado o Exmo. Min. Vasco Ddlla
Giustina).

O proposito do presente. incidente € definir a quem compete o
julgamento de recurso especia, interposto-nos autos de execucdo movida pelo
BANCO BRADESCO SA contra o SUPERMERCADO MOTA TOMAZ
MOTA — ME, em que se discute gquestéo decorrente da habilitacdo da Fazenda
Pablica do Estado de S&o Paulo como credora preferencial do executado.

O Exmo. Min. Relator, Napoledo Nunes Maia Filho, em seu voto,
reconhece a competéncia da 32 Turma, ao argumento de que a relacdo juridica
originaria travada entre as partes € de natureza privada.

Por outro lado, o Exmo. Min. Og Fernandes entende que a
competéncia para julgamento do recurso especia é da 12 Turma. Sua concluséo
fundamenta-se no entendimento de que a relacdo juridica litigiosa definidora da
competéncia interna do STJ € aguela que originou o recurso a ser julgado.

E O BREVE RELATORIO.



1- Delineamento fatico-processual

Depreende-se dos autos que a pretensdo do autor da demanda que
deu origem a interposicdo do recurso especid que ensejou a suscitacdo do
presente conflito de competéncia consiste no adimplemento de crédito devido pela
sociedade empresaria ré decorrente de operagdo bancaria garantida por hipoteca
sobre um terreno urbano.

Trata-se, portanto, de relacdo juridica constituida entre entes
privados.

A questdo controvertida no recurso especial, todavia, versa sobre a
regularidade do condicionamento da expedicdo de carta de arrematacdo a
realizacdo de depdsito do vaor referente ao lanco ofertado pelo credor
hipotecario exequente, uma vez que houve habilitacdo da Fazenda Publica do

Estado de S&o Paulo como credora preferencial do bem penhorado.

2- Do critério que rege a atribuicdo de competéncia interna do STJ e

da solucéo da controvérsia

Em conformidade com o disposto no art. 9°, caput, do RISTJ, a
natureza da relacdo juridica litigiosa € o critério que define a atribuicdo de
competéncia as Secoes (e Turmas) deste Tribunal.

Em hipdteses como a presente, em que exsurgem duas ou mais
guestdes juridicas de naturezas distintas no curso do processo — uma
originariglinicial e outra derivada/incidental —, esta Corte Especial possui
entendimento firmado no sentido de que o elemento primordial que serve de norte

a definicdo da competéncia é a relagdo juridica originaria. Nesse sentido: CC



92.120/SP, DJe 17/09/2009, e CC 92.367/RS, DJe 12/03/2009.

Vae dizer, deve-se identificar a natureza da pretensdo deduzida pelo
autor da demanda perante o Juizo de primeiro grau, sendo certo que esta servira
como critério definidor da competéncia internado ST J.

Na espécie, como a relacédo juridica origindria insere-se no ambito do
direito privado, o recurso especia interposto pelo BANCO BRADESCO SA
deve ser julgado pela 32 Turma desta Corte Superior.

Forte nessas razdes, acompanho o voto proferido pelo Eminente
Min. Relator, a fim de DECLARAR A COMPETENCIA da 3 Turma do STJ
para o julgamento do recurso especia 304.805/SP.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2010/0144862-0 PROCESSO ELETRONICO CC 113.418/SP

PAUTA: 05/12/2018 JULGADO: 19/12/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AUTOR ;- BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S) - DF006790
REU : FAZENDA DO ESTADO DESAO PAULO
PROCURADOR : THEO MARIO NARDIN E OUTRO(S) = SP057017
REU : SUPERMERCADOMOTA TOMAZ MOTA - MICROEMPRESA E OUTROS
ADVOGADO : HELIO GIACOMINI - SP065559
SUSCITANTE : MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO
SUSCITADO : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO

DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, apos o voto-vista do Sr. Ministro Mauro Campbell Marques
acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator, os votos do Srs Ministro Felix Fischer e da Sra.
Ministra Nancy Andrighi, no mesmo sentido, e 0 voto do Sr. Ministro Humberto Martins
acompanhando a divergéncia, a Corte Especial, por maioria, conheceu do conflito e declarou
competente a Terceira Turma, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Felix
Fischer, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Maria Thereza de Assis Moura votaram com
0 Sr. Ministro Relator. Votaram vencidos os Srs. Ministros Og Fernandes, Humberto Martins e
Herman Benjamin.

Impedido o Sr. Ministro Benedito Gongalves.



Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Jorge Mussi, Og
Fernandes e Raul Araljo.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



