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ADVOGADOS

EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA 4* VARA
CRIMINAL DO FORO CENTRAL CRIMINAL DE SAO PAULO - SP

Processo n.° 0017018-25.2016.8.26.0050

e Auséncia de indicagdo de qualquer conduta concreta para
configuracgdo do fumus comissi delicti, ou seja, a fumaga do cometimento
de um fato punivel; injuridica tentativa de atribuicdo de um patrimdnio
imobiliario oculto com base em depoimentos opinativos, em detrimento
do titulo que goza de fé publica;

e Qualquer medida cautelar deve observar, diante da garantia
constitucional da presuncdo de inocéncia, além do fumus comissi delicti,
os principios da (i) motivabilidade ou a_justificabilidade; (i) da
necessidade (€ excecdo) e da (@ii) adequacdo (qualitativa, quantitativa e
subjetiva), o que ndo se verifica no caso concreto;

e Auséncia dos pressupostos minimos autorizadores de prisao cautelar;
“A imposicio da medida constritiva ndo pode estar baseada em ilagdes,
probabilidades, conjecturas e elucubracoes a respeito do que o acusado
poderd vir a fazer, caso permaneca solto, sejam elas depreendidas de
sua condicdo profissional ou financeira” (STJ, HC 64.949, 5* T., Rel.
Min. Gilson Dipp, DJe 18.12.06 — destacou-se)

o Evidente motivagdo politica do pedido, que tem por objetivo, a exemplo
do que ocorria na ditadura, amordacar um lider politico, impedir a
manifestacdo do seu pensamento e até mesmo o exercicio de seus direitos;
Essa situagdo ¢ confirmada pelo requerimento para que os promotores
cumprissem pessoalmente a hipotética ordem de prisdo.

e Parcialidade que salta aos olhos: apds infringirem as regras de
distribuicdo previstas na Lei Orginica da Magistratura, conforme
reconhecido pelo CNMP no julgamento do Pedido de Providéncias n.°
1.00060/2016-42, os subscritores do pedido anunciaram a denuncia a
revista Veja no dia 22/01/2016 e agora formulam um pedido de prisdo
manifestamente despropositado, distribuindo copias a imprensa logo apds
uma coletiva de imprensa com o nitido objetivo de produzir publicidade
opressiva e incendiar manifestagdes politicas que ocorrerdo no proximo dia
13/03/2016;

e Descabimento da aplicagdo do art. 319 do CPP, diante da auséncia de
qualquer fato concreto que pudesse justificar a medida.

LUIZ INACIO LULA DA SILVA, ja qualificado nos autos em

epigrafe, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, por seus advogados ao

final subscritos (doc.

01), requerer a juntada dos anexos instrumentos de Procuragio e

Substabelecimento, bem como expor e requerer o que segue.
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Q)]
SINTESE DA MANIFESTACAO

A presente manifestagdo estrutura-se com os seguintes topicos, de
forma a permitir uma breve, porém ampla, visdo a respeito dos abusos e das hipoteses

absurdas que a acusagdo busca impor sobre o Requerente.

e Da necessidade de contraditorio imediato;
e Da necessidade de esclarecimentos:
o Completa auséncia de elementos a justificar a prisdo
cautelar do Requerente, evidenciando, de forma inegével,
a atuag¢do marcada pela parcialidade e pelo viés politico-
ideologico por parte dos Promotores;
o A parcialidade e o agir mididtico da acusacdo, guiada por
aspectos politicos-ideologicos; e
o Demonstracdo da total auséncia de elementos a justificar a
aplicagdo do art. 319, do CPP ao Requerente.

(i)
PRELIMINARMENTE: DO NECESSARIO CONTRADITORIO IMEDIATO

Conforme preceitua o artigo 282, § 3° do Cddigo de Processo

Penal, “ressalvados os casos de urgéncia ou de perigo de ineficdacia da medida, o juiz,

ao receber o pedido de medida cautelar, determinard a intimacdo da parte contrdria,

acompanhada de copia do requerimento e das pegas necessarias, permanecendo o0s

autos em juizo” (destacou-se).

Conforme leciona RENATO BRASILEIRO DE LIMA', “a parte
contraria devera ser chamada para opinar e contra-argumentar em face da
representacdo da autoridade policial, do requerimento do Ministério Publico, do

querelante ou do assistente, confiando-se ao juiz a ponderagdo plena’.

De fato, com o novel dispositivo processual, “buscou-se

privilegiar sempre que possivel o contraditorio e ampla defesa, prevendo-se a

' Nova Prisdo Cautelar: doutrina, jurisprudéncia e pratica, 2011, p. 49.
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possibilidade de ouvir o interessado*. Nesse mesmo sentido ¢ a ligdo do Magistrado e
Professor ANDRE NICOLIT®, que adverte que “com a ampliacdo das medidas
cautelares do CPP. através da nova reda¢do dada ao artigo 282, §3° coloca o

contraditorio imediato como regra e o diferido como excecdo, reservado aos casos de

urgéncia ou perigo de ineficacia (...) isso porque o contraditorio se realiza através da

ciéncia e possibilidade de resisténcia” (destacou-se).

Ressoando essas ligdes, o eminente Ministro DIAS TOFFOLI ja

decidiu pela necessidade da prévia intima¢ao do acusado em situagdes desse jaez:

“Em verdade, a decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente
violou, a meu ver, o principio do contraditorio e o dever de motiva¢do
adequada. Cumpria ao juizo de primeiro grau, antes de decretar a
prisdo preventiva, em observincia ao principio do contraditorio (art. 5°,
LV, CF), determinar a prévia intimacdo da defesa para se manifestar a
respeito do alegado descumprimento das condi¢oes impostas. Somente se
demonstrada a urgéncia ou o perigo de ineficicia da medida seria
dispensavel o contraditorio prévio (art. 282, § 3°, CPP). (...) Ocorre que
ndo ha que se confundir decisdo de oficio com decisdo inaudita altera
parte. Dito de outro modo, ainda que o juiz tenha o poder de decidir de
oficio, ndo esta exonerado da observincia do contraditorio. Como
ressalta Rodrigo Capez, “[o] contraditorio se expressa no binomio
“informagdo necessaria + reagdo possivel”, ressalvando-se que ‘“‘esse
segundo aspecto de mera oportunidade ou possibilidade de reag¢dao toma
nuangas diversas em todos os processos em que se controverta em torno
de uma relagdo juridica indisponivel, como é o caso do processo penal”
(ALMEIDA, Joaquim Canuto Mendes de. A contrariedade na instrugdo
criminal. Sao Paulo: [s.n], 1937, item 81, p. 110). No processo penal,
dado o risco de grave intervencdo no direito fundamental a liberdade, a
reacdo ndo pode ser meramente possivel. O contraditorio “hd de ser
pleno e efetivo, indicando a real participacio das partes na relacio
juridica processual” (GRINOVER, Ada Pellegrini. As garantias
constitucionais do processo. In: . Novas tendéncias do direito
processual. Rio de Janeiro: Forense, 1990, p. 18). Embora se trate de
principio de estatura constitucional (art. 5° LV, CF), o Codigo de
Processo Penal ndo previa, até a reforma processual de 2011, o
contraditorio no momento da decretagdo da prisdo cautelar. Com o
advento da Lei n° 12.403/11, o art. 282, § 3° do Codigo de Processo
Penal, agora prevé que, “ressalvados os casos de urgéncia ou de perigo

* GUILHERME DE SOUZA NUCCI, Prisdo e Liberdade, 2011, p. 31.
? O Novo Processo Penal Cautelar, 2011, p- 32/33.
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de ineficacia da medida, o juiz, ao receber o pedido de medida cautelar,
determinard a intimagdo da parte contrdria, acompanhada de copia do
requerimento e das pecgas necessarias, permanecendo os autos em juizo”.
(...) Desta forma, em qualquer fase da persecugdo penal, seja na
investigacdo preliminar, seja em juizo, se ndo houver risco concreto de
ineficacia da medida, é obrigatoria a cientificagdo do imputado a
respeito da pretendida imposi¢do de medida cautelar. (...) Note-se que,
na arguta observagdo de Ada Pellegrini Grinover, o objetivo principal
da garantia do contraditorio ndo é a defesa, no sentido negativo de
mera oposicdo ou resisténcia, mas sim a influéncia, tomada ‘“como
direito ou possibilidade de incidir ativamente sobre o desenvolvimento e
o resultado do processo”. Prossegue o referido autor: “Por sua vez,
apesar da auséncia de previsdo legal expressa, o contraditorio se impoe
ndo somente para a decreta¢do originaria de medida cautelar, como
também na hipotese de descumprimento de obrigagoes impostas, para a
sua substituicdo, cumulacdo com outra(s) medida(s) ou decretagdo de
prisdo preventiva (art. 282, § 4°, do CPP)” (STF, HC 129251 ED, 2* T,
Rel. Min. Dias Toffoli, j. 04.11.15 — destacou-se)

Assim, diante do previsto no art. 282, § 3° do Codigo de Processo

Penal, e, ainda, do 7°, inciso XIV da Lei n°® 8.906/94 (com a nova redagdo dada pela Lei

n°® 13.245/2016), requer-se, preliminarmente, seja franqueado ao Peticiondrio acesso

pleno aos autos — ndo apenas a denlncia, mas também aos documentos que

acompanham — antes da apreciacio do pedido cautelar que possivelmente

acompanha a deniuncia, segundo divulgado por inimeros veiculos de imprensa

nacional e estrangeira.

(iii)
ESCLARECIMENTOS RELEVANTES

iii.1 — Auséncia de elementos a justificar a prisdo cautelar: inegavel atuacio

marcada pela parcialidade e pelo viés politico-ideologico

Sem prejuizo do exposto acima, ¢ possivel afirmar desde logo que

ndo existe fundamentagdo que possa sustentar o pedido de prisdo cautelar noticiado pela

mprensa.
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O  Peticiondrio  esteve regularmente representado  nas

investigacdes, tendo inclusive oferecido fartos esclarecimentos ao Parquet, sempre

acompanhado de evidéncias documentais, alem de possuir residéncia fixa e conhecida.
Nao existe hipotese, portanto, de o Peticiondrio furtar-se a eventual aplicacdo da lei

penal e, menos ainda, de turbar o bom andamento do processo.

Por outro lado, segundo a integra de documento distribuido a
imprensa pelos subscritores apds uma entrevista coletiva — em mais um capitulo da

publicidade opressiva — o pedido cautelar estd apoiado, principalmente, nas seguintes

alegacdes:
(1) O Peticionario teria feito criticas a atuagdo do Ministério Publico e a
decisdes judiciais, o que configuraria um atentado ao “Sistema de Justiga”;
(2) O Peticionario “poderia inflamar a popula¢do a se voltar contra
as investigagoes criminais”;
(3) O video gravado pela Deputada Federal Jandira Feghali seria a
prova de que o Peticiondrio “protagonizou um verdadeiro ataque as
institui¢oes apos ser conduzido coercitivamente para prestar depoimento
na “Operagdo Lava Jato’;
(4) O Peticiondrio usou de seus “parceiros politicos” para requerer ao
CNMP medida liminar para suspender a sua oitiva durante as
investigacoes; e
(5) O Peticionario se colocaria acima da lei e haveria risco de fuga
por se tratar de um ex-Presidente da Republica.
Nada mais absurdo.
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Como vastamente noticiado, o Peticionario foi vitima de uma
medida arbitraria no ultimo dia 03/03/2016, a qual, por esta razdo, recebeu criticas
incisivas de juristas renomados. Em cadeia nacional de radio e televisdo, at¢ mesmo o
eminente Ministro MARCO AURELIO MELLO, do Supremo Tribunal Federal, apontou

o desacerto da iniciativa. Destarte, seria inconcebivel com um Estado Democratico de

Direito pautado pela liberdade de expressdo e de consciéncia a imposicdo do siléncio em

relagdo a tal fato — impedindo que ele pudesse se manifestar a respeito.

Apenas esse aspecto ja € o suficiente para revelar, claramente, uma
tentativa de banalizacdo do instituto da prisdo preventiva no vertente caso, o que €

incompativel com a responsabilidade que recai sobre um membro do Ministério Publico

ao exercer suas funcdes. O poder conferido pela Constituicdo Federal a um membro do
Ministério Publico — com a intensa colaboragdo do Peticionario na condigdo de

Deputado-Constituinte — ndo pode ser utilizada para a perseguicdo de qualquer cidadao.

O pedido cautelar, em verdade, tem clara motivagdo politica,

conforme se extrai da sua fundamentagdo. Busca-se, de fato, amordacar o

Peticionario por sua qualidade de lider politico, criminalizando a manifestacio do

seu pensamento e até mesmo o exercicio de seus direitos fundamentais.

Ora, somente na ditadura, essa sombra ndo tdo distante, ¢ que a

opinido e o exercicio de direitos eram causa para a privacao da liberdade.

De se frisar que o Peticionario jamais se colocou contra as
investigacdes ou contra a autoridade das instituicdes, dado que colaborou desde o inicio
com documentos e esclarecimentos. A colaboragdo e o respeito, contudo, ndo se

confundem com o cerceamento do direito de, como qualquer cidaddo, se insurgir

contra ilegalidades e arbitrariedades, nos termos assegurados pela Constitui¢do Federal

e pela legislacdo infraconstitucional.
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Pede-se vénia para abrir um paréntese a fim de registrar que o

Peticionario, no exercicio do mais alto cargo do Pais, levou o Brasil a um ciclo de
desenvolvimento econdomico e social demonstrado pelos mais diversos indicadores.
Paralelamente, atuou de forma decisiva para aperfeigoar o sistema de combate a

corrupcio, a defesa do patrimdnio publico e da transparéncia.

Cite-se, a titulo exemplificativo, (i) a efetiva criagdo da
Controladoria Geral da Unido, (if) a ampliacdo do efeito e os investimentos realizados no
ambito da Policia Federal, (iii) o inédito respeito ao Ministério Publico Federal na
indicag@o de seu posto de comando; (iv) implantacdo da Estratégia Nacional de Combate
a Lavagem de Dinheiro (Encla); (v) implantacao do Departamento de Recuperacio de

Ativos e Cooperacao Juridica Internacional (DRCI - Decreto n.° 4.991/2004).

Recorde-se, ainda, na mesma toada, que em 09.12.2003, durante o
primeiro mandato do Peticionario, o Brasil assinou a Conven¢ao das Nagdes Unidas
Contra a Corrupgdo, também conhecida como Convengdo de Mérida, promulgada por
meio do Decreto n.° 5.687, de 31.01.2006. Trata-se de um detalhado instrumento
visando o desenvolvimento de politicas de prevencao e repressdao da corrupgdo por parte
dos paises signatarios. Na mesma linha ¢ possivel citar, dentre outras coisas, ainda em
carater exemplificativo, a promulgacdo da Lei 10.763, de 12.11.2003, que aumentou a

pena cominada aos crimes de corrupg¢ao ativa e passiva (arts. 317 e 333).

Nao ha duvida, portanto, de que o Peticiondrio, quando na
condicdo de Presidente da Republica, ao mesmo tempo em que implementou politicas

que levaram o Pais a um ciclo de intenso desenvolvimento social e econdmico, também

atuou intensamente para estabelecer so6lidos sistemas de prevencdo e combate a

corrupcao e a pratica de outros delitos.

As realizagdes do Peticionario no exercicio da Presidéncia da

Republica, portanto, abonam a sua conduta republicana e de respeito as instituicdes —

inclusive ao Ministério Publico e ao Poder Judiciario — ao contrario do que argumentam,

com inegavel viés politico-ideoldgico, os subscritores da peti¢do ora comentada.
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Isso sem se falar, repita-se, da atuagdo do Peticionario como

Deputado-Constituinte para o fortalecimento do Ministério Publico.

Também o fato de o Deputado Federal Luiz Paulo Teixeira
Ferreira haver levado ao Conselho Nacional do Ministério Publico - CNMP um Pedido
de Providéncias contra os subscritores da denuncia ndo pode servir de base para um

pedido cautelar que visa a privagdo da liberdade do Peticionario.

Até porque, o CNMP julgou parcialmente procedentes tais

pedidos (doc. 02), reconhecendo que os subscritores da dentincia infringiram o art. 103,
§3°, da Lei Complementar Estadual n.° 734/1993 (Lei Organica do Ministério Publico

do Estado de Sao Paulo) e, sobretudo, a garantia constitucional do Promotor Natural, ao

deixarem de distribuir a notitia criminis que deu azo a abertura do procedimento

investigatorio que antecedeu a pega acusatoria antes referida.

Os subscritores da dentincia apenas ndo foram afastados do caso
em virtude de uma modulacdo feita pelo CNMP para que apenas os casos ocorridos
apos a publicagdo do acdérdio estivessem sujeitos a deliberacdo tomada naquela

oportunidade.

Sem prejuizo disso, a violagdo ao principio do promotor no caso
concreto, como ressalvado pelo proprio CNMP, comporta discussdo no caso concreto

perante o Poder Judicidrio, o que serd feita no momento oportuno.

Por fim, a afirmacdo de que haveria risco de fuga ndo passa de um

reprovavel agir midiatico, desprovido de qualquer elemento concreto.

O Peticiondrio ¢ uma das pessoas mais conhecidas no Brasil e
goza de muito prestigio aqui e no exterior, fruto, principalmente, do éxito do seu
governo que promover uma verdadeira revolug¢do social. Nessa toada, seria impossivel

imaginar que o Peticiondrio pudesse se evadir do Pais sem ser notado.
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Por outro lado, o Col. Superior Tribunal de Justica ja se
posicionou a respeito da necessidade de bem se caracterizar o risco de fuga do acusado,
ndo bastando ser este uma possibilidade remota e imaginada, conforme o torto

raciocinio dos promotores de justica que subscrevem a denuncia. Confira-se:

“Caso em que o decreto que impos a prisdo preventiva ao paciente ndo
apresentou motivag¢do concreta, apta a justificar sua segregagdo, tendo
se limitado a abordar, de modo abstrato, o risco de fuga e de reiteragdo
delitiva.

O suposto risco de fuga e de reiteracdo delitiva, dissociado de
quaisquer elementos concretos e individualizados que indicassem a
necessidade da rigorosa providéncia cautelar, gera constrangimento
ilegal.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para revogar
o decreto prisional do paciente, sob a imposi¢do das medidas cautelares
diversas da prisdao previstas no art. 319, incisos I e IV, do Codigo de
Processo Penal” (STJ, HC 328.022, 5* T. Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Dje 29.2.16) (destacamos)

“No que se refere a garantia da aplicag¢do da lei penal, ndo obstante a
dimensdo do prejuizo que o paciente causou a Unido, de mais de RS 2
milhoes de reais, o decreto prisional ndo identificou sinais de riqueza ou
qualquer vinculo do paciente com o exterior que demonstre o real risco
de fuga do Pais. De qualquer modo, a evasdo do paciente pode ser
inibida com medida cautelar mais branda, como, por exemplo, a
apreensdo de seu passaporte.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para, em
consondncia com o parecer ministerial, revogar a prisdo do paciente,
salvo se por outro motivo se achar custodiado, determinando ao juizo de
primeiro grau que aplique as medidas cautelares alternativas a prisdo
(art. 319 do Codigo de Processo Penal) que entender pertinentes ao
caso” (STJ, HC 340.869, 5* T., Rel. Min. Gurgel de Faria, DJe 22.2.16)
(destacamos)

“A indicacdo de 'risco de fuga' pelo magistrado, baseada em mera
suposicdo, sem que viesse escorada em nenhuma circunstincia fatica
extraida dos autos, ndo justifica, por si s6, a imposicdo da medida
extrema, pois se confunde com a opinido subjetiva do julgador,
desvirtuando a necessidade de fundamentagdo das decisoes, regida, no
Estado Democratico de Direito, pelo principio do livre convencimento
motivado.” (STJ, HC 255.964, 6* T., Rel. Min. Og Fernandes, DJe
20.3.13) (destacamos)
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Registre-se, ainda, que a estrutura acusatoria, segundo os elementos
ja disponiveis, ndo contém a indicagdo de qualquer conduta concreta para configuragdo do

fumus comissi delicti, ou seja, a fumaca do cometimento de um fato punivel.

Os membros do Ministério Publico expuseram em relagdo ao
Peticionario ndo fatos, mas uma hipdtese. E essa hipotese, claramente, ndo tem qualquer
suporte no ordenamento juridico, pois busca contrapor um titulo imobiliario dotado de

fé publica com depoimentos opinativos.

E de se lembrar também, por derradeiro, que qualquer medida

cautelar deve observar, diante da garantia constitucional da presuncdo de inocéncia, além

do fumus comissi delicti, os principios da (7) motivabilidade ou a_justificabilidade; (ii) da

necessidade (é excec¢do) e da (7ii) adequacao (qualitativa, quantitativa e subjetiva).

No vertente caso ndo se faz presente qualquer desses requisitos.
Assim, & luz dessas consideragdes preliminares, ¢ possivel

verificar que o pedido de prisdo cautelar ndo tem qualquer sustentacdo juridica.

iii.2 — Ainda sobre a parcialidade, o agir midiatico e guiado por aspectos politicos-

ideologicos
Nao bastasse o abuso claramente identificdivel na formulagdo do
pedido de prisdo preventiva, os subscritores da peticdo ainda pediram a Vossa Exceléncia

autoriza¢do para dar cumprimento pessoalmente a hipotética decisdo que viesse a deferi-lo.

Esse pedido retrata, de forma cabal, a parcialidade, o agir

mididtico e guiado por aspectos politico-ideologicos.

Dificilmente Vossa Exceléncia terd recebido outro pedido com
esse conteido durante toda a atua¢do na judicatura — a menos que tenha sido

formulado pelos mesmos subscritores da peticao ora tratada.
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E a razdo ¢ simples: o membro do Ministério Publico ndo pode,
como ja dito, utilizar-se do poder que a Constitui¢do Federal e a legislagdo lhe conferem

para satisfagdo de seus desejos e interesses pessoais.

A atuagdo deve ser imparcial e impessoal — o que estd longe de

ocorrer no vertente caso.

E preciso recordar, em abono ao que foi exposto, que a dentncia
ora ofertada a Vossa Exceléncia foi anunciada pelo Promotor de Justica Cassio Roberto
Conserino nas paginas da revista Veja em 22/01/2016. Por isso mesmo ele responde a

um processo disciplinar na Corregedoria do Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo,

que ¢ supervisionado pelo CNMP.

Nem essa situacdo impediu a ocorréncia do inusitado pedido ora

tratado, o que uma vez mais revela desvio funcional.
O pedido cautelar formulado, nesse contexto, faz parte de um
ambiente de persegui¢do ao Peticiondrio que lamentavelmente foi criado por alguns

membros do Ministério Publico.

Assim, também sob esse enfoque fica claro o abuso no manejo da

medida e o seu necessario indeferimento.

iii.3 — Auséncia de elementos a justificar a aplicacao do art. 319, do CPP

Os subscritores da denlincia também pediram a apreensdo do

passaporte do Peticionario, com suposto amparo no art. 319, do Cddigo de Processo Penal.

Trata-se de mais um abuso no manejo do pedido cautelar com o

objetivo de indevidamente restringir a liberdade de locomoc¢éo do Peticionario e impedir

o trabalho por ele desempenhado e, ainda, para a sua relevante atuacéo politica.
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Nesse sentido, € preciso esclarecer que o Peticionario, como ¢
publico e notdrio, realiza palestras no Brasil e no exterior, a exemplo de outros ex-

Presidentes da Republica.

Outrossim, o Peticiondrio ¢ constantemente chamado para
participar de foruns e discussdes internacionais a respeito de politicas publicas e temas

de interesse mundial.

A medida postulada, também sob esse enfoque, visa amordacar

o Peticionario — impedindo-o0 de exercer seu trabalho honesto e, ainda, de manter a

sua relevante atuagao politica.

Nao estdo presentes quaisquer dos requisitos indicados nas linhas

acima para o deferimento dessa providéncia cautelar.

Tenha-se presente, em abono a esse entendimento, que o Col.

Superior Tribunal de Justica tem firme o entendimento de que “A medida constritiva de

retencdo de passaporte imposta com base em mera conjectura caracteriza

constitucionalmente.” (STJ, HC 103.394, Rel. Min. OG FERNANDES, j. 21.10.2008).

No mesmo sentido:

“Constituiu constrangimento ilegal o desnecessdrio acautelamento de
documentos pessoais do Réu e familiares em processo criminal,
restringindo sua liberdade de ir e vir.” (STJ, HC 81.222, Rel. Min.
LAURITA VAZ, j. 27.5.2008 — destacou-se)

Também o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido compartilha

deste posicionamento:

“PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. AUTORIZACAO DE
VIAGEM AO EXTERIOR. RESTITUICAO DE PASSAPORTE.
POSSIBILIDADE. ELEMENTOS CONCRETOS DE QUE NAO SE
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FURTARAO A INSTRUCAO CRIMINAL E A APLICACAO DA LEI
PENAL. 1. A proibicdo de viagem ao exterior mediante restituicio de
passaporte ndo tem fundamento em indicacoes concretas em relacdo
aos pacientes, pautando-se em probabilidades e, nesse prisma, tais
fundamentos revelam-se insuficientes para a manutencio da medida
restritiva. A presuncdo de que os pacientes poderdo se furtar dos efeitos
da condenacdo criminal ndo é suficiente para manter a proibicdo. 2.
Os pacientes apresentaram elementos de prova que respaldam a tese de
que ndo se furtardo a instru¢do criminal e a aplicagdo da lei penal, eis
que declinaram enderego neste Pais, como também demonstraram fortes
vinculos familiares e profissionais, tais como o fato do paciente ser
militar, Major da Aeronautica e a matricula de seus filhos ja para o
proximo ano letivo. 3. A proibicdo de se ausentar do pais ndo guarda
relacdo com o delito em questido, ja que ndo ha indicios de
internacionalidade a ensejar uma eventual ofensa a ordem publica.”
(TRF 3% Regido, HC 0031615-95.2014.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Paulo
Fontes, j. 26.1.2015) (destacamos)

“DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO, ART. 319 DO CPP.
COMPARECIMENTO PERIODICO EM JUIZO. PROIBICAO DE
AUSENTAR-SE DO PAIS. ORDEM CONCEDIDA. 1. Determina o art.
282, incisos I e Il, do Codigo de Processo Penal, que as medidas
cautelares devem ser estabelecidas observando-se, além da sua
necessidade, sua adequacdo a gravidade do crime, as circunstincias do
fato e as condicoes pessoais do acusado. 2. Caso em gque o
comportamento do paciente mais parece indicar que ndo se esquiva do
processo criminal, ndo havendo elementos concretos que permitam
deduzir que frustrard a aplicacdo da lei penal. 3. Imputacio de crime
que ndo envolve violéncia ou grave ameaca contra a pessoa (art. 1°, c.
c. 0 art. 12, I, ambos da Lei n.° 8.137/90) e condicoes pessoais do
paciente de que se tem noticia que ndo evidenciam periculosidade ou
outro motivo que enseje limites a liberdade de locomocdo. Precedentes
do STJ. 4. Ordem concedida, para revogar as medidas cautelares fixadas
de comparecimento periodico em juizo e proibi¢do de ausentar-se do
Pais.” (TRF 3* Regido, HC 0013847-59.2014.4.03.0000, Rel. Des. Fed.
Cotrim Guimaraes, j. 12.8.2014) (destacamos)

Assim, diante de todo o exposto, mostra-se de rigor o

indeferimento também do pedido ora analisado.
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(iv)
CONCLUSAO E REQUERIMENTOS

Diante do exposto, requer-se:

(a) com base no art. 282, § 3° do Cddigo de Processo Penal, e, ainda, do
7°, inciso XIV da Lei n® 8.906/94 (com a nova redac¢do dada pela Lei n°
13.245/2016), seja franqueado ao Peticiondrio acesso pleno aos autos —
ndo apenas a dentncia, mas também aos documentos que acompanham

— para apresentacdo de manifestacdo antes da apreciacio do pedido

cautelar que possivelmente acompanha a denuncia;

(b) caso assim ndo se decida, o que se admite a titulo de argumentagao,
requer sejam indeferidas as providéncias cautelares requeridas pelos
subscritores da denuncia — que também devera ser rejeitada pela
manifesta auséncia de justa causa, como serd exposto no momento

processual oportuno; e

(¢) em qualquer circunstancia, requer-se seja fornecida aos subscritores a

senha e os dados de acesso aos autos do processo eletronico.

Nestes termos,
P. Deferimento.

Sao Paulo, 11 de margo de 2016.

ROBERTO TEIXEIRA CRISTIANO ZANIN MARTINS
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RODRIGO AZEVEDO FERRAO MARIA LUIZA GORGA
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