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ACORDAO

(1® Turma)

GMWOC/sr
RECURSO DE REVISTA. EMBARGOS DE
TERCEIRO. ACORDO ENTRE AS PARTES
LITIGANTES NO PROCESSO PRINCIPAL.
INDICACAO DE BEM DA EXECUTADA COMO
GARANTIA DO FIEL CUMPRIMENTO DO ACORDO.
MANUTENCAO DA PENHORA DE BENS DE
EX-SOCIO. OFENSA AO DIREITO DE

PROPRIEDADE.
1. Conforme o arcabouco normativo
regente da responsabilidade

patrimonial, o devedor responde, para o
cumprimento de suas obrigacgdes, com
todos os seus bens presentes e futuros,
sendo secundaria a responsabilidade do
sbécio. Todavia, os bens particulares
dos sécios somente respondem pelas
dividas, depois de excutidos os bens da
sociedade.

2. Na hipdétese vertente, consoante
delineado no acdérddo recorrido, o
exequente e a executada celebraram
acordo judicial, parcialmente
cumprido, no gqual houve a indicac¢do de
bem da executada como garantia do fiel
cumprimento da avencga.

3. Em um tal contexto, a permanéncia da
constricdo sobre o bem do ex-sbdécio, além
de ndo observar o devido processo legal,
ofende o seu direito de propriedade
(art. 5°, XXII e LIV, da Constituicédo da
Republica) .

Recurso de revista parcialmente
conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Revista n° TST-RR-173800-80.2002.5.01.0023 (convertido de agravo de
instrumento de mesmo numero), em que é Recorrente ANDRE LA SAIGNE DE
BOTTON e sido Recorridos AUTO FACIL COMERCIO E INDUSTRIA LTDA. e ADELMO
NUNES DE ALMEIDA.
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Contra a decisdo da Presidéncia do TRT da 1% Regido
gue negou seguimento ao recurso de revista, o terceiro embargante
interpde agravo de instrumento, sustentando o cabimento do recurso por
afronta a Constituicdo da ReplUblica.

Apresentadas a contraminuta ao agravo de instrumento
e as contrarrazdes ao recurso de revista pela agravada Auto Facil Comércio
e Industria Ltda.

Desnecessario prévio parecer do 6rgdo do Ministério
PUblico do Trabalho.

E o relatério.

VOoOTO

I - AGRAVO DE INSTRUMENTO

1. CONHECIMENTO

Presentes 0os pressupostos genéricos de
admissibilidade, CONHECO do agravo de instrumento.

2. MERITO

EMBARGOS DE TERCEIRO. ACORDO ENTRE AS PARTES
LITIGANTES NO PROCESSO PRINCIPAL. INDICAGCAO DE BEM DA EXECUTADA COMO
GARANTIA DO FIEL CUMPRIMENTO DO ACORDO. MANUTENGCAO DA PENHORA DE BENS
DE EX-SOCIO. OFENSA AO DIREITO DE PROPRIEDADE

Constata-se, de plano, que resta potencializada a
violagdo do art. 5°, XXII e LIV, da Constituicdo da Republica, em face
da indevida manutencdo de penhora de bem de ex-sbécio apds a celebracédo
de acordo Jjudicial entre o exequente e a executada, inclusive com
indicacdo de bem como garantia do fiel cumprimento do ajustado. Os

fundamentos analiticos serdo explicitados no julgamento da revista.
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Ante o exposto, com vista a prevenir violacédo do art.
59, XXII e LIV, da Constituicdo da Republica, DOU PROVIMENTO ao agravo
de instrumento para determinar o Jjulgamento do recurso de revista,
observado o procedimento estabelecido na Resolucdo Administrativa n°
928/2003 deste Tribunal Superior.

ITI - RECURSO DE REVISTA

1. CONHECIMENTO

Presentes 0os pressupostos extrinsecos de
admissibilidade, analiso os especificos de cabimento do recurso de

revista.

1.1. NULIDADE. NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL

Nos termos do que dispde o art. 249, § 2°, do CPC, ante
a possibilidade de o julgamento de mérito ser favoravel ao recorrente,

deixo de analisar a preliminar em tela.

1.2. EMBARGOS DE TERCEIRO. ACORDO ENTRE AS PARTES
LITIGANTES NO PROCESSO PRINCIPAL. INDICAGAO DE BEM DA EXECUTADA COMO
GARANTIA DO FIEL CUMPRIMENTO DO ACORDO. MANUTENGCAO DA PENHORA DE BENS
DE EX-SOCIO. OFENSA AO DIREITO DE PROPRIEDADE

O TRT da 1% Regido, em observancia a decisédo proferida
por esta Turma, deu provimento aos segundos embargos de declaracéo
interpostos pelo terceiro embargante para sanar omissdes constatadas no

acdérddo embargado, mediante os seguintes fundamentos, as fls. 564-570:

(...)

Nos embargos de declaracdo em apreco, o terceiro embargante alegou,
em sintese, que a devedora principal dispde de patriménio, rendimentos
mensais, celebra acordos judiciais com outros empregados e com o proprio
embargado. Assim, ndo haveria como prosperar a penhora sobre bem imével
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do ora embargante, havendo desrespeito a ordem de preferéncia legal para a
execucao.

Diante disso, foram requisitados os autos da acdo trabalhista
00575-1997-023-01-00-2, em anexo, com o fim de examinar a propria
execucao.

Da anélise dos aludidos autos verifica-se que foi celebrado o acordo de
fls. 328/331, homologado pelo M.M. Juizo a quo a fl. 328.

A fl. 623 foi proferida decisdo no sentido de declarar sem qualquer
efeito o item 5 do aludido termo de conciliacdo, pelo fato de que o os
signatéarios do acordo ndo estdo autorizados a subrogar direito do imdvel
dado em garantia e que pertence, na verdade, ao ora embargante.

Contudo, entendeu ser razodvel a manutencéo da penhora, mormente
em caso de descumprimento do acordo e responsabilizacdo do ex-socio, ora
embargante.

Diante dos termos do acordo, 0 seu cumprimento perduraria até
fevereiro de 2011.

Assim, ante da possibilidade de perda de objeto do presente agravo de
peticdo, determinei a intimacdo das partes originarias para informar acerca
de seu cumprimento (fl. 325 do AP 0173800-80.2002.5.01 .0023).

A fl. 329 o agravado informa que as parcelas do acordo foram quitadas,
restando, todavia o cumprimento relativamente as contribuicdes
previdenciarias e quanto ao imposto de renda. Aduziu ainda que o bem
gravado devera garantir o cumprimento total do acordo, conforme a clausula
62 ajuste.

Vejo apenas omissdes, mas sem efeito modificativo, como destacarei
adiante.

O embargante é ex-diretor da MESBLA e esta detinha 99,97187% das
cotas da executada (AUTO FACIL COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.),
como se pode verificar pelo respeitavel acérddo embargado que cuja copia
encontra-se a fls. 199/203 dos autos do agravo de instrumento em recurso de
revista (AP 0173800-80.2002.5.01.0023).

Caberia ao embargante trazer elementos aos autos no sentido de que a
executada tinha condi¢cdes de arcar com as obrigacOes trabalhistas, tendo
patrimonio disponivel, rendimentos mensais disponiveis e celebrando
acordos com outros empregados. Alias, vale salientar que a executada ndo
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figura como locataria nos contratos de locacdo de fls. 2183/285 do AP
0057500-11.1997.5.01.0023.

Omissis

Deste modo, a despersonalizacdo foi corretamente decidida e por isto o
imovel de propriedade do agravante foi penhorado, conforme fl. 251 do
processo n° AP 0057500.11.1997.01.0023.

Com vistas ao encerramento do processo, as partes celebraram o
acordo de fls. 328/331, no valor de R$ 400.000,00 (quatrocentos mil reais) e
para pagamento em 32 (trinta e duas) parcelas, as quais foram quitadas, como
se pode constatar a fl. 329 do processo n° 01738-80.22002.5.01.0023.

Todavia, subsistem as obrigacfes relacionadas com a previdéncia
social e o imposto de renda. Assim, 0 imdvel permanecerd com penhorado
até o pagamento integral das contribuicdes previdenciarias e do imposto de
renda, estando isto claro na clausula 6® de fl. 330 do AP
0057500.11.1997.5.01.0023.

O embargante ndo pode discutir o fato da permanéncia da penhora para
garantia de dividas previdenciarias e do imposto de renda, nos termos da
clausula 62, ja que dito acordo foi firmado pelas partes, sendo a executada
representada pelo Sr. CELSO PRAXEDES DE BARROS, que assinou a
avenca como preposto da MESBLA e da executada (confira-se fl. 331 do
processo n° 0057500.11.1997.5.01.0023), estando sua qualidade de
representante da executada legitimada a fl. 171 do processo
0057500.11.1997.5.01.0023. Esse preposto sabia o que fazia nos autos; por
isto que presumivelmente estava autorizado a assinar, pela executada, o
referido acordo de fls. 328/331 do processo n° 0057500.11.1997.5.01.0023.

Examinados os aspectos determinados pelo v. acérdao proferido pelo
C. TST, acolho os embargos de declaragéo, suprindo as omissdes no acordao
embargado, mas sem efeito modificativo, nos termos da fundamentagéo
supra.

Isto posto, voto por conhecer os embargos de declaracéo e, no merito,
acolho-os para suprir as omissdes no venerando acérddo embargado, mas
sem efeito modificativo, tudo na forma da fundamentacéo.

Interpostos novos embargos de declaracao pelo

terceiro embargante, foram desprovidos pela decis&o as fls. 599-604.
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Nas razdes do recurso de revista, as fls. 619-628, o
terceiro embargante sustenta, em suma, a ilegalidade da penhora de imével
de sua propriedade.

Para tanto, alega que se retirou regularmente do
Conselho da Mesbla, sécia da reclamada, em 1996, tendo ocorrido a penhora
em 2002.

Afirma que a Mesbla possui bens e renda de locacéo,
apontando como prova desse fato o acordo celebrado entre as partes
litigantes no processo principal, tendo o reclamante recebido as parcelas
ajustadas. Também assevera que no mencionado acordo foi indicado imével
do reclamado como garantia, no item 6%, ressaltando que o item 5% do
ajuste, qgque tinha como objeto o imével penhorado em discussdo, foi
anulado.

Aponta violacdo dos arts. 5°, II, XXII e LIV, da
Constituicdo Federal, 1.032 do CCB, 592, II, 593 do CPC, 135, III, do
CTN, 4° da Lei n° 6.830/1980 e 10 do Decreto 3.708/1919, além de
transcrever arestos para o confronto de teses.

O recurso de revista alcanca conhecimento.

Discute-se a permanéncia da contrigdo judicial sobre
bem de ex-sbécio da executada, mesmo apds a celebracdo de acordo entre
a sociedade devedora e o exequente.

Como relatado, os segundos embargos de declaracdo
interpostos pelo terceiro embargante foram reapreciados por forca de
determinacdo emanada desta Turma, no sentido de que o Tribunal Regional
se pronunciasse explicitamente acerca da alegacdo de fato superveniente
na execucgdo, que levaria a exclusdo da responsabilidade patrimonial do
terceiro embargante, consubstanciado na demonstracdo de que a empresa
devedora tem patrimbénio e rendimentos mensais disponiveis e que o0s
acionistas de sociedade andnima n&o estdo incluidos na ordem de
preferéncia legal e, por isso, seus bens pessoais ndo podem ser executados
por dividas da sociedade, salvo se comprovada md gestdo ou desvio na
direcdo da sociedade.

A partir do novo pronunciamento da Corte de origem é

possivel extrair a conclusdo de qgue o reclamante-exequente e a
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reclamada-executada firmaram acordo no processo principal, objetivando
a quitacdo do débito.

As parcelas devidas ao exequente foram inteiramente
quitadas. Todavia, o Tribunal Regional entendeu necessaria a
continuidade da contric&o sobre o bem do terceiro embargante, ex-sbécio
da executada, porquanto restavam ainda sem cumprimento as parcelas
referentes as contribuicdes previdencidrias e as relativas ao imposto
de renda. Fundamentou que o terceiro embargante “deixou de indicar bens
livres e desembargados da executada para evitar que seus bens pessoais
sofressem penhora”.

Ocorre, entretanto, que a celebracdo do acordo em
juizo e a qgquitacdo das parcelas devidas ao ex-empregado (ainda gque
faltantes aquelas referentes as obrigacdes fiscais e previdenciarias)
é motivo suficiente para demonstrar que a empresa devedora tem patrimdénio
e rendimentos mensais disponiveis. Note-se que o valor acordado com o
exequente, de R$ 400.000,00 (quatrocentosmil reais), ndo é de pouca monta
e o0 pagamento parcelado em 32 (trinta e duas) prestacdes, em clara
demonstracdo de gque a executada dispde de rendimentos continuos.

Esse fato j& bastaria para autorizar o levantamento
da penhora sobre o bem do ex-sdécio, uma vez gque o0 reconhecimento da
responsabilidade patrimonial do ex-sécio, decorrente da incidéncia do
instituto da desconsideracdo da personalidade juridica da sociedade,
justifica-se apenas quando resultarem infrutiferas as tentativas de
encontrar bens efetivos da empresa executada, suficientes para
satisfazerem a execucdo, conforme a previsdo dos arts. 591, 592, 593 e
596 do CPC, dos arts. 50 e 1.032 do Cébdigo Civil e do art. 10 do Decreto
n°® 3.708/19.

Com efeito, de acordo com o arcabouco normativo
regente da responsabilidade patrimonial, o devedor responde, para o
cumprimento de suas obrigacdes, com todos ©0s seus bens presentes e
futuros, sendo secunddria a responsabilidade do sécio.

Todavia, os bens particulares dos sdécios somente

respondem pelas dividas, depois de excutidos os bens da sociedade.
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De modo que, se a devedora ja garantiu o cumprimento
do ajuste por meio de indicacdo de bem a penhora, ndo pode subsistir a
constricdo em bem do sécio.

Mas ndo é sb6. Também se extrai da decis&o regional que
outros pontos do acordo celebrado igualmente autorizam o levantamento
da penhora do bem do ora recorrente.

Segundo registrado no acdbdérddo recorrido, o acordo
firmado entre o exequente e a executada foi homologado sem ressalvas.
Posteriormente, declarou-se sem qualquer efeito o item 5 da avenca, “pelo
fato de que os signatédrios do acorddo ndo estdo autorizados a sub-rogar
direito do imével dado em garantia e que pertence, na verdade, ao ora
embargante”.

Portanto, chega a ser contraditério se excluir do
acordo o item referente ao bem do ex-sbécio, porgque reconhecida a
impossibilidade de sub-rogacdo de bem de terceiro, e, ao mesmo tempo,
manter-se a penhora sobre esse bem como garantia da execug¢do do acordo.

Por outro lado, a Corte Regional deixou claro que o
item 6 do acordo judicial dava como garantia bem imével. Evidentemente,
esse imével ndo poderia referir-se aquele penhorado, de propriedade do
ex-sb6cio, pois a nulidade do item 5 fora declarada sob o fundamento de
que as partes acordantes nédo poderiam dispor do bem de terceiro.

E, pois, forcoso concluir, que o imével referido no
item 6 do termo conciliatdério pertence a executada ou a Mesbla (que
constituira a executada), visto que o acdédrddo regional sinaliza que a
avenca fora assinada pelo preposto dessa empresa, “estando sua gqualidade
de representante da executada legitimada”.

Logo, a circunstancia de a executada haver demonstrado
condicdes econbmicas para suportar o débito judicial, inclusive com o
pagamento parcial da divida e a indicacdo de bem como garantia, torna
insustentdvel a manutencdo da penhora sobre bem de ex-sdécio.

Com apoio nesses fundamentos, e restando inconteste
qgue o terceiro embargante foi privado de seu direito de propriedade, sem
observancia ao devido processo legal, CONHECO do recurso de revista por
violagdo do art. 5°, XXII e LIV, da Constituicdo da Republica, na forma
do art. 896, § 2°, da CLT.
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2. MERITO

EMBARGOS DE TERCEIRO. ACORDO ENTRE AS PARTES
LITIGANTES NO PROCESSO PRINCIPAL. INDICAGAO DE BEM DA EXECUTADA COMO
GARANTIA DO FIEL CUMPRIMENTO DO ACORDO. MANUTENGAO DA PENHORA DE BENS
DE EX-SOCIO. OFENSA AO DIREITO DE PROPRIEDADE

No mérito, conhecido o recurso de revista por violacéao
do 5°, XXII e LIV, da Constituicdo da ReplUblica, seu provimento é medida
que se impde. No caso vertente, a circunstédncia de a executada haver
demonstrado condicdes econbdmicas para suportar o débito judicial,
inclusive com o pagamento parcial da divida e a indicacdo de bem como
garantia, torna insustentdvel a penhora sobre bem de ex-sbédcio.

Do exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso de revista para,
reformando o acdérddo recorrido, determinar o levantamento da penhora

sobre o bem de propriedade do terceiro embargante.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Primeira Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer do agravo de instrumento
e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o julgamento do recurso
de revista. Acordam, ainda por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso de revista, por violacdo do art. 5°, XXII e LIV, da Constituicéao
da Republica, e, nomérito, dar-lhe provimento para, reformando o acérdéo
recorrido, determinar o levantamento da penhora sobre o Dbem de
propriedade do terceiro embargante.

Brasilia, 21 de maio de 2014.

Firmado por assinatura digital (Lei n° 11.419/2006)
WALMIR OLIVEIRA DA COSTA
Ministro Relator
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