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APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. SEGURO
EMPRESARIAL. ALAGAMENTO DO PARQUE FABRIL DA
EMPRESA TITULAR DO CONTRATO DE SEGURO.

NEGATIVA DE PAGAMENTO DA INDENIZAQAO SOB
O ARGUMENTO DE QUE TAL EVENTO CONSTITUI ALEA
EXPRESSAMENTE EXCLUIDA NAS CONDIC}OES
GERAIS. INSUBSISTENCIA.

JUNTADA DE DOCUMENTOS COMPROVANDO QUE
O SINISTRO DECORREU DIRETAMENTE DO CICLONE
QUE ATINGIU GRANDE PARTE DO ESTADO DE SANTA
CATARINA EM 2008, CAUSANDO ELEVADO INDICE DE
PRECIPITAQAO PLUVIOMETRICA, DEVASTANDO
INUMEROS MUNICIPIOS. ACONTECIMENTO
AMPLAMENTE DIVULGADO NA MiIDIA. SITUAQAO
EXPRESSAMENTE PREVISTA NA APOLICE.

AUSENCIA DE PROVA EM SENTIDO CONTRARIO.
ONUS DO QUAL NAO SE DESINCUMBIU A
SEGURADORA RECORRIDA. ART. 333, INC. II, DO CPC.
OBRIGACAO DE INDENIZAR EVIDENCIADA. QUANTUM
A SER APURADO EM SEDE DE LIQUIDAC;AO DE
SENTENCA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO, PARA
JULGAR PROCEDENTE O PEDIDO.

"Tendo em vista que a apdlice firmada entre as partes
prevé cobertura para os danos decorrentes de ciclone e que
o alagamento foi decorrente deste fendbmeno meteoroldgico,
deve a seguradora responder pelos prejuizos" (TJRS -
Apelacdo Civel n° 70033995036. Relator Desembargador
Ney Wiedemann Neto, julgado em 27/05/2010).

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n.
2010.003034-1, da comarca de Blumenau (22 Vara Civel), em que é apelante
Majule Téxtil Ltda, e apelado Generali do Brasil Companhia Nacional de Seguros:

A Quarta Camara de Direito Civil decidiu, por votagdo unanime,

Gabinete Desembargador Luiz Fernando Boller
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conhecer do recurso e dar-lhe provimento. Custas legais.

O julgamento, realizado nesta data, foi presidido pelo
Excelentissimo Senhor Desembargador Victor Ferreira, com voto, e dele
participou o Excelentissimo Senhor Desembargador Substituto Altamiro de
Oliveira.

Floriandpolis, 18 de abril de 2013.

Luiz Fernando Boller
RELATOR

Gabinete Desembargador Luiz Fernando Boller
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RELATORIO

Cuida-se de apelacao civel interposta por Majule Téxtil Ltda., contra
decisao definitiva prolatada pelo juizo da 22 Vara Civel da comarca de Blumenau,
gue nos autos da acdo Indenizatéria n° 008.09.014509-4 (disponivel em

<http://esaj.tjsc.jus.br/cpo/pg/search.do;jsessionid=0D823789638727D6999D890DBE99943B.cpo2?paginaC

onsulta=1&localPesquisa.cdLocal=8&cbPesquisa=NUMPROC&tipoNuProcesso=SAJ&numeroDigitoAnoUnifi

cado=&foroNumeroUnificado=&dePesquisaNuUnificado=&dePesquisa=008090145094> aCesSS0 hesta

data), ajuizada contra Generali do Brasil Companhia de Seguros, julgou
improcedente o pedido, impondo a autora o pagamento das custas processuais,
e dos honorarios advocaticios, nos termos do disposto no art. 20, § 4°, do Codigo
de Processo Civil (fls. 231/235).

Fundamentando a insurgéncia, a confeccdo apelante argumentou,
em sintese, que os danos materiais infligidos no imével segurado tiveram origem
no ciclone que se formou em alto-mar, na altura do litoral gadcho, e que levou
fortes chuvas para a costa catarinense causando grande destruicdo, alea
expressamente prevista na apélice em questdo, o que legitima o almejado
pagamento da indenizacdo securitaria.

N&o bastasse isso, aduziu que, de acordo com o Codigo de Defesa
do Consumidor, por tratar-se, na espécie, de contrato de adesédo, as clausulas
limitativas devem ser redigidas de forma destacada, para permitir sua imediata a
facil compreensao, exigéncia ndo observada pela seguradora apelada, de modo
que a disposicao contratual restritiva € nula de pleno direito.

Por conseguinte - langcando prequestionamento do art. 6°, incs. lll,
IV, e VIII, art. 20, inc. I, 8§ 2°, art. 25, art. 31, art. 39, incs. Il, VIl e IV, art. 47, art.
51,inc. IV e XV, 8 1° inc. Il e art. 54, 88 3° e 4°, todos do Cddigo de Defesa do
Consumidor -, pugnou pelo conhecimento e provimento da insurgéncia, com a
integral reforma da sentenca (fls. 238/248).

Recebido o reclamo nos efeitos suspensivo e devolutivo (fl. 251),
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sobrevieram as contrarrazdes, onde a Generali do Brasil Companhia de Seguros
garantiu que a cobertura para perdas e danos decorrentes de alagamentos e
inundagdes - situacéo evidenciada no caso em prélio -, estaria expressamente
excluida nas condic¢des gerais do contrato de seguro pactuado.

Ademais, garantiu que, nos termos do disposto no art. 757 do
Cadigo Civil, legitima € a limitacdo dos riscos assumidos pela seguradora, que,
bem por isso, ndo esta obrigada a responder por eventos ndo computados nos
respectivos célculos atuariais, razdo pela qual - salientando que a recorrente
deixou de comprovar a extensdo do prejuizo material suportado -, langou
prequestionamento do art. 333 do Cadigo de Processo Civil, art. 757 e art. 781,
ambos da Lei n°® 10.406/02, bradando pelo desprovimento da insurgéncia (fls.
255/264).

Em apertado escorco, este é o relatorio.

Gabinete Desembargador Luiz Fernando Boller
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VOTO

Conhego do presente recurso, pois demonstrados 0s respectivos
pressupostos de admissibilidade.

No caso em altercacao, constato que a apelante Majule Téxtil Ltda.
ajuizou a demanda subjacente, objetivando receber indenizacdo pelos danos
materiais infligidos no imével objeto do seguro empresarial pactuado com a
Generali do Brasil Companhia de Seguros, através da Apdlice n® 42180003426
(fls. 123/125), isto em decorréncia das fortes chuvas que, em novembro de 2008,
assolaram a regido de Gaspar-SC.

Em contrapartida, a seguradora apelada negou o pagamento de tal
cobertura, sob o argumento de que estariam expressamente excluidos nas
condicBes gerais 0s danos causados por alagamento e inundacao.

Pois bem.

Ab initio, convém registrar que, de fato, incidem na espécie as
disposicbes cogentes da Lei n° 8.078/90, que em seu art. 2° estabelece que
"consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou
servico como destinatério final", ao passo que o art. 3°, § 2°, assim dispde:

Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional
ou estrangeira, bem como 0s entes despersonalizados, que desenvolvem
atividade de producdo, montagem, criagdo, construcdo, transformacao,
importacdo, exportacdo, distribuicdo ou comercializagdo de produtos ou
prestacéo de servicos.

[...] 8 2° Servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo,
mediante remuneracao, inclusive as de natureza bancéria, financeira, de crédito
e securitaria, salvo as decorrentes das relacdes de carater trabalhista.

Alias, por ocasido do julgamento da Apelacdo Civel n°

2008.063518-2, de Rio do Sul, a Primeira Camara de Direito Civil assentou o
entendimento de que:

APELACAO CIVEL. CONTRATO DE SEGURO. CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR. APLICABILIDADE.

"Quando se trata de contrato de seguro, as relagbes contratuais
securitarias encontram-se ao abrigo do cddigo de defesa do consumidor,
conforme dispde o seu art. 3°, § 2°. O artigo 14, caput, do codigo de defesa do
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consumidor que estabelece a responsabilidade objetiva do fornecedor de
servicos, ou seja, a seguradora, e assim, possibilita que o segurado ajuize acdo
de cobranca contra a empresa estipulante, bem como contra as seguradoras,
pois estas tém o dever de informar suficientemente acerca das suas
responsabilidades” (Al n. 2001.011499-2, Rel. Des. Carlos Prudéncio, DJ DE
19-8-2003). "A jurisprudéncia e a doutrina tém entendido, pacificamente, que o
CDC é aplicavel aos contratos de seguro, por estar configurada a relacdo de
consumo, em observancia aos arts. 2° e 3° do referido diploma legal" (AC n.
2005.043107-3, Rel. Des. Joel Dias Figueira Junior, DJ DE 12-5-2006) [...]
(Julgado em 24/05/2011).

Logo, revela-se evidente a submisséo da relacédo juridico-processual

objeto, as cogentes disposi¢cdes do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Dito isto, cabe lembrar que o contrato de seguro é o meio através do
qual a seguradora garante ao segurado protecdo contra eventuais prejuizos
decorrentes de determinado risco (alea).

E 0 que preconiza o art. 757 do Codigo Civil, segundo o qual, "pelo
contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio, a
garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra

riscos predeterminados” (grifei).

Ja o art. 760 do mesmo cddice estabelece, expressamente, que a
apolice deve conter a especificacdo da alea assumida pela seguradora, visto que
é através de tal informacdo que se torna possivel a elaboracdo do calculo do
prémio a ser pago pelo beneficiario.

Infere-se, assim, ser legitima a limitacdo dos riscos assumidos pela
seguradora, que nao esta obrigada a responder por eventos ndo computados nos
respectivos calculos atuariais.

A respeito da matéria, Sérgio Cavalieri Filho preleciona que:

A possibilidade da limitacdo dos riscos, ja ensinava Clévis, € um dos
canones fundamentais do contrato de seguro (Comentarios, v. V, 10. ed., 1957,
p. 150), reiterando Pedro Alvin que o segurador "s6 responde pelos riscos
assumidos”, assinalando que o direito comparado segue 0 mesmo caminho no
sentido de que a "limitacdo da cobertura da apdlice a determinados riscos, de
acordo com a convencdo das partes, constitui realmente um dos canones
fundamentais desse contrato, como disse Clovis" (O contrato de Seguro, 3. ed.,
Forense, 2001, p. 256).

[...] Em meu entender, ndo pode 0 Judiciario imiscuir-se nessa guestao,
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ndo s6 por ndo lhe ser admissivel alterar o contrato como, também, porque
acabaria impondo ao segurador riscos ndo computados nos calculos atuariais,
de modo indiscriminado, ensejando o desequilibrio contratual. Obrigar o
segurador a indenizar por riscos expressamente excluidos da cobertura
contratual € o mesmo que lhe impor cobertura total para um veiculo acidentado
cuja apolice so previa indenizacao por furto, roubo e incéndio.

O segurador, a toda evidéncia, para compensar esse risco extra, tera que
inclui-lo nos seus calculos atuariais, terd que aumentar o prémio; em suma, tera
que elevar o preco do seguro para todo o mercado consumidor. Resultado:
gquem acaba bancando o risco extra, ou 0s chamados grupos de risco, é a
prépria comunidade mutuaria, encarecendo brutalmente o seguro e tornando-o
inacessivel para aqueles que dele mais necessitam, como jA comeca a ocorrer
em certos tipos de seguro (Programa de Responsabilidade Civil. S&o Paulo:
Atlas, 9 ed., 2010, p. 451/452 - grifei).

Apdés compulsar detidamente a Apdlice n° 42180003426 (fls.

123/125), constato que a apelante Majule Téxtil Ltda. contratou as seguintes
coberturas: (1) Incéndio (inclusive decorrente de tumultos), queda de raio,
explosédo de qualquer natureza (inclusive decorrente de tumultos); (2) Vendaval,
furacao, ciclone, tornado, granizo e fumaca; (3) Queda de aeronaves e impactos
de veiculos terrestres; (4) Danos elétricos; (5) Tumultos, greves, lockout e atos
dolosos; (6) Quebra de vidros; (7) Equipamentos eletrénicos; (8)
Responsabilidade civil; (9) Despesas fixas e (10) Perda ou pagamento de
aluguel.

A Clausula 4.2 das Condicdes Gerais da avenca correspondente,
estabelece que estdo excluidas do seguro as perdas e danos decorrentes de
alagamentos e inundacdes, salvo se contratada cobertura adicional especifica
(fls. 180/216).

Todavia, conquanto a apélice tenha afastado tal alea, o alagamento
do imével empresarial segurado tem relacdo direta com o ciclone que atingiu
grande parte do Estado de Santa Catarina em novembro de 2008, causando
excepcional indice de precipitacdo pluviométrica, resultando na devastacao de
varios municipios - os quais, inclusive, decretaram estado de calamidade publica
-, acontecimento este que foi amplamente divulgado na midia (art. 334, inc. I, do

Cadigo de Processo Civil).
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Alias, do infogréfico jornalistico encartado nos autos, extrai-se que:

No dia 20, um anticiclone (1) - sistema de alta pressédo gerador de ventos
que, no hemisfério sul, giram em sentido anti-horario - estacionou em alto-mar,
na altura do litoral gaucho, levando chuvas para a costa catarinense (2).
Simultaneamente, um vdrtice ciclénico (3) - sistema de baixa pressédo que atua
em altitudes médias (em torno de 5.000 metros), sugando ventos imediatamente
abaixo dele (4) - estacionou sobre o litoral de Santa Catarina. Ao levar os ventos
para cima e resfria-los, ele provocou mais chuvas (5). A combinacdo desses
dois fenbmenos foi 0 que aumentou extraordinariamente o indice pluviométrico
na area (fl. 25).

Corroborando tal concluséo, o artigo encartado a fl. 24 aponta que o

evento devastador teve como causa precipua um anticiclone, ou seja, "um

ciclone que gira no sentido anti-horario, no oceano. O fendbmeno, comum nesta
época, estd mais intenso agora, porque a temperatura do mar na costa brasileira
estd um pouco mais alta. Com isso, os ventos ficam mais fortes e a umidade
aumenta, o que provoca chuva forte [...]" (fl. 24).

Nesta mesma toada, no endereco eletrdnico da revista Veja,
apanha-se o seguinte registro jornalistico:

"As enchentes da semana passada foram a maior calamidade ja ocorrida
em Santa Catarina. Em que pese o que possa ter havido de desidia ou
incompeténcia por parte das autoridades na prevencdo da tragédia, ela foi,
sobretudo, resultado de uma combinacdo catastrofica de dois fatores - um
meteoroldgico e outro geogréfico.

O primeiro comegou a tomar forma no dia 19 de novembro, quando um
anticiclone estacionou em alto mar, na altura do Rio Grande do Sul e do
Uruguai. Anticiclones sao sistemas de alta pressdo que, no hemisfério Sul,
originam ventos em sentido anti-horario. Eles sdo comuns no litoral catarinense
e gaucho, de onde sopram ventos do Oceano Atlantico em dire¢cdo ao
continente. Isolados, ndo tém a forca de causar grandes estragos e sua duracdo
numa mesma regido nao costuma ultrapassar trés dias.

SO que, desta vez, por conta de um blogueio atmosférico, isso néo
ocorreu. Até sexta-feira, o anticiclone permanecia no mesmo lugar - levando
ventos e também chuva para a costa de Santa Catarina. Ainda que
extraordinaria, a longa permanéncia do anticiclone néo teria causado a tragédia
ndo fosse o fato de um segundo fenémeno - o vortice ciclénico - ter ocorrido
simultaneamente a ele. Ao contrario do anticiclone, o vortice ciclénico € um
sistema de baixa pressdo que atrai ventos e gira no sentido horario. Como
indica o nome, ele funciona como um redemoinho nos altos estratos da
atmosfera, e também n&o é um fenémeno estranho a regido.

O problema surgiu da combinagcdo com o anticiclone: o voértice ciclénico
suga os ventos imediatamente abaixo dele, levando-os para cima, resfriando-os
e, de novo, provocando chuvas. Foi assim, por meio da acado
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extraordinariamente simultanea de dois fenbmenos ordinérios, que os indices
pluviométricos na regido atingiram patamares de dilavio.

O perfil geogréafico era o detalhe que faltava para desenhar a tragédia. A
camada superficial que recobre o solo do Vale do Itajai, a regido mais afetada
pelas chuvas, é de composicdo argilosa - o que faz com que se desloque mais
facilmente. Encharcada pela chuva forte e constante, essa camada ficou mais
pesada. Some-se a isso a extrema declividade das encostas, o0s
desmatamentos, as ocupagfes desordenadas e o resultado sdo deslizamentos
destruidores, principal causador das mortes no litoral catarinense e no Vale do
Itajai.

O risco passou despercebido das autoridades. JA sob chuva grossa,
pouco antes da morte da menina Luana, a defesa civil garantiu a populacao de
Blumenau que nado havia perigo. No final da tarde daquele sabado, porém, o
nivel dos corregos que cortam a cidade comecou a subir rapidamente. O rio
Itajai-Agu rompeu as barragens e, em poucas horas, elevou-se a 12 metros
acima de seu nivel normal. As chuvas provocaram deslizamentos e
desmoronamentos. Como 40% da populacgédo local reside em encostas, todas as
classes sociais foram afetadas" (disponivel em  <http://iveja.abril.com.br
[noticia/brasil/entenda-causou-enchentes-estado™> acesso nesta data - grifei).

E ndo h& que se falar em auséncia de nexo de causalidade entre os

danos infligidos no parque fabril da apelante e o referido fenémeno climatico, na
medida em que a Diretora de Defesa Civil da Prefeitura Municipal de Gaspar-SC,

Mari Inez Testoni Theiss, expressamente asseverou que:

A Defesa Civil do Municipio de Gaspar através do Decreto n° 3.025 de 24
de novembro de 2008 declara Estado de Calamidade nas areas afetadas por
enxurradas e deslizamento de encostas, sendo assim declaramos para o0s
devidos fins que a empresa Majule Téxtil Ltda.-EPP [...] foi atingida por
enxurrada danificando divisorias, aberturas, moéveis e pecas de roupas
confeccionadas. Declaro ainda que a agua que invadiu a referida empresa
chegou a cobrir cerca de um metro e sessenta centimetros de altura (fl. 17).

Embora garanta que o prejuizo suportado pela empresa titular do

contrato de seguro tenha decorrido de mero alagamento, a Generali do Brasil
Companhia de Seguros deixou de apresentar gqualquer elemento probatério
capaz de derruir a pretensao da confecgédo segurada, o que poderia ter sido feito
através de sindicancia administrativa, procedimento frequentemente utilizado
pelas seguradoras com a finalidade de aferir a veracidade das declaracdes
prestadas pelos segurados, além da investigacdo de causas, com 0 apontamento
de eventual alea ndo coberta.

Atente-se que o art. 333, inc. Il, do Cédigo de Processo Civil, dispde
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gue incumbe ao réu a prova dos fatos extintivos, modificativos e impeditivos do

direito do autor.

Para Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart,

A producdo de prova ndo € um comportamento necessario para 0
julgamento favoravel. Na verdade, o 6nus da prova indica que a parte que nao
produzir prova se sujeitard ao risco de um resultado desfavoravel. Ou seja, o
descumprimento desse 6nus ndo implica, necessariamente, um resultado
desfavoravel, mas no aumento do risco de um julgamento contrario, uma vez
que, como precisamente adverte PATTI, uma certa margem de risco existe
também para a parte que produziu a prova (MARINONI, Luiz Guilherme;
ARENHART, Seérgio Cruz, Manual do Processo de Conhecimento, 4. ed.,
Editora: RT, 2005, p. 266).

Ao abordar o tema, Nelson Nery Janior e Rosa Maria de Andrade

Nery, com extrema propriedade exaltam que:

de que:

N&o existe obrigacdo que corresponda ao descumprimento do 6nus. O
ndo atendimento do 6nus de provar coloca a parte em desvantajosa posi¢ao
para a obtencdo do ganho de causa. A producdo probatéria, no tempo e na
forma prescrita em lei, € 6nus da condicao de parte.

[...] o 6nus da prova é regra de juizo, isto é, de julgamento, cabendo ao
juiz, quando da prolacéo da sentenca, proferir julgamento contrario aquele que
tinha o 6nus da prova e dele ndo se desincumbiu. O sistema ndo determina
quem deve fazer a prova, mas sim quem assume 0 risco caso ndo se produza
(Codigo de Processo Civil comentado e legislacdo extravagante, 10. ed. rev.
ampl. e atual. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 608).

Sobre a matéria, Moacyr Amaral dos Santos ministra o ensinamento

Como a simples alegagéo ndo € suficiente para formar a convicgéo do juiz
(allegatio et non probatio quasi non allegatio), surge a imprescindibilidade da
prova da existéncia do fato. E dada a controvérsia entre autor e réu com
referéncia ao fato e as suas circunstancias, impondo-se, pois, prova-lo e prova-
las, decorre o problema de saber a quem incumbe dar a sua prova. A quem
incumbe o 6nus da prova? Esse é o tema que se resume na expressao 6nus da
prova (Primeiras Linhas do Direito Processual Civil, Editora: Saraiva, 172 ed.,
1995, v. 2, p. 343/344).

N&o diverge Ernane Fidélis dos Santos, para quem

O principio que deve orientar o0 julgamento é o da verdade real dos fatos.
[...] Um dos mais relevantes principios subsidiarios da verdade real é o da
distribuicdo do 6nus da prova. [...] A regra que impera mesmo em processo € a
de que 'quem alega o fato deve prova-lo'. O fato serd constitutivo, impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito, ndo importando a posicdo das partes no
processo. Desde que haja a afirmacao da existéncia ou inexisténcia de fato, de
onde se extrai situacao, circunstancia ou direito a favorecer a quem alega, dele
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€ 0 6nus da prova. [...] Em determinadas situacdes, o juiz lan¢ca mao de critério
subsidiario da verdade real, usando-se do 6nus da prova, mas para atribui-lo a
parte a quem desfavorece juizo de maior probabilidade. Quer-se provar que o
cidaddo ndo foi ao servico em determinado dia, mas ha davida sobre o fato.
Sabe-se, contudo, que dos trinta dias do més faltou ele vinte e cinco. Mesmo
gue a prova da falta pertenca a outra parte, jA ha probabilidade maior a Ihe
favorecer, de forma tal que o empregado ndo pode ser desincumbido de provar
o0 comparecimento. O juizo de maior probabilidade se mantém em estrita ligacao
com as regras de experiéncia (art. 335), aplicaveis de acordo com o quod
plerumque fit. (Manual de Direito Processual Civil, volume 1: processo de
conhecimento. 12. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p.
509/511).

Ainda acerca do assunto, valioso € o ensinamento de Darci

Guimaraes Ribeiro, para quem

E natural, provavel, que um homem n&o julgue sem constatar o juizo com
as provas que lhe sdo demonstradas. Quando o autor traz um fato e dele quer
extrair consequéncias juridicas, é que, via de regra, o réu nega em sentido geral
as afirmacdes do autor; isto gera uma litigiosidade, que, por consequéncia
l6gica, faz nascer a davida, a incerteza no espirito de quem é chamado a julgar.
Neste afa de julgar, o juiz se assemelha a um historiador, na medida em que
procura reconstituir e avaliar os fatos passados com a finalidade de obter o
maximo possivel de certeza, pois o destinatario direto e principal da prova é o
juiz. Salienta Moacyr A. Santos que também as partes, indiretamente, o sao,
pois igualmente precisam ficar convencidas, a fim de acolherem como justa a
decisdo. Para o juiz sentenciar é indispensavel o sentimento de verdade, de
certeza, pois sua decisdo necessariamente deve corresponder a verdade, ou,
no minimo, aproximar-se dela. Ocorre recordar que a prova em juizo tem por
objetivo reconstruir historicamente os fatos que interessam a causa, porém ha
sempre uma diferenca possivel entre os fatos, que ocorreram efetivamente fora
do processo e a reconstrucdo destes fatos dentro do processo. Para o juiz ndo
bastam as afirmacdes dos fatos, mas impdem-se a demonstracdo da sua
existéncia ou inexisténcia, na medida em que um afirma e outro nega, um
necessariamente deve ter existido num tempo e num lugar, i.e., uma de ambas
as afirmacdes € verdadeira. Dai dizer com toda a autoridade J. Bentham que "el
arte del proceso no es esencialmente otra cosa que el arte de administrar las
pruebas".

Segue 0 mestre asseverando que:

O problema da verdade, da certeza absoluta, repercute em todas as
searas do direito. A prova judicidria ndo haveria de escapar desses maleficios
oriundos dessa concepcdo, tanto isto € certo que para 0 juiz sentenciar &
necessario que as partes provem a verdade dos fatos alegados, segundo se
depreende do art. 332 do Cdodigo de Processo Civil [...].

Mais adiante, sintetiza realcando que:

Por objeto da prova se entende, também, que é o de provocar no juiz o
convencimento sobre a matéria que versa a lide, i.e., convencé-lo de que o0s
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fatos alegados séo verdadeiros, ndo importando a controvérsia sobre o fato,
pois um fato, mesmo ndo controvertido, pode influenciar o juiz ao decidir, na
medida que o elemento subjetivo do conceito de prova (convencer) pode ser
obtido, e. g., mediante um fato notério, mediante um fato incontroverso.

Avulta, por fim, que a parte ndo esta totalmente desincumbida "do

onus da prova de uma questdo de direito, na medida que cada qual quer ver a
sua alegacao vitoriosa devendo, por conseguinte, convencer 0 juiz da sua
verdade. [...] 0 juiz julga sobre questdes de fato com base no que é aduzido pelas
partes e produzido na prova." (RIBEIRO, Darci Guimaraes. Tendéncias modernas
da prova. RJ n. 218. dez-1995. p. 5).

Ou seja, ho momento em que 0 réu invoca seu direito subjetivo de
defesa, traz para o processo um 6nus, ou seja, uma carga, um fardo, que é a
prova dos fatos extintivos, modificativos e impeditivos do direito do autor, sob
pena de, ndo o fazendo, sofrer as consequéncias processuais decorrentes da sua
omissao, que seria a procedéncia da acao.

Outrossim, ha que se registrar que - na contramao do que busca
convencer a seguradora recorrida -, a declaracdo da Comissao Municipal de
Defesa Civil (fl. 17), as fotografias (fls. 27/57) e as Notas Fiscais (fls. 59/115),
revelam, sim, o prejuizo suportado pela demandante em razédo do evento danoso,
merecendo destaque que, estando bem delineada a implementacdo da alea
contratada, possivel é a postergacdo da quantificacdo da indenizacéo para a fase
de liguidacdo de sentenca.

Sob esta o6tica, tendo em vista que os danos materiais infligidos no
estabelecimento segurado ocorreram por conta da acdo de um ciclone - risco
expressamente previsto na Apolice n® 42180003426 (fls. 123/125) -, higido € o
dever da recorrida Generali do Brasil Companhia de Seguros em honrar o
pagamento do seguro contratado.

Alidas, impende ressaltar que a finalidade principal do contrato de
seguro é o pagamento do prémio no montante ajustado, ou seja: em caso de
sinistro, que a seguradora cubra o prejuizo experimentado pela segurada,
segundo os termos do ajuste aleatdrio, a teor do que estabelece o art. 757 do
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Cadigo Civil.

O dever de indenizar, por sua vez, encontra-se regulado no art. 776
do referido cédice, segundo o qual "o segurador € obrigado a pagar em dinheiro o
prejuizo resultante do risco assumido, salvo se convencionada a reposicdo da
coisa".

Por conseguinte, ndo havendo nos autos qualquer elemento capaz
de afastar a responsabilidade da seguradora, a sua condenacdo ao pagamento
da cobertura contratada é medida que se impde.

Acerca do affaire, dos julgados do Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul, colhe-se que:

[...] Em relagdo ao caso concreto, inicio examinando se os danos
postulados pela parte autora foram decorrentes de ciclone, risco coberto, ou
alagamento, risco excluido da apdlice. Com efeito, apds examinar o conjunto
probatdrio dos autos, cheguei a concluséo de que, embora a apdlice nédo inclua
a cobertura por alagamento, este foi decorrente do forte ciclone registrado no
dia do sinistro.

O documento de fl. 41, recorte do jornal Zero Hora, € evidente ao anunciar
a ocorréncia do ciclone, inclusive com mencdo de danos na capital. O
documento colocado na fl. 42 também traz meng¢do a ocorréncia do ciclone,
inclusive com detalhamento da explicagdo. Os documentos de fls. 43-45
ratificam a ocorréncia do ciclone.

Além disso, ao contrario do esposado pela seguradora, ela é que deveria
comprovar que os danos mencionados foram decorrentes apenas das chuvas,
sem qualquer relacdo com o ciclone relatado nos autos, 6nus do qual ndo se
desincumbiu nos termos do artigo 333, Il, do Cédigo de Processo Civil.

Tendo em vista que a apdlice firmada entre as partes prevé cobertura para
os danos decorrentes de ciclone e que o alagamento foi decorrente deste
fendbmeno meteorolégico, deve a seguradora responder pelos prejuizos. Sem
sombra de duvida, o ciclone foi a causa direta do prejuizo suportado pela parte
autora.

Assim, restando _devidamente assentado gue 0sS prejuizos ocorridos na
condominio, ainda que consistentes em alagamento, foram decorrentes de
ciclone, hipétese de risco expressamente coberta pela apélice, ndo ha como a
seqguradora esquivar-se ao pagamento da indenizacdo pretendida (AC n°
70033995036. Rel. Des. Ney Wiedemann Neto, julgado em 27/05/2010 - grifei).

Ademais, destaco que a corre¢do monetaria pelo indice Nacional de

Precos ao Consumidor - adotado pela Corregedoria-Geral da Justica -, incide a
partir de 29/12/2008, data da recusa do pagamento da indenizacao securitaria na

esfera administrativa (fl. 133).
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Quanto aos juros moratorios, estes incidem a taxa de 1% (hum por

cento) ao més, a partir da citacdo valida (28/07/2009 - fl. 140), momento a partir

do qual a apelada ofereceu resisténcia formal a pretensao.

que:

Neste sentido, dos julgados desta Corte extrai-se, mutatis mutandis,

APELACAO CIVEL. COBRANCA DE SEGURO EMPRESARIAL. ROUBO
DE VALORES EM MERCADO. IMPROCEDENCIA NA ORIGEM ANTE A
PREVISAO DE NAO COBERTURA PARA O CASO EM ESPECIE. RECURSO
PELA AUTORA. CLAUSULA DE EXCLUSAO PREVISTA SOMENTE NAS
CONDICOES GERAIS DO SEGURO. NAO CONHECIMENTO PELO
CONSUMIDOR. OFENSA AO DISPOSTO NO ART. 6° Ill, DO CODIGO
CONSUMERISTA. DEVER DA SEGURADORA EM INDENIZAR NO
MONTANTE MAXIMO PREVISTO NA APOLICE. JUROS A CONTAR DA
CITACAO E CORRECAO MONETARIA DA NEGATIVA DE PAGAMENTO
ADMINISTRATIVO. REDISTRIBUICAO DO ONUS DE SUCUMBENCIA.
SENTENCA REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. (AC n°
2012.033094-8, de Itapiranga. Rel. Des. Eduardo Mattos Gallo Janior, julgado
em 25/09/2012 - grifei).

Bem como,

COBRANCA DE SEGURO COM PEDIDO DE DANOS MATERIAIS,
MORAIS E LUCROS CESSANTES. INCENDIO DE COLHEITADEIRA. PLEITO
PARCIALMENTE PROVIDO NA ORIGEM. INSURGENCIA DA SEGURADORA.
ALEGADA DESISTENCIA FORMAL DO SEGURADO ACERCA DO
RECEBIMENTO DA INDENIZAQAO. TESE REJEITADA. CONJUNTO
PROBATORIO QUE CORROBORA A VERSAO FATICA APRESENTADA
PELO AUTOR. AUSENCIA DE PROVA PRODUZIDA PELA RE EM SENTIDO
CONTRARIO (CPC, ART. 333, Ill). INDENIZACAO MANTIDA. CORRECAO
MONETARIA FIXADA, DE OFICIO, A PARTIR DA NEGATIVA DE
PAGAMENTO. INSURGENCIA QUANTO AOS LUCROS CESSANTES.
MONTANTE INDENIZATORIO A SER APURADO EM LIQUIDACAO DE
SENTENCA. APELO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO
ADESIVO DO AUTOR. PLEITO DE MAJORACAO DOS LUCROS CESSANTES
PREJUDICADO. NAO CONHECIMENTO (AC n° 2011.017312-5, de
Curitibanos. Rel. Des. Ronei Danielli, julgado em 11/10/2012 - grifei).

Por derradeiro, no que diz respeito ao pedido de ambas as partes

para expressa analise dos dispositivos legais ventilados nas contrarrazdes, para

fins de prequestionamento, cumpre avultar que, segundo reiterado entendimento

do Superior Tribunal de Justica, o relator ndo estd obrigado a se pronunciar

minuciosamente acerca de todos os pontos levantados pelas partes, quando as

suas razdes de decidir restarem devidamente fundamentadas, solucionando o
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objeto da lide.
Nessa linha:

E desnecessaria a manifestacéo explicita da Corte de origem acerca das
normas que envolvem a matéria debatida, uma vez que, para a satisfacdo do
préguestionamento, basta a implicita discussao da matéria impugnada no apelo
excepcional (Resp n° 663.578 do Rio Grande do Sul. Quinta Turma. Rel. Min.
Felix Fischer, julgado em 15/03/2005).

Dessarte, pronuncio-me no sentido de conhecer e dar provimento

ao recurso interposto por Majule Téxtil Ltda., julgando procedente o pedido,
condenando a Generali do Brasil Companhia de Seguros ao pagamento da
cobertura securitaria pelos danos provenientes de ciclone - cujo valor sera
arbitrado em fase de liquidacdo de sentenca, observando-se o0s limites
estipulados na Apdlice para esta rubrica, e monetariamente corrigido pelo INPC-
indice Nacional de Precos ao Consumidor, a partir da negativa de pagamento na
esfera administrativa (29/12/2008 - fl. 133), acrescido dos juros de mora de 1%
(hum por cento) ao més, desde a citacdo valida (28/07/2009 - fl. 140), devendo,
ainda, ser deduzido o valor da franquia, nos exatos termos do contrato -,
invertendo, por légica consequéncia, os 06nus sucumbenciais, impondo a
seguradora apelada a satisfacdo das custas processuais e dos honorarios
advocaticios, estes fixados em 15% (quinze por cento) sobre o valor da
condenacgéo, nos termos do disposto no art. 20, § 3°, "'a’, 'b" e '¢’, do Cddigo de
Processo Civil.

E como penso. E como voto.
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