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Apelante 1: RUBENS PEREIRA ARRUDA BRUNO
Apelante 2: JULIO JUNQUEIRA FERREIRA
Apelante 3: FELLIPE DE MACEDO NERY NETO
Apelante 4: LEONARDO PEREIRA DE ANDRADE
Apelada: SIRLEI DIAS DE CARVALHO PINTO
Relator: Des. Fernando Foch?

ACORDAO

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRESSAO
SOFRIDA EM MADRUGADA POR
TRABALHADORA CONFUNDIDA COM
PROSTITUTA, POR ISSO HUMILHADA,
XINGADA, SURRADA E DESAPOSSADA DE
BOLSA. DOLO. TORPEZA. PLURALIDADE DE
AGRESSORES. DIREITOS FUNDAMENTAIS A
SEGURANCA, A VIDA E A SAUDE. DIGNIDADE
HUMANA. PREJUIZOS MORAL E MATERIAIS
INCAPACIDADE LABORATIVA PARCIAL. DANO
EMERGENTE. LUCROS CESSANTES.
CAUSALIDADE ADEQUADA. DEVER DE
INDENIZAR. INDENIZACAO DO DANO MORAL.
PREDOMINANCIA DOS FINS SANCIONATORIO
E INIBIDOR DA VERBA. SOLIDARIEDADE
PASSIVA. CODIGO CIVIL. ARTS. 186 e 927,
CAPUT. INTELIGENCIA. INDENIZACOES
“JUROS LEGAIS”. NATUREZA, EXPRESSAO E
TERMOS INICIAIS. AGRAVO RETIDO. FALTA DE
REQUERIMENTO DE JULGAMENTO COMO
PRELIMINAR DE APELO. NAO CONHECIMENTO.
PERICIA JUDICIAL SUFICIENTE.
DESCABIMENTO DE REALIZACAO DE NOVA
EXPERTISE. SENTENCA FUNDAMENTADA.
JUizO DE VALOR EXPENDIDO PELO
SENTENCIANTE NAS RAZOES DE DECIDIR
INOCORRENCIA DE PREJULGAMENTO.

! Processo originario: 6.2 Vara Civel da Barra da Tijuca, Comarca da Capital, 0012140-41.20087.8.19.0209
(2008.209.011958-0).
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PROCESSO INTELECTIVO DA PROLA(;AO.
SENTENCA A MENCIONAR LITIGANCIA DE MA-
FE. NAO APLICACAO DE SANCOES.
IRRELEVANCIA DA MENCAO. SENTENCA
PENAL CONDENATORIA. ACORDAO QUE A
REFORMA APENAS QUANTO A DOSIMETRIA
DAS PENAS E REGIME PRISIONAL. FALTA DE
INFLUENCIA NA ESFERA CIVIL. CAUSALIDADE
ADEQUADA. AUTORA VENCEDORA E
BENEFICIARIA DE GRATUIDADE DE JUSTICA.
OBRIGACAO DE OS REUS RECOLHEREM
CUSTAS. LEI 1.060/40, ART. 11, CAPUT. LEI
ESTADUAL 3.350/99, ART. 31, 88 1.° E 2.°
ARQUIVAMENTO E BAIXA NA DISTRIBUIQAO
AO TRANSITO EM JULGADO.
PREMATURIDADE. Acgéao indenizatéria movida por
empregada domeéstica em face dos cinco jovens
que, vindo de noitada e a encontrado, na Barra da
Tijuca, nesta cidade, de madrugada, num ponto de
onibus, a espera de conducdo para regresso a
casa, em municipio da Regido Metropolitana, a
agrediram verbal e fisicamente, porque a
confundiram com prostituta, causando-lhe prejuizo
extrapatrimonial e material, este representado por
dano emergente (despesas de tratamento) e lucros
cessantes (em razdo de incapacidade laborativa
parcial). Pedido de condenacao de os demandados
0s indenizarem solidariamente. Sentenca de
procedéncia, que arbitra em R$ 100.000,00 a
indenizacdo devida por cada qual dos agressores.
Apelos dos demandados, com pedido de converséo
do julgamento em diligéncia, arguicdo de nulidade
e, no mérito, a buscar a reversao do julgado ou a
reducdo do quantum indenizatério do dano moral.
N&o reiteracao de pedido de julgamento de agravos
retidos interpostos.

1. Nao se conhece de agravos retidos cujo
julgamento nao foi requerido como preliminar de
apelo (CPC, art. 523, caput, e § 1.9).
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2. Realizando-se por médico pericia de Medicina
para afericdo de lesbes causadas por agressao
fisica e respectivas sequelas, e sendo suficiente a
pericia para a formagdo do convencimento do juiz,
que € o destinatario da prova, ndo se justifica a
realizacdo de outra; nova pericia so se justifica se a
anterior se revelar insuficiente ou se o perito for
suspeito ou impedido, o que pode ser arguido a
qualquer tempo, em qualquer grau de jurisdicdo e
por qualquer litigante (CPC, arts. 304 e 305, caput),
sem que a faculdade contemple, contudo, o
inconformismo da parte com o resultado
eventualmente adverso da expertise.

3. E vazio arguir nulidade da sentenca, por falta
de fundamentacdo, quando as razbes de decidir
séo claras (no caso em foco, também exaustivas) e
guardam nexo légico com o dispositivo.

4. N&ao é prejulgamento, portanto, ndo implica
suspeicdo, a emissdo de juizo de valor pelo
magistrado, na fundamentacdo da sentenca,
porque, na verdade, isso € 0 proprio julgamento,
sendo certo que o0 processo intelectivo de
construcdo do ato faz com que o julgador primeiro
firme seu convencimento para, depois, redigir ou
ditar o ato, ndo o formando na medida em que esta
a redigi-lo ou dita-lo; logo, embora seja uma
demasia a vista do art. 458 do CPC, é irrelevante
que ele faca inserir epigrafe com citacdes
desfavoraveis a parte em desfavor da qual decidiu
(no caso, uma do filésofo Immanuel Kant e outra do
pai da vitima, esta extraida da midia, aquela sem
indicacao da fonte).

5. Na&o se tendo imposto sanc¢éao por litigancia de
ma-fé, é de todo irrelevante ter o juiz generalizado
(se é que, no caso sub examen, generalizou), ao
afirmar que os participes do litisconsércio passivo
se valeram de “estratégia ardilosa (...), utilizando-se
de todos os artificios legais, porém imorais, para
evitar o pronunciamento oportuno do Poder
Judiciario deste  Estado, em sede de
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responsabilidade civil”; isso, ademais, inscreve-se
no juizo de valor manifestado pelo magistrado.

6. De todo modo, se, no entender da parte que
argui nulidade da sentenca por supositicia
parcialidade, desta foi Onus opor excecdo de
suspeicdo, em apartado, no prazo de quinze dias,
j& que isso também pode ser feito a qualquer
tempo, em qualquer grau de jurisdicdo e por
qualquer dos litigantes (CPC, arts. 304 e 305,
caput).

7. Dado que a responsabilidade civil é distinta da
penal, € irrelevante cogitar de acdo desta natureza,
ainda mais se a existéncia dos fatos tipicos penais
e a respectiva autoria foi reconhecida em
provimento jurisdicional criminal, inclusive de
instancia revisora.

8. Pelos danos civis causados por varios
agentes, a todos este incumbe solidariamente o
dever de indenizar, como indica a inteligéncia dos
arts. 186 e 927, caput, do Codigo Civil.

9. Causa dano moral in re ipsa a vitima, vir um
bando (na espécie, cinco homens adultos) cerca-la,
coagi-la, desapossa-la (no caso concreto, da bolsa
que a vitima portava), xinga-la, insulta-la, despoja-
la de pertences e agredi-la fisicamente, com dolo e
a ponto de causar incapacidade parcial laborativa,
pelo torpe motivo de o0s agressores a terem
confundido com prostituta, como se meretriz
pudesse merecer tal infame tratamento, tudo a
demonstrar profundo desprezo dos delinquentes,
pelos direitos fundamentais a seguranca, a vida
(CRFB, art. 5.°, caput) e a saude (art. 6.°, caput),
bem assim pela dignidade humana, fundamento da
Republica (art. 1.°, lll) e clausula geral dos direitos
da personalidade, entre eles a honra, também
fundamental, haja vista a garantia passiva que lhe
reserva o art. 5.°, X, da Constituicdo Federal.

10. Demonstrado que a lesdo da autora decorreu
de dolosa violéncia perpetrada pelos réus, ndo ha
falar em culpa exclusiva ou concorrente da vitima
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que, por total falta de condicbes féticas
(trabalhadora humilde, dona de casa, a ter de
cuidar de crianca, sua filha) ndo permanece de
repouso ou ndo pode cumprir a risca as prescricdes
do tratamento.

11. Comprovada a despesa médica, ainda que
ndo discriminada, é cabivel a restituicdo, mesmo
que o recibo esteja em favor de terceiro que
patrocinou o tratamento, adiantando despesas (na
espécie, o patrdo da vitima).

12. Provada a incapacidade parcial laborativa e 0
nexo de causalidade, impde-se aos ofensores o
dever de indenizar.

13. Dispondo a sentenca valor de indenizacdo de
lucros cessantes que ndo contempla parte das
atividades da vitima, e correspondendo esta a
auxilio previdenciario, descabe deduzi-lo do que foi
judicialmente arbitrado.

14. No campo de responsabilidade civil, regido
pela teoria da causalidade adequada, € irrelevante
que alguns dos participes do ato ilicito ndo tenham
agredido fisicamente a vitima; isso poderia ter
relevancia apenas em sede penal, em que se
aplica a equivaléncia dos antecedentes, com
reflexo na dosimetria das penas.

15. Disso resulta ndo provocar estranheza que 0s
causadores do dano tenham merecido tratamento
igualitario na apreciacao, pelo juiz, do an debeatur,
em sede civil.

16. Dano moral da magnitude do revelado nos
autos exacerba o carater punitivo da indenizacao e
a efetividade de seu potencial inibitério, impondo
peso menor ao equilibrio entre o quantum
indenizatério e a condicdo social da vitima.

17. Nesse passo, e ndo demonstrando os réus
alegada incapacidade de cumprir a condenacéao
nem sua exasperacao, prestigia-se o arbitramento
feito na primeira instancia, o que consoa com O
entendimento dominante neste tribunal, no sentido
indicado em seu Enunciado 116, ou seja, no de que
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“A verba indenizatoria do dano moral somente sera
modificada se ndo atendidos pela sentenca os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade
na fixagdo do valor da condenagdo” (Aviso TJ
55/12).

18. “Juros legais” de verbas indenizatorias s&o
moratorios de 1% (um por cento) ao més (CC, art.
405, c/c CTN, art., 161, 8 1.9); os incidentes sobre
as parcelas mensais compensatérias de lucros
cessantes, as quais devem ter vencimento a cada
ultimo dia do més, hdo de ser contados desde a
altima citacéo (CC, art. 405; CPC, art. 219, caput),
no caso de parcelas vencidas e das vincendas até
0 cumprimento da sentenca, e a partir da data da
respectiva exigibilidade, para as vencidas apos.

19. Sendo o demandante vencedor beneficiario
de gratuidade de justica, impde-se ao réu vencido,
gue nao o seja, recolher as custas processuais, ex
vi do art. 11, caput, da Lei 1.060/50, e, no Estado
do Rio de Janeiro, na forma do art. 31, 88§ 1.°e 2.°,
da Lei estadual 3.350/99.

20. E prematuro determinar-se baixa na
distribuicdo e arquivamento dos autos, tanto que se
opere o transito em julgado e sejam recolhidas as
custas, porque isso, se ndo impede, dificulta o
cumprimento da sentenca.

21. Agravos retidos nao conhecidos. Apelos
conhecidos, indeferimento da conversdo do
julgamento em diligéncia, rejeicdo de preliminares e
desprovimento das apelacdes; sentenca a cujo
dispositivo se imprimem reparos de oficio.

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelacdo Civel 0012140-
41.2008.8.19.0209, em que sdo apelantes RUBENS PEREIRA ARRUDA BRUNO,
JULIO JUNQUEIRA FERREIRA, FELLIPE DE MACEDO NERY NETO e LEONARDO
PEREIRA DE ANDRADE, sendo apelada SIRLEI DIAS DE CARVALHO PINTO.

ACORDAM os Desembargadores da Terceira Camara Civel do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, na sessdo desta data, por unanimidade em
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indeferir requerimento de conversédo do julgamento em diligéncia, ndo conhecer dos
agravos retidos, conhecer dos apelos, rejeitar as preliminares de nulidade da
sentenca, negar provimento as apelacdes e de oficio imprimir reparos a seu
dispositivo, nos termos do voto do Desembargador Relator.

Rio de Janeiro, 21 de maio de 2014

Desembargador FERNANDO FOCH
Relator
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RELATORIO

Trata-se de acao cognitiva de rito comum ordinario na qual a autora,
SIRLEI DIAS DE CARVALHO PINTO, busca a condenagdao de os réus — FELLIPE DE
MACEDO NERY NETO, RODRIGO DOS SANTOS BASSALO DA SILVA, RUBENS
PEREIRA ARRUDA BRUNO, JULIO JUNQUEIRA FERREIRA e LEONARDO PEREIRA DE
ANDRADE — indenizarem danos morais e materiais causados pela agressao de que
foi vitima, pelo que restaram condenados em sede criminal, e em razao do que
padece de incapacidade para exercer atividades laborativas de empregada
doméstica com vinculo empregaticio e, nas folgas, de cozinheira e faxineira
diarista, atividades profissionais a implicar renda mensal de aproximadamente R$
860,00, fora salario de R$ 500,00, tendo, ainda, despendido R$ 1.722,00 em
tratamento médico e, para realiza-lo, aproximadamente R$ 800,00.

O pedido foi assim deduzido:

EX POSITIS, a autora requer a citacdo dos réus, nos
enderecos mencionados no inicio dessa exordial, para querendo
contestarem os termos da presente Acdo Indenizatéria de
Danos Materiais e Morais por ato ilicito, sob pena de revelia,
esperando e confiando ao final seja julgada PROCEDENTE, a
fim de imputar aos réus a obrigacdo de reparar todos os danos
matérias e morais impostos a autora, danos ja devidamente
descritos acima e assim constituidos, ipsis litteris et verbis:

- 0 integral ressarcimento de todas as despesas ja incorridas
e/ou a incorrer, no curso de seu tratamento médico e até seu
completo restabelecimento, abrangentes daquelas jA descritas
nos itens 59/67 da presente;

- dever de os réus repararem a autora os lucros cessantes,
estimados em alguns dos itens 59/67 da presente, levando-se
em conta as receitas de que se viu privada a autora,
considerando-se 0 termo inicial a data em que sofreu as
agressoes fisicas dos réus e como termo final a expectativa de
vida util e laborativa da autora, uma vez restando incapacidade
em definitivo para as atividades que habitualmente exercia;
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- verba autdbnoma a titulo de indenizacdo moral nunca
inferior ao equivalente a 100 (cem) vezes a reparacéo dos danos
materiais, em proporcionalidade a extenséo dos danos fisicos e
estéticos e a repercussao dos fatos no territério nacional;

- incidéncia dos Juros compensatérios e dos juros
moratérios, na forma de lei.

- Honorarios Advocaticios do patrono do suplicante, na base
de 20% (vinte por cento) sobre o total apurado da condenacéo;

- Incidéncia da atualizacdo monetaria sobre todas as
parcelas fixas que integram a indenizagdo, inclusive, custas e
despesas processuais, se for o caso aplicando-se a disposicao
da Sumula 562 do STF.

Aperfeicoou-se a relacdo processual, tendo contestado todos os corréus.
As contestacOes dos demandados, pela ordem com que foram nomeados na peticao
inicial — a mesma acima indicada, o primeiro a negar ter participado da agressao
fisica — estao respectivamente as fls. 235/61, 235/61, 200/7, 122/40 e 213/20.

Decisdo que lhes indeferiu a gratuidade de justica (fls. 412/2v.°), levou
LEONARDO PEREIRA DE ANDRADE, JULIO JUNQUEIRA FERREIRA e RODRIGO
DOS SANTOS BASSALO DA SILVA, respectivamente quinto, quarto e segundo
litisconsortes, a interpor agravos de instrumento (fls. 420/30, 450/6 e 466/73), aos
guais se negou seguimento (fls. 476/8, 563/9, 573/9), sem inspirar interposicdo de
recursos as cortes superiores, 0 que se conclui porque de tanto ndo ha noticia nem
Nnos autos nem nos registros das respectivas movimentagcdes no sitio deste tribunal na
internet.? J& o terceiro, RUBENS PEREIRA ARRUDA BRUNO, ofereceu agravo retido
(fls. 458/64). Este ultimo também manejou recurso da mesma natureza contra ato
concessivo de tutela antecipatoéria, a tornar indisponiveis os bens dos demandados
(fls. 921/30).

Ja da deciséo que rejeitou preliminares por ele arguidas (fl. 481/1v.9), o
primeiro litisconsorte interpés agravo de instrumento, ao qual se negou seguimento
(fls. 489/504 e 1.223/39).

2 http://www4.tjrj.jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=201100167579
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Sobreveio informacdo de que a sentenca penal condenatéria, no que
reconheceu a autoria e materialidade do crime, fora mantida em segundo grau de
jurisdicao (fls. 582/674).

Pericia médica apontou incapacidade fisica total e temporaria por 30
dias, incapacidade parcial e genérica na ordem de 45% em decorréncia da limitacéo
funcional em mao e punho direitos e “incapacidade total em temporaria especifica
para o exercicio de atividades nas quais haja demanda de esforcos de membro
superior direito, tais como a profissdo de empregada doméstica” (fls. 796/835).

Realizou-se audiéncia de instrucéo e julgamento, na qual houve coleta
de prova oral (fls. 1.078/101), seguindo-se razdes finais por escrito e sentenca (fls.
1.292/310), cujo dispositivo € o seguinte:

Isto posto, tudo visto e examinado, JULGAM-SE
PROCEDENTES OS PEDIDOS AUTORAIS para condenar os
réus a: i) pagar a autora o valor descrito no documento de fls. 38
(R$ 1722,47) como dano material , com corregdo monetaria e
juros legais desde o desembolso, ii) pagar a autora lucros
cessantes em funcdo de sua inatividade, em valor de 100% do
salario recebido como empregada doméstica (um salario
minimo), desde a data dos fatos até aquela em que ficar
comprovado, através de pericia médica a ser realizada no IML
ou hospital publico, que a autora recuperou a plena capacidade
para o desempenho das atividades de sua profissdo -
empregada doméstica, iii) condenar cada um dos réus a pagar a
autora danos morais fixados em R$ 100,000.00 para cada um,
com corre¢cdo monetaria desde a data da sentenca e juros legais
desde a data dos fatos. Condenar ainda, os réus a pagarem as
custas do processo, inclusive honorarios periciais fixados em R$
3.000,00, sem prejuizo do oficio ja expedido ao E. Tribunal, bem
como verba honoréria estabelecida em 10% do valor integral e
atualizado da condenacéao.

Transitada em julgado, certificado o recolhimento das
custas, dé-se baixa e arquive-se.

Os demandados apelaram. Os recursos, também na ordem em que 0s
litisconsortes ocupam o polo passivo da relacéo processual, estdo respectivamente as
fls. 1.546/56 (FELLIPE DE MACEDO NERY NETO), 1.558/65 (RODRIGO DOS
SANTOS BASSALO DA SILVA), 1.368/93 (RUBENS PEREIRA ARRUDA BRUNO),
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1.412/64 (JULIO JUNQUEIRA FERREIRA) e 1.578/88 (LEONARDO PEREIRA DE
ANDRADE).

O quarto apelo, qual seja, o do segundo demandado (RODRIGO DOS
SANTOS BASSALO DA SILVA) néo foi conhecido, eis deserto (fl. 1.605), isso em
decisdo mantida pela instancia revisora, que negaria seguimento a agravo de
instrumento dela interposto (fls. 1.607/15), conforme se infere do andamento
processual constante do sitio deste tribunal na internet.?

O terceiro apelo (FELIPE DE MACEDO NERY FILHO, primeiro réu)
argui a nulidade da sentenca, aos argumentos de que ndo contém fundamentacao,
bem como de que “no mais (...), demonstra, sem duvida, ja haver estabelecido um
veredito, antes mesmo de examinar os argumentos trazidos aos autos pelas partes”,
tanto assim que “todas as considerag¢des conclusivas sao genéricas e abrangentes de
todos os réus”.

Para esse recorrente, “a sentenga generalizou ao afirmar que todos os
réus, durante o processo, teriam se utilizado de ‘artificios legais, porém imorais’ para
evitar o pronunciamento do Poder Judiciario”, evidenciando, assim, que “sédo todos
tratados em conjunto”, a partir do pressuposto de que “todos tiveram participagéo
igual, de mesma intensidade, todos tém a mesma capacidade de ressarcimento,
todos devem pagar o mesmo valor absurdo por ‘danos morais’ etc.”

No sentido de ndo se ter considerado as circunstancias pessoais de
cada litisconsorte também se pronunciou a primeira apelacao, interposta por RUBENS
PEREIRA ARRUDA BRUNO (terceiro corréu).

O segundo apelante (JULIO JUNQUEIRA FERREIRA, quarto
demandado) pugna pela realizacdo de nova pericia, mas ndo deduz qualquer
requerimento nesse sentido, embora aluda a necessidade de designacdo de data
para isso.

No mérito, todos os apelantes afirmam exasperada a indenizacdo do
prejuizo material porque as lesdes foram leves e por elas a autora ja percebe auxilio
previdenciario. Nesse particular, o quarto corréu, JULIO JUNQUEIRA FERREIRA,
segundo apelante, sustenta a tese de culpa exclusiva — o0 quadro apresentado pela
demandante se agravou por sua culpa exclusiva, jA que ela ndo seguiu a risca o
tratamento; alternativamente, busca se reconheca culpa concorrente. Ele e o primeiro,

% http://www4.tjrj.jus.br/consultaProcessoWebV2/consultaMov.do?v=2&numProcesso=2008.209.011958-
0&acessolP=intranet&tipoUsuario=
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FELIPE DE MACEDO NERY NETO, fazem nota vincada de que a reparagcdo é
mensurada pela extensdo do dano e ndo pela gravidade da conduta que Ihe deu
causa.

Os apelantes também entendem exasperada a indenizacdo de dano
moral, ndo correspondendo a realidade dos fatos. Dois deles, RUBENS PEREIRA
ARRUDA BRUNO e LEONARDO PEREIRA DE ANDRADE, respectivamente, terceiro
e quinto corréus, afirmam que o ato guerreado desconheceu que os litisconsortes sédo
estudantes, portanto, desprovidos de recursos financeiros. O Ultimo sustenta
perceber, por atividade laborativa, apenas R$ 600,00 por més. Aquele sublinha que a
vitima, afinal de contas, ndo sofreu lesbes psicopatologicas.

O primeiro, FELIPE DE MACEDO NERY NETO, repete a tese defensiva
de que ndo pode ser responsabilizado porque nédo participou da agressao fisica. O
terceiro, RUBENS PEREIRA ARRUDA BRUNO, busca, ainda, furtar-se a
responsabilidade ao argumento de que nao fora reconhecido pela vitima. Este
também faz nota vincada de nao ter transitado em julgado a sentenca penal
condenatoria dos litisconsortes.

Em sede meritoria a pretensédo de todos € a reversao do julgado ou a
reducado das verbas indenizatorias.

A autora ofereceu contrarrazdes a prestigiar a sentenca e, assim, a
destacar que o valor individual da parcela de indenizacdo esta condizente com a
repercussao dos fatos e o grande sofrimento e humilhacdo que lhe foram impostos,
além da dor fisica e o grau de incapacitacdo cuja extensdo ainda é desconhecida,
certo nao terem os réus economizado no pagamento de honorarios a seus renomados
advogados. Assevera ainda que os lucros cessantes independem do beneficio
previdenciario (fls. 1.570/4).

E o relatério.

VOTO

Estdo presentes os pressupostos de admissibilidade dos apelos, mas
ndo os dos dois agravos retidos interpostos pelo terceiro corréu porqgue nem ele nem
guaisquer dos demais apelantes requereram 0s respectivos julgamentos como
preliminares de apelacéo, como exige o art. 523, caput, e § 1.°, do CPC.
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Para nocao exata da espécie, convém contextualizar o antijuridico que
mobiliza a autora. Restou apurado em inquérito policial e em a¢éo penal, exsurgindo
também destes autos, que, na madrugada de sdbado, dia 23 de junho de 2007, a
autora, que, como se extrai do processado, trabalhava com vinculo em casa de
familia, de terca-feira até aquele dia da semana, folgando até segunda, esperava
O6nibus na Barra da Tijuca, nesta cidade, para retornar a casa, na Baixada
Fluminense, mais precisamente, na cidade de Duque de Caxias, Regido
Metropolitana da capital. La pelas tantas, eram 4h30m, mais ou menos, para um
automével. Do veiculo sairam cinco jovens, vindos de boate, saber-se-ia depois.

Eles a julgaram meretriz. Avancaram sobre ela, cercaram-na, a
xingaram, tomaram-lhe a bolsa e Ihe aplicaram violenta surra, em que n&o faltou
chute na cara, atacando também outra mulher, esta, sim, prostituta, que conseguiu
fugir. Cessaria a agressao com a chegada de outras pessoas. Os agressores fugiram,
levando a bolsa da vitima, mas um taxista anotou o niumero da placa do carro, com o
gue os agressores foram identificados e presos.

O fato mereceu grande destaque na midia, como notdrio, e como dao
conta os exemplares da imprensa escrita que instruem a peticao inicial (fls. 105/10).
So6 O Globo, notoriamente o mais importante jornal do Estado do Rio de Janeiro e um
dos maiores do Pais, dedicou uma pagina inteira ao episodio.

Este é o cenério.

*kk

O segundo apelante (JULIO JUNQUEIRA FERREIRA) pugna pela
realizacdo de nova pericia, mas ndo deduz qualquer requerimento nesse sentido.

Como ja assinalado, tal recurso refere-se a necessidade de realizacao
de nova pericia, chegando mesmo a aludir a designacdo de data para a diligéncia.
Conquanto ndo deduza requerimento, admita-se, para que ndo se alegue
cerceamento do direito de defesa, que o tenha feito no bojo de suas razées — o que
nao € técnico e, de resto, faria por ndo merecer conhecimento tal postulacéo.

Admitindo-se tal requerimento, é de se admitir que o apelante vindica a
convolacédo do julgamento em diligéncia.

Nada o justifica. O que autoriza a realizagcdo de nova expertise €, em
primeiro lugar, a suspeicdo ou o impedimento do perito, 0 que ndo ocorre na especie
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versada, porque nenhuma excecao foi oposta por quem quer que fosse. Nem mesmo
se aludiu a isso.

Fosse o caso de suspeicao ou impedimento da perita, poderia qualquer
dos litigantes argui-la em apartado, porque qualquer das partes pode fazé-lo em
qguinze dias a contar da data em que tomou conhecimento do fato que ocasionou uma
ou outra situacéo (CPC, arts. 304 e 305). Nao é o caso.

Em segundo lugar, tem-se a hipotese de insuficiéncia da expertise, como
se vé do art. 437, a gizar que “O juiz podera determinar, de oficio, ou a requerimento
da parte, a realizacdo de nova pericia, quando a matéria nao lhe parecer
suficientemente esclarecida” — nao parecer suficiente aos olhos do magistrado, diga-
se de passagem, porque ele é o destinatario da prova. Ainda assim, “A segunda (...)
nado substitui a primeira, cabendo ao juiz apreciar livremente o valor de uma e outra”
(art. 439, paragrafo unico).

Também néo é o caso.

N&o ha, nos autos, nenhuma demonstracao, por parte dos demandados,
no sentido de que a pericia foi omissa, falha, contraditoria ou inexata. Os réus, ao
contrario, parecem aceita-la, na medida em que sustentam que foram leves as lesdes.
O quarto, que é o que aludiu a realizacdo de nova expertise, sustenta que o
agravamento apontado no laudo decorreu de culpa exclusiva da vitima, descuidada
no tratamento.

Isso significa que todos tiveram como premissa a conclusdo a que
chegou a perita, cujo trabalho mostrou-se isento, acurado e convincente. E que nao
foi objetivamente infirmado.

N&o €é ocioso frisar que a pericia foi conduzida por médica, como néo
poderia deixar de ser, no caso pela Dra. Cristine Garcia Couto Ferreira. Também nao
0 € a mera insatisfacdo da parte, quanto a seu resultado, 0 que permite nova pericia
— €, ha espécie ob oculu, ela inegavelmente o foi.

KKk

A preliminar de nulidade da sentenca deve ser aqui desdobrada em trés:
falta de fundamentacao, prejulgamento e tratamento em conjunto de todos os réus,
como se todos os tenham tido “participacéo igual, de mesma intensidade”, como se
todos tivessem “a mesma capacidade de ressarcimento, todos devem pagar o mesmo
valor absurdo por ‘danos morais’ etc.” e como se todos os cinco se houvessem valido
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“‘de ‘artificios legais, porém imorais’ para evitar o pronunciamento do Poder
Judiciario”.

Ora, nao arranham matéria preliminar, técnica, as questbes da
desconsideracéo da capacidade de todos os demandados suportarem a condenacao
e a do tratamento em conjunto de todos os litisconsortes. Isso € mérito. De todo
modo, quanto a esta ultima, convém desde logo deixar claro ser absolutamente
ocioso o fato de a sentenca haver imputado aos demandados condutas que poderiam
corresponder a qualquer fattispecie da litigancia de ma-fé.

Ela ndo o fez exatamente como dito pelo primeiro demandado (e terceiro
apelante), mas nos termos abaixo reproduzidos:

41) (...)

42) Inicialmente h& de ser ressaltada a estratégia ardilosa dos
réus no presente processo, utilizando-se de todos os artificios
legais, porem imorais, para evitar 0 pronunciamento oportuno do
Poder Judiciario deste Estado, em sede de responsabilidade
civil;

43) Foram propostos indmeros recursos, tentativas vas de
afastar a justica do seu caminho, comportamento que se repudia
com veemeéncia;

44) (...)

Nada mais irrelevante, na medida em que ndo houve condenacédo de
gualquer dos demandados, muito menos do primeiro corréu, nas penas da litigancia
de ma-fe.

Restam assim, dois topicos que efetivamente ndo se relacionam com o
mérito recursal: a suposta parcialidade revelada na sentenca e a alegada falta de
fundamentacdo. Ambas séo vazias.

A sentenca esta cabalmente fundamentada a exaustdo. Revela analise
ndo se diga apenas cuidadosa, mas minudente e sélida das questdes de fato e de
direito imbricadas na espécie. As razGes de decidir atendem assim ao requisito
disposto no inciso Il do art. 458 do CPC e, sobretudo, guardam coeréncia com o
dispositivo.
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Alias, o ato judicial em apreco cumpre seus demais requisitos de
validade formal. Embora nenhum vicio tenha sido arguido, por falta de qualquer dos
demais previstos na norma, convém se diga conter detalhado relatério (inciso I) e
trazer clarissimo dispositivo (inciso I1).

A sentenca nao revela qualquer prejulgamento porque ela é o
instrumento do préprio julgamento. No processo intelectivo em que se empenha, o juiz
primeiro chega a seu convencimento; depois a redige o dita. Em outras palavras, o
magistrado ndo se vai convencendo a medida que a vai redigindo ou ditando.

E natural que emita, nas razdes de decidir, juizo de valor, ainda mais
guando a experiéncia comum assume peso consideravel. Isso ocorre quando o ele se
debruca sobre caso que envolve direitos fundamentais de extrema magnitude, a par
de ser mais um afloramento de fen6meno social extremamente grave, qual seja essa
conjugacao de preconceito, barbarie e banalizacdo do mal, de que a midia, que os
retrata, ainda se ocupa, como se ocupava, ha 50 ou 60 anos, com meros
atropelamentos de pedestres nas cidades brasileiras. Houve tempo em que era fato
relevante, houve tempo em que era noticia a morte de alguém atropelado por um
veiculo.

Portanto, ndo indica qualquer partis pris o fato de a douta sentenciante
ter feito inserir, na sentenca que redigiu, a epigrafe que nela incluiu, a evocar palavras
gue seriam do pai da vitima, extraida da midia, e de classico filosofo, Immanuel Kant,
esta sem indicacéo da fonte. Ei-la:

Eu criei quatro filhos e nunca tive condi¢ces de dar uma bicicleta para
eles, mas soube dar limites.
Renato Carvalho - pai de Sirlei in: www.gl.globo.com

Age de tal maneira que sempre trates a humanidade, tanto na tua
pessoa como na pessoa de outrem como um fim e nunca como um
meio.
KANT

Nada de mais. Trata-se de mero e, de resto, dispensavel prefacio. A
vista do art. 458 do CPC, in6cua demasia. Mas, de qualquer jeito, reveladora de juizo de
valor conforme com as razdes de decidir. A douta juiza da causa, depois do exame de
fatos e provas, pareceu que os agressores ndo conhecem limites. Pareceu-lhe que os
réus trataram a si mesmos e a vitima sem nenhuma grandeza humana. Pareceu-lhe que
os demandados ignoram ou desprezam que, como do dito no art. | da Declaracdo
Universal dos Direitos Humanos, a qual chegou a ONU em 1948, a enunciar direitos
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fundamentais de cogente observancia no Brasil, com forca de lei, ex vi de disposicao
constitucional (CRFB, art. 5, °, § 2°), “Todos os seres humanos nascem livres e iguais
em dignidade e direitos”, “dotados de raz&o e consciéncia e devem agir em relagdo uns
aos outros com espirito de fraternidade”; que, como determinado no art. Il, 1, “Todo ser
humano tem capacidade para gozar os direitos e as liberdades estabelecidos nesta
Declaracao, sem distincdo de qualquer espécie, seja de racga, cor, sexo, idioma, religido,
opinido politica ou de outra natureza, origem nacional ou social, riqgueza, nascimento, ou
qualquer outra condi¢ao”; que, tal e qual constante do preambulo daquele ato de Direito
Internacional Publico, “o reconhecimento da dignidade inerente a todos os membros da
familia humana e de seus direitos iguais e inalienaveis € o fundamento da liberdade, da
justica e da paz no mundo”, logo do convivio das pessoas, dos grupos, das sociedades ,
dos povos e dos Estados, ou que “o desprezo e o desrespeito pelos direitos humanos
resultaram em atos barbaros que ultrajaram a consciéncia da Humanidade e que o
advento de um mundo em que os todos gozem de liberdade de palavra, de crenca e da
liberdade de viverem a salvo do temor e da necessidade foi proclamado como a mais
alta aspiracdo do ser humano comum"” ou, que se mostra “essencial que os direitos
humanos sejam protegidos pelo império da lei”.*

Essa arguicdo soa, na questdo do prejulgamento, como excecao de
suspeicdo. Antecipacao do juizo desfavoravel aos réus, imputado a culta prolatora da
sentenca apelada, ndo se amolda a nenhum dos incisos do art. 135 do CPC, mas isso &
irrelevante porque eles se referem apenas a situa¢des pelas quais se reputa suspeito o
juiz. Qualquer outra conduta que empane a isencdo do magistrado o relega a essa
gualidade.

Pois bem. Ainda que a indicasse a conduta arguida pelo primeiro
apelante, disso ndo se poderia conhecer porque a suspeicdo ndo foi arguida pela via
propria — se é que o foi inadequadamente em apelo. A via prépria € a da excecao de
suspeicdo, que pode ser oposta, em apartado, por qualquer das partes, a qualquer
tempo e em quinze dias, a contar da data em que tomou conhecimento do fato que
ocasionou a suspeicao (CPC, arts. 304 e 305). Isso o recorrente nao fez.

KKk

N&ao milita em favor dos apelantes a referéncia que o terceiro faz a
acao penal 0091092-13.2007.8.19.0001, a qual, perante o douto Juizo de Direito da
38.2 Vara Criminal da Comarca da Capital do Estado, respondeu, juntamente com 0s
demais réus, pelos fatos penais tipicos envolvidos na conduta em que reside o nucleo
da cauda petendi deste feito. A sentenca condenou a todos (fls. 582/674) e, excecéo

4 http://unicrio.org.br/img/DeclU_D_Humanos
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feita a dosimetria das penas e ao regime prisional, foi mantida pela colenda Oitava
Camara Criminal® :

0091092-13.2007.8.19.0001 (2008.050.02811) - APELAGCAO
DES. ANGELO MOREIRA GLIOCHE - Julgamento: 11/03/2009
- OITAVA CAMARA CRIMINAL

Ementa: Apelagdo. Art. 157, § 29, I e II, do Cddigo Penal.
Recurso do Ministério Publico com pedido de reforma da
sentenca para que seja aplicada a todos os réus a
qualificadora constante do art. 157, § 3°, primeira parte, do
Codigo Penal e fixacao do regime prisional inicial fechado aos
Réus Felippe, Rubens e Julio. Recurso do Apelante Felippe de
Macedo Nery Neto com preliminares de nulidade do processo
por violagao ao devido processo legal, cerceamento de defesa,
negacao do contraditério, e fundamentacdo insuficiente, e, no
mérito, pedido de absolvicdo por caréncia probatéria, por
nulidade do reconhecimento fotografico e erronea valoragao
da prova dos autos, e, subsidiariamente, a redugdo da
reprimenda imposta. Recurso do Apelante Rubens Pereira
Arruda Bruno com preliminares de revogacao de sua prisao
preventiva, de nao ser justo atribuir-se ao Apelante mal que
nao deu causa e de cerceamento da Defesa no indeferimento
de participagao do apelante na prova de acusacao,
requerendo a anulacao do processo e, no mérito, em razao de
erro no processo de dosimetria e de ser um processo
comissivo, requer a reforma da decisdao com pedido de
absolvicdo. Recurso do Apelante Rodrigo dos Santos Bassalo
da Silva com preliminares de violagdo ao principio da
publicidade dos atos judiciais do interrogatério e do sumario
de acusagao, da ampla defesa em relagdao ao direito da
presenca do réu a inquiricdo das testemunhas, cerceamento
ao direito de defesa por falta de oitiva de testemunha
arrolada em defesa prévia, ofensa a regra do reconhecimento
procedido pelas vitimas, cerceamento de defesa técnica por
indeferimento de perguntas as vitimas e testemunhas,
cerceamento ao direito da defesa técnica e da autodefesa no
reinterrogatdrio pelo aditamento, indeferimento de todas as
diligéncias requeridas, e nulidade do auto de exame de corpo
de delito da vitima Sirlei e, no mérito, pedido de absolvicao

® http://www.tjrj.jus.br/scripts/weblink.mgw
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por insuficiéncia de prova e, subsidiariamente, a declaracao
de nulidade da exasperagao da pena e do regime prisional
impostos, por se fundarem em processo ainda sob
julgamento. Recurso do Apelante Leonardo Pereira de
Andrade com preliminares de nulidade do processo, por
afronta ao principio da isonomia pela restricdo ao
interrogatério e indeferimento do pedido de reinterrogatdrio
pelo aditamento a denuncia, sendo pedido idéntico deferido a
Co-réu, por violacdo aos principios do contraditério e da
ampla defesa pela oitiva de testemunha sem a presenca,
embora justificada, do advogado constituido, por violacdo da
ampla defesa por indeferimento do pedido de diligéncias, e de
nulidade do auto de exame de corpo de delito da vitima Sirlei,
pois realizado por um Uunico perito, e, no mérito, pedido de
absolvicao por auséncia de vinculacdo psicologica entre a
conduta do Apelante e a dos demais acusados, havendo prova
concreta de que o Apelante nao praticou qualquer ato de
execugcao e, subsidiariamente, o reconhecimento da
participacdo de menor importancia, com a aplicacdo da pena-
base no minimo legal, e a fixacdo do regime prisional aberto e
a substituicdo da pena reclusiva por restritiva de direitos.
Recurso do Apelante Julio Junqueira Ferreira com preliminares
de nulidade da sentenca por ter alterado o fato descrito na
denuncia e por falta de fundamentacdo da decisdo na
determinacao dos fatos e significacao juridica atribuida, e, no
mérito, pedido de desclassificacdo para o delito do art. 140 ou
129 do Coddigo Penal, com a aplicacdo das atenuantes da
confissao e da participacdo de menor importancia. Quanto as
preliminares do Apelante Felippe de Macedo Nery Neto: a) de
nulidade do processo por violagdo ao devido processo legal e
b) de cerceamento de defesa, nao foram argliidas por ocasido
das alegacdes finais, devendo ser ressaltado que o Apelante
foi reconhecido em Juizo; c) de negacao do contraditorio nao
subsiste, tendo em vista que, na argumentacao da Defesa,
esta afirma que a sentenca estd fundamentada em prova
produzida na fase judicial; d) de fundamentacgdo insuficiente
também ndo prospera, uma vez que da sentenga constam as
razdes pelas quais o magistrado se convenceu de ter o
Apelante participado da empreitada criminosa, fazendo
referéncia as pecas dos autos. Rejeito todas as preliminares
do Apelante Felippe de Macedo Nery Neto. Quanto as
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preliminares do Apelante Rubens Pereira Arruda Bruno: a)
revogacao de sua prisdao preventiva: Nao foi possivel ser
atendida, porque da sentenca consta que foi mantida a prisao
preventiva decretada, uma vez que subsistiam as razdes que
inspiraram o decreto preventivo, com o que concordo; b) de
nao ser justo atribuir-se ao Apelante mal que nao deu causa,
ou seja, de que o Apelante deve responder por aquilo que
equivocadamente cometeu: Refere-se ao mérito; c) do
cerceamento da Defesa no impedimento de participagao do
Apelante na prova de acusagdao, com requerimento de
anulacdo do processo: A auséncia do Apelante da sala de
audiéncia se deu com base no artigo 217 e a decisdo do
magistrado esta fundamentada. Rejeito as preliminares do
Apelante Rubens Pereira Arruda Bruno. Quanto as
preliminares do Apelante Rodrigo dos Santos Bassalo da
Silva: a) por violagdo ao principio da publicidade dos atos
judiciais do interrogatoério e da instrucdao criminal: Nao foi
violado o principio porque, embora a regra seja a publicidade
ampla, é possivel a restrita com base no par. 1° do artigo 792
do CPP, tendo o magistrado poder discricionario conforme
artigo 794 do mesmo diploma legal, estando fundamentada a
razao da publicidade restrita, sendo certo que essa preliminar
foi rechacada na sentenga e concordo com a fundamentacao
gue rejeitou a preliminar; b) violacdo do principio da ampla
defesa em relacdo ao direito de presenca do Apelante a
inquiricdo das testemunhas: A auséncia do Apelante da sala
de audiéncia se deu com base no artigo 217 e a decisdo do
magistrado estd fundamentada; c) cerceamento do direito de
defesa por falta de oitiva de testemunha arrolada em defesa
prévia: N&o ocorreu a preliminar porque, quando do
oferecimento da defesa prévia, deve ser arrolada a
testemunha com indicacdo da residéncia para ser
providenciada a intimacdo, sendo certo que a auséncia
impede a oitiva da testemunha e, no caso de necessidade da
oitiva, em razao de prejuizo que possa ocorrer, deve a Defesa
explicitar e, ndo o fazendo, ndao pode, tendo dado causa,
alegar a nulidade, na forma do artigo 565 do CPP; d) por
ofensa a regra do reconhecimento procedido pelas vitimas: O
Apelante ndo nega estar presente no lugar onde ocorreu o
delito e, assim, nao pode alegar defeito no reconhecimento e
concordo com a fundamentagao da sentencga, quando rejeitou
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a preliminar que foi argliida pela Defesa, no 1° grau; e) por
cerceamento da defesa técnica por indeferimento de
perguntas as vitimas e testemunhas: Impetrado habeas
corpus com a mesma alegacao, foi denegada a ordem no
entendimento de nao ter havido cerceamento de defesa; f)
por cerceamento ao direito de defesa técnica e da autodefesa
no reinterrogatéorio pelo aditamento: Por ocasiao do
recebimento do aditamento, foi determinado o interrogatodrio
do Apelante, restrito a questao objeto do aditamento. Se
houvesse necessidade de novo interrogatdrio, caberia a
Defesa, na forma do artigo 196 do CPP, requerer e
fundamentar o pedido e, nao o fazendo, nao pode depois
alegar cerceamento na forma do artigo 565 do CPP; g) pelo
indeferimento de todas as diligéncias requeridas: A matéria ja
foi objeto de exame pela Camara Criminal em razdo de
habeas corpus impetrado, que foi denegado; h) nulidade do
auto de exame de corpo de delito da vitima: Os exames de
corpo de delito foram realizados por dois peritos; A hipotese é
de nulidade relativa, se tivesse ocorrido, sendo necessaria a
prova do prejuizo para ser decretada. Rejeito as preliminares
do Apelante Rodrigo dos Santos Bassalo da Silva. Quanto as
preliminares do Apelante Leonardo Pereira de Almeida: a)
nulidade do processo por afronta ao principio da isonomia
pela restricdo ao interrogatoério e pedido de reinterrogatorio
pelo aditamento a denudncia, sendo pedido idéntico deferido a
co-réu: Quando do recebimento do aditamento, foi
determinado o interrogatdrio quanto ao objeto do aditamento.
Novo interrogatério pode ser sempre requerido, devendo ser
motivado, na forma do art. 196 do CPP e ndo requerido
genericamente. Se ha requerimento e ndo é motivado
suficientemente, a hipotese é de indeferimento. Se co-réu
requer e fundamenta e é deferido pedido, nao cria para o
Apelante o direito de ser reinterrogado; b) nulidade por
violacdo aos principios do contraditério e da ampla defesa
pela oitiva de testemunha sem a presenca, embora
justificada, do advogado constituido: A matéria ja foi
examinada pela Camara Criminal em razao de habeas corpus
impetrado e negado, com entendimento de ndo ter ocorrido
nulidade; c) nulidade por violacdo da ampla defesa por
indeferimento do pedido de diligéncias: O requerimento de
diligéncias ndo importa no deferimento, cabendo ao
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magistrado analisar sua oportunidade, sua pertinéncia e sua
necessidade para formar seu convencimento. Se for
necessaria a diligéncia, o magistrado determina, por ocasiao
do momento para sentenciar. A matéria ja foi examinada por
esta Camara Criminal em razao de habeas corpus impetrado e
negado, com entendimento de nao ter ocorrido coacgao ilegal;
d) nulidade do auto de exame de corpo de delito da vitima:
Os exames de corpo de delito foram realizados por dois
peritos. A hipdtese é de nulidade relativa, se tivesse ocorrido,
sendo necessaria a prova do prejuizo para ser decretada.
Rejeito as preliminares do Apelante Leonardo Pereira de
Andrade. Quanto as preliminares do Apelante Julio Junqueira
Ferreira: a) nulidade da sentenca por ter alterado o fato
descrito na denuncia: A denudncia e o aditamento atribuem ao
Apelante e Co-réus, em concurso de acdes e em comunhao de
designios criminosos, a subtracdo da bolsa da vitima, havendo
correlacao entre o que foi decidido e a imputacao; b) nulidade
por falta de fundamentacao da decisdao na determinagao dos
fatos e significagcdo juridica atribuida: Arglicdo de nulidade
sem motivagdao com citagao de legislacao e doutrina. Rejeito
as preliminares do Apelante Julio Junqueira Ferreira. As
declaragdes de fls. 784, 785, 796 e o depoimento de fls.
799/800 e o reconhecimento do Apelante ndao deixam duvida
de ter participado da empreitada criminosa o Apelante Felippe
de Macedo Nery Neto. Importancia da palavra da vitima.
Doutrina. Inexisténcia de prova de que s6 um dos Apelantes
quis subtrair a bolsa da vitima, inexistindo duvida sobre o
vinculo psicolégico que uniu todos os Apelantes no
cometimento das agressdes a vitima, bem como na subtracao
de seus pertences. Empreitada criminosa consumada porque
o que foi roubado foi levado pelos Apelantes. Correta a
fundamentacdao da sentenca quando declara a existéncia do
roubo e de todos os Apelantes serem autores. Determina o §
20 do art. 168, na hipétese de lesao corporal grave definida
no art. 129, § 1° do Cdédigo Penal, que o exame de corpo de
delito seja realizado logo que decorrer o prazo de 30 dias,
contados da data do crime. In casu, o crime ocorreu em 23 de
junho de 2007 e o laudo estd datado de 22 de agosto de
2007. Impossivel o reconhecimento de lesao de natureza
grave. Dosimetria da pena corrigida, bem como fixado o
regime semi-aberto de cumprimento de pena para todos os
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Apelantes. Recurso ministerial desprovido e providos
parcialmente os defensivos.®

Tal julgado restou inalterado porque os embargos de declaragcédo que se
seguiram foram rejeitados no dia 18 do mesmo més.’

Como sabido e consabido, e como no mesmo sentido dispunha o art.
1.525 do Cdédigo Civil ab-rogado e, de resto, dispbe o art. 935 do ab-rogador, “A
responsabilidade civil € independente da criminal, ndo se podendo questionar mais
sobre a existéncia do fato, ou sobre quem seja o0 seu autor, quando estas questdes se
acharem decididas no juizo criminal.”

N&o se pode, como visto, discutir a existéncia do fato e sobre sua
autoria, os quais, contudo, estdo sobejamente provados nos autos desta acao. Alias,
os demandados ndo o negam. E bem verdade que o primeiro réu (terceiro apelante)
sustenta desde a inicial ndo ter participado da agressao fisica; e que o terceiro
litisconsorte (primeiro recorrente) diz, em apelo, que a vitima ndo o reconheceu, algo,
alias, que néo se concilia com a prova.

*kk

Seja como for, 0 que, na espécie, causou danos patrimoniais e
extrapatrimoniais em apreco, nao foi a agressao fisica, em si, nem, de per se, as
lesdes corporais que lhe foram infligidas em certa madrugada, num ermo qualquer da
Barra da Tijuca, nesta cidade, quando a indefesa demandante, confundida com
prostituta foi, por isso, cercada, coartada, aterrorizada, desapossada de sua bolsa por
esses cinco justiceiros, por esses cinco paladinos da moral e dos bons costumes,
nefandos todos eles pelo método e pelo preconceito, seja social, seja de género; e
pelo profundo desprezo, sobretudo, pela dignidade humana, mas também pela vida,
pela seguranca (CRFB, art. 5.°, caput), e pela saude (art. 6.°, caput), ou seja, por
direitos fundamentais, sendo o primeiro fundamento da Republica (CRFB, art. 1.°, 1ll)
e clausula geral dos direitos da personalidade, entre os quais a honra — que eles
também desdenham,— também da mesma magnitude, haja vista a garantia passiva
gue lhe reserva o art. 5.°, X, da CRFB. O motivo torpe do ilicito, agressivo da ordem
constitucional, € gritante.

Alias, a insercao desse valor — a dignidade humana — no texto
constitucional seria nada, se ndo tivesse a Constituicdo da Republica compromisso
com a instituicado de “um Estado Democratico, destinado a assegurar o exercicio dos
direitos sociais e individuais, a liberdade, a seguranca, o bem-estar, o
desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores supremos de uma sociedade

® Ortografia da época.
7 1d. ib.
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fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na harmonia social”, como dito em
sua declaracdo preambular. Tao certo quanto revelarem o0s preambulos
constitucionais a ideologia do poder constituinte, além do contexto histérico em que se
manifestou, o € que constitucionalismo po6s-positivista neles vé o norte da efetividade
da ordem juridica supralegal. A aplicacdo do direito infraconstitucional ndo pode
perdé-los de vista.

Considerando que apenas FELIPE DE MACEDO NERY, primeiro corréu
e terceiro apelante, nega ter derreado a vitima a pancadas, sem negar que haja
participado da truculenta abordagem — apenas assistiu a coga, — e ja que o contrario
nao restou provado, € de se concluir que, dos cinco, vamos por assim dizer, audazes
guardides da decéncia, corajosos combatentes do bom combate, intrépidos justiceiros
do Bem, sO quatro, apenas quatro aplicaram na suposta meretriz a san¢ao que, juizes
e algozes, entenderam justa: injaria, roubo (tecnicamente tentado, pode ser, mas nao
importa) e uma bem aplicada surra. Ou apenas trés, se for de se considerar essa
alegacdo de RUBENS PEREIRA ARRUDA BRUNO, terceiro demandado e primeiro
recorrente, de que nao foi reconhecido pela mulher — alegacédo mal embasada e,
antes de tudo, divorciada do concerto probatério.

Talvez, quem sabe, em sede de Direito Penal, na qual se aplica a teoria
da equivaléncia das causas, isso seja importante, mas ndo a ponto de ndo se lhe
reconhecer participagdo no crime, em concurso de pessoas, sendo para efeitos de
dosimetria da pena (Codigo Penal, art. 29). No ambito do Direito Civil, mera
irrelevancia. Nada mais.

Além do dano, dos atos danosos, do nexo de causalidade e, em caso de
culpa aquiliana, a culpabilidade — na espécie dos autos, dolo,— rege a
responsabilidade civil o principio da causalidade adequada. A conduta do primeiro
litisconsorte e também a do terceiro, participando da abordagem da vitima e de sua
intimidacéo e, depois, assistindo-a ser fisicamente agredida, foi causa adequada dos
danos morais e patrimoniais sofridos pela autora, em igualdade de condicbes com
seus cumplices. A causa adequada desses prejuizos foi a acdo de todo o bando.

E até intuitivo concluir que o sofrimento moral e fisico imposto & vitima,
mais fraca, até por estar s6 e pela surpresa, exposta a sanha avassaladora dos
agressores, mais fortes até pelo numero e pelo preordenado intuito de julgar mulheres
indefesas na madrugada e, se foram rameiras, Ilhes aplicar o corretivo que merecem:
humilhagdo, medo, pilhagem — afinal, arrebataram-lhe a bolsa — e, ainda por cima,
pancada. Muita pancada. Demonstraram crer 0s agressores que prostituta tem de
suportar tal corretivo e, mais: mulher desacompanhada, na rua, na madrugada, ndo &
sendo isso, como se fosse possivel admitir licitude nesse delituoso agir, ainda que a
vitima fosse nado trabalhadora, empregada doméstica, mas rameira de beira de
calcada em pleno trottoir.
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Nesse deploravel episddio, os réus, com brutal intensidade, feriram
fundamente todos os direitos fundamentais da vitima, ha pouco mencionados. Dizer
gue o dano moral ndo existiu, ou néo foi tdo grave assim, porque a demandante nao
sofreu danos psicopatolégicos — se € mesmo que néo os sofreu — é pretender reduzir
a quase nada o principio da ampla indenizacdo do prejuizo extrapatrimonial pela via
do desrespeito a qualquer mediana inteligéncia, nem se diga ao que de mais basico
possa haver de consciéncia juridica. E demais.

N&o é ocioso destacar que comprovadamente o terceiro réu (primeiro
apelante), RUBENS PEREIRA ARRUDA BRUNO, agrediu fisicamente a outra mulher
gue estava no mesmo ponto de 6nibus que a demandante. Ou seja: 0s cinco réus
estavam atuando em comum designio de malferir a integridade fisica e moral da
autora e de outras mulheres, simplesmente porque em sua concepc¢éo, eram todas
prostitutas. Nao €, por conseguinte, determinante se um ou outro réu deferiu este ou
aquele golpe fisico. A toda evidéncia, tal como reconhecido na esfera penal, o terceiro
réu é tao responsavel pelos danos causados a autora quanto os demais litisconsortes.

De tudo se conclui que os réus nédo lograram desabonar o farto acervo
probatorio acostado pela demandante, no que se inclui ndo s6 a sentenca penal
condenatoria, mas demais documentos que instruiram a acdo penal. Isso se aplica
também ao prejuizo patrimonial.

A indenizacdo de dano moral arbitrada na sentenga — R$ 100.000,00
para cada réu, R$ 500.000,00 no total — esta de acordo com a magnitude do prejuizo
extrapatrimonial. Ndo se desconhece predominar o entendimento de que o valor
indenizatério ndo pode implicar desmedido aumento da fortuna da vitima, nem
comprometer a subsisténcia do ofensor, se pessoa natural, ou seu giro, se pessoa
juridica, em especial, sociedade empresaria.

N&o se pode desconhecer, contudo, que a indenizacdo tem carater de
sancdo, de reprimenda, cuja aplicacdo ndo visa apenas desencorajar o ofensor e
novas empreitadas do género da que causou dano moral; objetiva também punir, e a
punicdo ha de ser tdo mais pesada, quanto maior for a gravidade do dano e mais
malévolo e abjeto for o comportamento do ofensor, no ato impositivo do prejuizo
extrapatrimonial.

A funcéo inibitéria também tem sobrepeso e deve ter a efetividade que
moddicas importancias negam. Elas, as acanhadas, sdo como que um preco pela
torpeza.

De outro lado, se € certo que a indenizacdo deve corresponder ao
extrato social da vitima, € correto que isso ndo pode aviltar sua dignidade. Suponha-
se que os réus fossem daquelas pessoas que tém repulsa por moradores de rua e,
porque deles tém nojo, os humilham, os agridem e até |hes ateiam fogo. Que quantum
reparador do dano moral faria jus um mendigo, desses que nada ganham, além de
restos de comida recolhidos no lixo e uma esmola aqui, outra acola? Um saléario
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minimo? Meio, R$ 200,00, R$100,00? A se usar essa técnica de arbitramento, a
privilegiar a posicdo social da vitima, talvez ou, quem sabe, menos que isso.
Evidentemente, isso n&o sera sanc¢éo. E incentivo a barbarie.

Mas h& mais, porque a reparacao deve ser um desagravo a vitima. Por
isso deve ser proporcional ao dano. E quanto mais grave este for, mais gravosa ha
de ser a indenizagcdo. Nessa gravidade pesa, e como pesa, ndo apenas a seriedade,
a profundidade, a intensidade do prejuizo extrapatrimonial, mas o elemento animico
do agente. No caso ob oculu o que animou os réus foi o dolo, a vontade livre,
consciente e preordenada de humilhar, coatar, surrar a autora, no que, como Visto,
lograram éxito.

Logo, devem todos colher os frutos desse sucesso: condenacao pela
agressao aos bens juridicos protegidos em ultima ratio pelo Direito Penal, interesse
exclusivo do Estado, nas ac¢des penais publicas incondicionadas ou condicionadas,
interesse prevalentemente estatal, nas acbes penais privadas; e cominacdo pelos
bens juridicos protegidos pelo Direito Constitucional e outros ramos do direto material
(no conflito em julgamento, Direito Civil).

Neste caso, atende-se a interesse direto daquele que tem uma
pretensédo juridicamente qualificada — pessoa natural ou juridica individualmente
consideradas, nas acfes civeis individuais, ou coletividades, na tutela civil de direitos
metaindividuais. S6 reflexamente se faz presente o interesse do Estado, que € a
restauracdo da ordem juridica. Aqui o interesse do estatal é reflexo, porque ao ente
estatal interessa a aplicagao concreta, conflito a conflito, por uma de suas fungdes — a
jurisdicdo — de sua vontade abstrata, para cuja emissdo o ente politico de suas
fungdes — a legislagao.

E claro que o quantum indenizatério ndo pode depauperar o ofensor.
Mas nada indica que a indenizacdo arbitrada na espécie sub examine implique esse
risco. Nao convence a alegacao de que sdo todos estudantes, portanto desvalidos,
sendo que um deles, LEONARDO PEREIRA DE ANDRADE, quinto réu e apelante,
percebe, de salario, parcos R$ 600,00 por més. Isso, quando muito, considerando a
condicdo social do litisconsorte, mais parece pro labore de estagiario. O que com
seguranca se extrai dos autos é que os corréus sdo, quando nada, jovens de alta
classe média, todos maiores e capazes, todos notoriamente sustentados pelos pais.
Tém alto padréo de vida.

Se os pais os sustentam, suprem suas necessidades — e, pelo visto, o
fazem ndo apenas no que respeita ao basico para a sobrevivéncia, mas também no
gue remete ao supérfluo, como soem ser noitadas, que ndo hdo de ser regadas a
refrigerantes e agua mineral — é a experiéncia comum quem o diz. Noitadas tal e qual
aguela que terminou de madrugada, com uma surra e tanto aplicada na autora. Eles o
fazem de forma a lhes garantir “modo compativel com sua condigcéo social” (CC, art.
1.694). Ja aqul'outros, os filhos, hdo de esperar dos genitores 0s recursos
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indispensaveis a esse gasto que ora se impde, compativel com sua condicdo social,
qgual seja o representado no cumprimento do dever de indenizar. Afinal, cumprir
condenacdo, também é necessério.

A expressdo monetaria disso ndo é dispéndio supérfluo. Desembolsa-la,
por sua vez, integra o sustento porque este ndo é apenas o0 que implica subsisténcia,
no sentido estrito apenas de morar, alimentar-se, manter-se vivo, mas subsistir, ser,
existir em sociedade, no que se inclui o dever basilar de viver sob o império da ordem
juridica, no que se inclui cumprir condenacao judicial.

Claro est4 que, quando ingressarem profissionalmente no mercado de
trabalho, caminho que a adultos aponta a decéncia e a solidariedade social, clausula
insita ao convivio humano nas sociedades gerais formadoras dos Estados, ai, sim,
terdo de onde retirar recursos para cumprir a condenacéo: os vao tirar do proprio
suor.

Ademais, ndo sendo, nas circunstancias, manifestamente aberrante a
indenizacdo arbitrada, e ndo tendo os apelantes demonstrado objetivamente que o
guantum indenizatério agride o principio da razoabilidade, n&o se deve altera-lo. Esse
€ o entendimento dominante no Tribunal, como sintetiza seu Enunciado 116 (Aviso TJ
55/12):

A verba indenizatéria do dano moral somente sera modificada se
nao atendidos pela sentenca os principios da proporcionalidade
e da razoabilidade na fixacdo do valor da condenacdo.

No que concerne ao dano patrimonial, anote-se que as despesas
médicas comprovadas devem ser ressarcidas, independentemente de estarem
discriminadas. Constando do recibo de fl. 38, correta a sentenca no que condenou 0s
réus a indenizarem dano material de R$ 1.722,47, responsabilidade esta que nédo se
afasta pelo fato de a época tal valor ter sido pago por terceiro, entdo empregador da
vitima. Ele, como restou certo, adiantou numerario a empregada.

O laudo pericial apontou que em decorréncia das agressdes sofridas, a
autora suportou incapacidade total temporaria de 30 dias e especifica para o exercicio
de atividades que demandem esforco do membro superior direito, tal como as que
exercia — empregada doméstica com vinculo e autdbnoma, além de quituteira, sem,
contudo determinar o percentual definitivo, uma vez que deveriam ser esgotados o0s
recursos terapéuticos (fls. 796/835).

Ndo h&d o que demonstre que a lesdo sofrida, constatada desde os
primeiros atendimentos médicos (fls. 319/27), se agravou por culpa da prépria vitima,
gue nao observou a risca as orientacbes médicas. Aqui, cabe destacar o que,
brilhantemente consignou o insigne juiz da causa:
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Recorde-se, a autora € empregada doméstica, mora em
municipio distante, ndo tem recursos para pagar tratamento
particular, ndo possui colaboradores em seu ambiente
doméstico, ndo tem carro particular para leva-la em suas
necessidades de deslocamento, possui um filho pequeno para
cuidar, como entdo ficar imével, ir as consultas (mas que
consultas? Por acaso os réus disponibilizaram tratamento
médico para a autora?), fazer o necessario repouso.

E duro. Com extrema sensibilidade social, a sentenca tragou a situag&o
da demandante, ao tempo em que exp0s fiel retrato da condi¢do feminina, ainda mais
perversa e perigosa, quanto mais modesta for a situacdo social da mulher, sujeita,
ainda, a violéncia silenciosa, mas nem por isso menos cruel, da opressao no lar, da
discriminagcdo no trabalho, e dos preconceitos social e de género, sem contar,
arraigados na cultura — que o digam as campanhas publicitarias de cerveja, por
exemplo,— 0 machista e o sexista. Além, é claro, da violéncia fisica, de igual modo
dolorosa, quando néao fatal.

Esta nas paginas dos jornais de hoje, esta na midia desde ontem o
assassinato, a facadas, de modesta trabalhadora, no ambiente de trabalho, nesta
cidade. Foi morta pelo marido, ao que parece inconformado com o exercicio da
vontade da esposa — a singela vontade de separar-se do conjuge, legitima volicao,
fosse la qual fosse o mével. Sabe-se la quais magoas levou ao timulo, quais injurias
sepultou consigo. Ela certamente néo foi a Gnica vitima, fatal ou ndo, desse tipo de
brutalidade ontem, nesta cidade. Ganhou notoriedade porque 0 crime ocorreu no
elegante, charmoso e caro bairro do Leblon. S6 por isso.

E deploravel que a realidade social tenha tornado necessaria uma lei, a
Lei Maria da Penha (11.340/06), que “Cria mecanismos para coibir a violéncia
doméstica e familiar contra a mulher, nos termos do § 8° do art. 226 da Constituicdo
Federal, da Convencéo sobre a Eliminacdo de Todas as Formas de Discriminagao
contra as Mulheres e da Convencao Interamericana para Prevenir, Punir e Erradicar a
Violéncia contra a Mulher” e que “dispde sobre a criagdo dos Juizados de Violéncia
Doméstica e Familiar contra a Mulher’, além, dentre outras medidas, de alterar
parcialmente o Cadigo Penal e a Lei de Execucédo Penal.

O caso da autora também n&o tera sido Unico. Veio a tona porque ela
ndo se recolheu. Ao contrario, deduziu na justica comutativa, que sobrepde o justo ao
injusto, sua pretensao resistida, a de ver-se indenizada, sendo a de indeniza-la
obrigacdo que se integrou ao patrimonio juridico dos réus no momento em que lhe
causaram danos. Eles deveriam cumpri-la espontaneamente, como manda desde
tempos imemoriais, regra basica de convivio civilizado, sintetizado no velho brocardo
latino — honeste vivere, neminem laedere, suum cuique tribuere, viver honestamente,
nao lesara ninguém, dar a cada um o que é seu.
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Mas nao. Resistem. E mesmo diante concerto probatério que nao os
ampara, resistem até com a alegacado de que as lesGes sofridas ndo foram graves e
com a tese de culpa exclusiva ou concorrente da vitima. Também é deploravel.

A demandante afirmou que além da atividade exercida com vinculo
empregaticio, nos dias de folga realizava faxinas avulsas, pelas quais percebia diarias
com valor médio de R$ 70,00, além de preparar quitutes e doces para ser vendidos
em pequeno comércio da familia, o que lhe garantia um acréscimo de renda mensal
de R$ 300,00, totalizando R$ 860,00 de ganho mensal extra. Isso néo foi impugnado:
é fato incontroverso.

Sendo da experiéncia comum que mulheres humildes, tais como a
autora, lutam diariamente para sobreviver e criar seus filhos com o exercicio de uma,
duas, trés ou mais atividades extras, e néo tendo sido especificamente impugnada tal
assertiva, € cabivel a indenizacao por lucros cessantes.

N&o tendo sido objeto de impugnacéao pela demandante, que, a meu ver,
faria jus ao quantum indicado na peti¢ao inicial, ha manter o valor cominado de 100%
do salario minimo.

E se de notar que a sentenca ndo condenou os demandados a
indenizarem o lucro cessante representado pelo trabalho extra realizado pela autora,
a parte do vinculo empregaticio. Esta, portanto, ja ai compensado o auxilio
previdenciario que passou a perceber, em razdo da incapacidade parcial laborativa.
N&o ha falar em abaté-la da indenizacdo de prejuizos patrimoniais.

*kk

A sentenca ndo merece a reforma almejada pelos apelantes, mas faz
por merecer reparos de oficio porque, em algumas matérias de ordem publica, data
venia nao foi feliz.

KKk

Para comecar, ela se mostra extra petita ao impor aos réus condenacao
de cada qual indenizar a autora com o pagamento de R$ 100.000,00, como se eles
nao estivessem jungidos por solidariedade passiva.

O pedido foi de condenacéo solidaria. E foi corretissimamente posto. O
comando do art. 186 do Cadigo Civil € no sentido de que “Aquele que, por agao ou
omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,
ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.” O do art. 927, caput, € no de
“Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a
repara-lo”.

O fato de o pronome demonstrativo estar no singular ndo significa que,
se mais de um for o causador do dano, somente um tem o dever de indenizar. Muito
menos que a indenizacdo sera prestada por cada qual, na propor¢cédo do respectivo
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concurso para o0 evento danoso. Na verdade o vocabulo “aquele” é usado
metonimicamente em lugar de outro pronome — “quem”®, indicativo de “pessoas” ou
“pessoas”. Portanto, ex vi legis, o dever da reparacéo é de todos os que deram causa
adequada ao prejuizo moral ou material, se presente o nexo de causalidade e a culpa
(ou o dolo), quando néo se tratar de responsabilidade objetiva.

Imposto o dano, surge para a vitima um crédito oponivel aos respectivos
causadores, qual seja o da indenizagdo — o0 quantum debeatur é apenas sua
expressdo. Aquele, e, claro, esta, sdo oponiveis a quem deu causa ao prejuizo, é
dizer, & pessoa que 0 causou Ou as pessoas que 0s causaram.

N&do se trata de presumir solidariedade. Ela decorre de expressa
previsdo legal, a contida nos arts. 186 e 927 do Cadigo Civil. Perfeita e logicamente
conectado a estes dispositivos, vem o art. 275, a rezar que “O credor tem direito a
exigir e receber de um ou de alguns dos devedores, parcial ou totalmente, a divida
comum; se 0 pagamento tiver sido parcial, todos os demais devedores continuam
obrigados solidariamente pelo resto.”

Assim, a sentenca ha de ser corrigida, de oficio, nesse particular.

Todas as normas citadas sao cogentes, de ordem publica — a lei prevé a
responsabilidade solidaria dos causadores do dano: esta é a vontade abstrata do
Estado. O que fica ao alvedrio daquele que demanda indenizacéo, em razao de ato
ilicito, € ndo acionar todos ou acionar apenas um dos devedores, prevalecendo sua
vontade quando nao se trata de litisconsorcio passivo necessario, como na hipétese
em foco. Afinal, o Estado n&o obriga que alguém proponha acdo em face de quem
nNAo a queira propor, a menos nos casos em que a ordem juridica o determine de
modo expresso (ambos 0s esposos em certos feitos) ou nos em que, considerada a
res in iudicium deducta ainda em abstrato e sopesado o pedido, conclui o juiz que

8 quem

()
Pronome
1. Pesso(a) ou a(s) pessoa(s) que:

(2 .;)B\(S) pessoa(s) a quem:

g .;)B\(S) pessoa(s) de quem:

El %}ue pessoa(s):

g.“,)ﬂxlguém gue; uma pessoa que:

()

6. Em autores antigos, e em muitos modernos, emprega-se com referéncia a animais e coisas
()
(FERREIRA, Aurélio Buarque, Novo Dicionario Aurélio da Lingua Portuguesa, versdo 7.0. Curitiba: Positivo
Informética, 2010. Versdo eletronica de FERREIRA, Aurélio Buarque, Novo Dicionario Aurélio da Lingua
Portuguesa. Curitiba: Editora Positivo, 2010, coord. Anjos Margarida dos e FERREIRA, Mariana Baiard, 5.2 ed.)
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sentenca de procedéncia necessariamente atingira o patriménio juridico de outras
pessoas.

A demandante, contudo, dirigiu sua pretensdo a todos 0s cinco
ofensores, obrigados em tese a indenizar, isto €, vendo-se abstratamente o conflito
abstratamente, ou, dito de outro modo, in status assertionis — subsung¢ao que viria a
se confirmar, com o exame do mérito, ja agora a luz ndo s6 dos fatos postos em juizo
e de sua a ordem juridica, mas desses dois fatores em cotejo com a prova, sendo
claro haver casos, ndo é o dos autos, em que esse confronto é dispensavel.

Da mesma natureza cogente é o art. 460 do CPC: “E defeso ao juiz
proferir sentenca, a favor do autor, de natureza diversa da pedida, bem como
condenar o réu em quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi
demandado.”

Por isso a corregdo nao representa reformatio in pejus.

Noutra ordem de consideracdes, corrigida a sentenca ndo se justifica
alterar o valor total do quantum indenizatorio, pelas razfes ja antes expostas a
exaustdo. Tal como disposta no ato em apreco, a indenizacdo soma R$ 500.000,00 —
R$ 100.000,00 para cada réu. Sera de R$ 500.000 para todos e cada qual.

Os devedores se acertardo quanto as respectivas cotas, 0 que nao quer
dizer que a credora nao possa exigir de um so6 a integralidade do que Ihe é devido,
nem que o solvens que satisfizer todo o crédito ndo possa vir a cobrar dos demais
coobrigados a respectiva cota ou a eles opor o crédito representado pelo que,
ultrapassando a sua, tenha prestado a acipiens.

O vicio, ocioso dizer, pode e deve ser corrigido sem necessidade de
anulacdo da sentenca, ao contrario do que ocorreria em caso de provimento citra
petita.

Essas consideracdes, no que respeita a solidariedade passiva, se
aplicam ao dever de indenizac&do do dano material.

KKk

Além disso, a sentenca se omitiu quanto aos juros moratorios incidentes
nas parcelas indenizatérias. E claro que eles hdo de se aplicado no percentual de 1%
ao més (CC, art. 406, combinado com o art. 161,8 1.°, do CTN), a contar, ex vi do art.
405 do Caodigo Civil, da ultima citacdo, ato processual que constitui em mora o
devedor (CPC, art. 219, caput).

Isso diz respeito as prestacfes vencidas antes da sentenca e até a data
de seu cumprimento (CPC, art. 475-l); apds, o termo a quo de cada qual sera a do
respectivo vencimento, o qual, de resto, ha de ser fixado no ultimo dia de cada més, a
partir de 31 de julho de 2007, inclusive, ja que as lesdes ocorreram em 23 de junho
daquele ano — fato incontroverso e, ndo bastasse, sobejamente provado.
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*kk

Esta correta a sentenga quando afirma que os “juros legais” sejam
contados “desde a data dos fatos”. Isso, com efeito, resulta da aplicacdo da Sumula
54 do STJ, a indicar que “os juros moratorios fluem a partir do evento danoso, em
caso de responsabilidade extracontratual.”. Mas omitiu-se quanto a periodicidade, que
€ mensal.

Convém, além disso, deixar clara a natureza e a expressao desses
juros, que sao as mesmas dos recém-tratados.

*kk

Acertada também a condenacdo dos réus nas custas do processo (a
incluir taxa judiciaria, € bom que se aclare). Como a demandante é beneficiaria de
gratuidade de justica, isso resulta da aplicacdo do art. 11, caput, da Lei 1.060/50.

Mas, exatamente por forca dessa isencdo, nao se trata de
ressarcimento, mas de crédito do Estado. Convém, portanto, dar vigéncia a Lei
estadual 3.350/99.

*kk

Por fim, a sentenca decretou:

Transitada em julgado, certificado o recolhimento das
custas, dé-se baixa e arquive-se.

Isso € prematuro porque, se ndo impede, dificulta o cumprimento da
sentenca.

*kk

A conta de tais fundamentos, voto no sentido de que a Camara: (1) ndo
conheca dos agravos retidos; (II) conheca dos apelos; (lll) indefira o requerimento de
conversédo do julgamento em diligéncia, para realizacdo de nova pericia; (lll) rejeite as
preliminares de nulidade da sentenca; (IV) no mérito, lhes negue provimento; (V) de
oficio imprima reparos aos dispositivo da sentenca para: (1) dela expungir o comando
de que, com o transito em julgado e o recolhimento das custas, se dé baixa na
distribuicdo e se arquivem o0s autos; (2) dispor que: (a) os réus sdo solidariamente
condenados a indenizar danos morais e materiais; (b) as prestacées representativas
da indenizacédo de dano patrimonial sdo devidas no ultimo dia de cada més, a partir
de 31 de julho de 2007, inclusive, e até a data do cumprimento da sentenca (CPC, art.
475-1), bem assim desde entdo para as demais; () os juros incidentes sobre ambas
as indenizacdes sao moratorios, sendo que também os referentes a reparacdo do
prejuizo extrapatrimonial sdo mensais e de 1% (um por cento) ao més; (d) a ré
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recolha as custas processuais, taxa judiciaria inclusive, no prazo de 60 (sessenta)
dias contados da notificagcdo que, na forma e para os fins do art. 31, 8§ 1.° da Lei
estadual 3.350/99, Ihe dirigir a secretaria do douto juizo a quo, certo que a
comunicagdo de que trata o 8§ 2.° deve ser remetida, como certiddao, ao Fundo
Especial do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Rio de Janeiro, 21 de maio de 2014

Desembargador FERNANDO FOCH
Relator
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