HABEAS CORPUS N° 382.121 - RJ (2016/0325484-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

PACIENTE : MARIA ESTELA FERREIRA DA SILVA (PRESO)

DECISAO

MARIA ESTELA FERREIRA DA SILVA, paciente neste
habeas corpus, estaria sofrendo constrangimento ilegal em decorréncia de
decisBo  proferida pela Desembargadora Relatora do HC n.
0061251-58.2016.8.19.0000, do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeir o, que indeferiu 0 pedido de urgéncia postul ado.

Extrai-se dos autos que a paciente foi presa em flagrante,
juntamente com outra pessoa, em 9/11/2016, pela suposta préatica dos crimes de
trafico de drogas e associagao para o trafico. Em 16/11/2016, o Juizo de
primeiro grau converteu a priséo em flagrante em custodia preventiva.

Neste writ, a impetrante sustenta, em sintese, a auséncia de
motivacdo iddnea para indeferir a substituicdo da custodia preventiva da
paciente por prisdo domiciliar. Ressalta que a acusada, além de estar no oitavo
més de gestacao, possui outro filho menor, com dois anos.

Afirma que ndo foi apreendida nenhuma quantidade de droga
com o paciente, tampouco petrechos utilizados para o comércio ilicito de
entorpecentes.

Requer, liminarmente e no mérito, sga substituida a prisdo
preventiva da paciente por recolhimento domiciliar.

Decido.

Inicialmente, destaco que as matérias aventadas nesta ordem de
habeas corpus ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem, ficando,
assim, impedida sua admiss&o, sob pena de incidir-se na indevida supresséo de
instancia.
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Nesse sentido, regula o enunciado da Simulan. 691 do Supremo
Tribunal Federal: "N&o compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus impetrado contra decisdo do relator que, em habeas corpus
requerido a Tribunal Superior, indefere aliminar”.

O referido impeditivo é ultrapassado tdo somente em casos
excepcionais, nos quais a ilegalidade é téo flagrante de modo a ndo escapar a
pronta percepcado do julgador, 0 que ocorre na espécie.

Em 9/3/2016, entrou em vigor da Lei n. 13.257/2016 (Estatuto
da Primeira Infancia), a qual prevé aformulacdo e aimplementacéo de politicas
publicas para as criangcas que estdo na "primeira infancia’ — periodo que
abrange os primeiros seis anos completos de vida da crianca.

A referidalei estabel ece um conjunto amplo de agdes prioritarias
gue devem ser observadas na primeira infancia (0 a 6 anos de idade), mediante
"principios e diretrizes para a farmulacdo e implementacéo de politicas publicas
para a primeira infancia em atencdo a especificidade e a relevancia dos
primeiros anes de vida no desenvolvimento infantil e no desenvolvimento do
ser humano" (art. 1°), em consonancia com o Estatuto da Crianca e do
Adolescente.

A novel legidacao, que consolida, no &mbito dos direitos da
crianca, a intersetorialidade e a corresponsabilidade dos entes federados, acaba
por resvalar em significativa modificacdo no Codigo de Processo Penal,
imprimindo nova redag&o ao inciso 1V do art. 318 Cddigo de Processo Penal,
além de acrescer-lheosincisosV e VI, nestes termos:

Art. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos;

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

Il - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor
de 6 (seis) anos de idade ou com deficiéncia;

IV - gestante;

V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompletos,

VI - homem, caso sgja o0 Unico responsavel pelos cuidados do
filho de até 12 (doze) anos de idade incompl etos.

Parégrafo Unico. Para a substituicdo, o juiz exigira provaidénea
dos requisitos estabel ecidos neste artigo.
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Vegase que, nos termos dos incisos Il e V do art. 318 do
Cddigo de Processo Penal, basta que a investigada ou a ré tenha filho de até 12
anos de idade incompletos ou que sgja imprescindivel para o cuidado de pessoa
menor de 6 anos de idade, parater, em tese, direito a prisdo domiciliar.

E perceptivel que a alteracio e os acréscimos feitos ao art. 318
do Codigo de Processo Penal encontram suporte no proprio fundamento que
subjaz a Lei n. 13.257/2016, notadamente a garantia do desenvolvimento
infantil integral, com o "fortalecimento da familia no exercicio de sua funcéo de
cuidado e educagdo de seus filhos na primeirainfancia’ (art. 14, § 1°).

A despeito da benéfica legislacdo, que se harmoniza com
diversos tratados e convencdes internacionais, vale o registro, com 0 mesmo
raciocinio que imprimi ao relatar o HC n. 291.439/SP (DJe 11/6/2014), de que
0 uso do verbo "podera’, no caput do art. 318 do Codigo de Processo Penal,
ndo deve ser interpretado com a semantica que lhe dao certos setores da
doutrina, para os quais seria "dever" do juiz determinar 0 cumprimento da
prisdo preventiva em prisdo domiciliar ante a verificagdo das condicbes
objetivas previstas em lei.

Reafirmo que semelhante interpretacdo acabaria por gerar
uma vedacdo legal ao emprego da cautela maxima em casos nos quais se
mostre ser ela a Unica hipétese a tutelar, com eficiéncia, situacdo de
evidente e imperiosa necessidade da prisao. Outrossim, importaria em
assegurar a praticamente toda pessoa com prole naidade indicada no texto legal
o direito a permanecer sob a cautela aternativa, mesmo se identificada a
incontornavel urgéncia da medida extrema.

Nessa perspectiva, registro que a presenca de um dos
pressupostos do art. 318 do Codigo de Processo Penal constitui requisito
minimo, mas ndo suficiente para, de per si, autorizar a substituicdo da custodia
preventiva por prisdo domiciliar, devendo o magistrado avaliar se, no caso

concreto, 0 recurso a cautela extrema seria a unica hipétese a afastar o
periculum liberatis.

Feitas essas observacOes iniciais, entendo gque, no caso ora
examinado, a colocacao da paciente em prisdo domiciliar da paciente se
justifica, nos termos em que passo a expor a seguir.

O Juizo de primeiro grau, ao converter a prisdo em flagrante da

paciente em custodia preventiva, afirmou ndo ser 0 caso de "prisdo domiciliar
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por conta da gravidez da mesma, uma vez que o Sistema Carcerario possui
meios para atendé-la, caso necessario” (fl. 43)..

A Desembargadora Relatora, ao indeferir a liminar |4 postulada,
n&o analisou o caso que lhe foi apresentado, referindo apenas a necessidade de
informagoes (fl. 77).

Assim, em face da auséncia de motivagéo concreta, fundada em
elementos do caso em exame, e com base no novel entendimento do Supremo
Tribunal Federal, trata-se de sSituagdo excepcional em que a paciente
comprovou possuir um filho menores de 12 anos de idade (P. L. F. da C,,
nascido em 10/6/2014, fl. 54), bem como sua gravidez atual (fls. 52-53).

Atento a essas peculiaridades, reputo cabivel e suficiente a
prisdo domiciliar da paciente, sga pela nova redagdo imprimida ao art. 318
do Cdédigo de Processo Penal — que passou a prever a possibilidade de priséo
domiciliar a mulher gravida (inciso 1V) e com filho de até 12 anos de idade
incompletos (inciso V) — sga porque, a0 menos a primeira vista, considero que
tal medida pode, com igua idoneidade e eficécia, satisfazer as exigéncias
cautelares do caso analisado, com carga coativa menor.

Nao se pode olvidar a posicdo central, em nosso ordenamento
juridico, da doutrina da protecdo integral e do principio da prioridade
absoluta, previstos no art. 227 da Constituicéo Federal, no Estatuto da Crianca
e do Adolescente e, ainda, na Convencéo Internacional dos Direitos da Crianca,
ratificada pelo Decreto Presidencial n. 99.710/1990.

A vista do exposto, defiro a liminar para assegurar a paciente
gue aguarde em prisdo domiciliar o julgamento final deste habeas corpus.

Alerte-se a acusada que, nos termos do art. 317 do Cadigo de
Processo Penal, devera permanecer recolhida em sua residéncia, so podendo
dela ausentar-se com autorizacdo judicial, e que o descumprimento da prisao
domiciliar importard o restabelecimento da custédia preventiva, como
também podera ser esta novamente decretada, se sobrevier situacdo que
configure a exigéncia da cautelar mais gravosa.

Comunique-se, com urgéncia, o inteiro teor desta decisdo as
instancias ordinarias, solicitando-se-lhes informagGes pormenorizadas acerca
do alegado na impetracéo, preferencialmente via malote digital.
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Em seguida, encaminhem-se os autos a0 Ministério Publico
Federal para manifestacéo.

Publique-se e intimem-se.
Brasilia (DF), 09 de dezembro de 2016.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Documento: 67987978 - Despacho / Decisao - Site certificado - DJe: 14/12/2016 Pagina 5de 5



