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EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS MATERIAIS E MORAIS AJUIZADA POR MOTORISTA DE
APLICATIVO DE TRANSPORTE DE PASSAGEIRO. RELACAO DE
TRABALHO NAO CARACTERIZADA. SHARING ECONOMY.
NATUREZA CIVEL. COMPETENCIA DO JUiZO ESTADUAL.

1. A competéncia ratione materiae, via de regra, € questao anterior a
qualquer juizo sobre outras espécies de competéncia e, sendo
determinada em fungdo da natureza juridica da pretensao, decorre
diretamente do pedido e da causa de pedir deduzidos em juizo.

2. Os fundamentos de fato e de direito da causa nao dizem respeito a
eventual relagdo de emprego havida entre as partes, tampouco
veiculam a pretensdo de recebimento de verbas de natureza
trabalhista. A pretensao decorre do contrato firmado com empresa
detentora de aplicativo de celular, de cunho eminentemente civil.

3. As ferramentas tecnolégicas disponiveis atualmente permitiram criar
uma nova modalidade de interagdo econdmica, fazendo surgir a
economia compartilhada (sharing economy), em que a prestagao de
servigos por detentores de veiculos particulares € intermediada por
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aplicativos geridos por empresas de tecnologia. Nesse processo, 0s
motoristas, executores da atividade, atuam como empreendedores
individuais, sem vinculo de emprego com a empresa proprietaria da
plataforma.

4. Conflito conhecido para declarar competente a Justica Estadual.
DECISAO

SANDRO DO NASCIMENTO OLIVEIRA ajuizou agao de obrigacao de fazer
c.c. reparagcao de danos materiais € morais contra a empresa 99 TECNOLOGIA
("99"), pessoa juridica de direito privado.

O autor alegou que realizava corridas pelo aplicativo 99, porém sua conta foi
suspensa pela empresa, o que o impossibilitou de como motorista. Afirmou que a
empresa alegou comportamento irregular e mau uso do aplicativo, o que |he gerou

prejuizos. Pleiteou o ressarcimento de danos materiais e morais.

A acao foi proposta na Justica Estadual, que declinou de sua competéncia
por entender trata-se de relagcdo de trabalho sendo competente, portanto, a Justica
laboral.

O Juizo da 5% Vara do Trabalho de Campina Grande/PB, por seu turno
suscitou o presente conflito de competéncia.

O Ministério Publico Federal deixou de opinar (e-STJ, fls. 351/353).
Este, em sintese, o relatorio.
DECIDO.

Com base no art. 105, |, d, da Constituicdo Federal, conheco do incidente

instaurado entre juizes vinculados a tribunais diversos.

A controvérsia gira em torno de se definir qual o juizo competente para
processar e julgar acdo de obrigacdo de fazer c.c. reparacdo de danos materiais e

morais ajuizada por motorista de aplicativo contra a empresa "99".

A competéncia ratione materiae, via de regra, € questdo anterior a qualquer
juizo sobre outras espécies de competéncia e, sendo determinada em fungao da
natureza juridica da pretensdo, decorre diretamente do pedido e da causa de pedir
deduzidos em juizo.

Na hipotese sob analise, o pedido formulado pelo autor na inicial é a
reparagao patrimonial e extrapatrimonial contra a empresa de aplicativo de transporte
"99". A causa de pedir é o contrato de intermediacao digital para a prestacdo de
servigos firmado entre as partes.
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Os fundamentos de fato e de direito da causa nao dizem respeito a eventual
relacdo de emprego havida entre as partes, tampouco veiculam a pretensdo de
recebimento de verbas de natureza trabalhista. O pedido decorre do contrato firmado

com empresa detentora de aplicativo de celular, de cunho eminentemente civil.

A relagdo de emprego exige os pressupostos da pessoalidade,
habitualidade, subordinagdo e onerosidade. Inexistente algum desses pressupostos, o

trabalho caracteriza-se como autdbnomo ou eventual.

A empresa "99" atua no mercado através de um aplicativo de celular
responsavel por fazer a aproximacao entre os motoristas parceiros e seus clientes, os

passageiros.

Os motoristas de aplicativo ndo mantém relagcao hierarquica com a empresa
"99" porque seus servicos sao prestados de forma eventual, sem horarios pré-
estabelecidos e ndo recebem salario fixo, o que descaracteriza o vinculo empregaticio

entre as partes.

A atividade desenvolvida pelos motoristas de aplicativos foi reconhecida com
a edicdo da Lei n° 13.640/2018, que alterou a Lei n°® 12.587/2012 (Lei da Politica

Nacional de Mobilidade Urbana), para incluir em seu art. 4° o inciso X:

Art. 4° Para os fins desta Lei, considera-se:

X — transporte remunerado privado individual de passageiros: servigo
remunerado de transporte de passageiros, nhdo aberto ao publico, para
a realizagdo de viagens individualizadas ou compartilhadas solicitadas
exclusivamente por usuarios previamente cadastrados em aplicativos
ou outras plataformas de comunicacdo em rede.

A lei atribuiu a atividade carater privado, em consonancia com o conceito
adotado pela Organizagao para a Cooperagao e Desenvolvimento Econémico (OCDE)
para o compartilhamento de bens entre pessoas, por meio de sistema informatizado,
chamado de “peer-to-peer platforms” ou “peer platform markets”, ou seja, um mercado
entre pares — P2P.

As ferramentas tecnoldgicas disponiveis atualmente permitiram criar uma
nova modalidade de interagdo econémica, fazendo surgir a economia compartilhada (
Ssharing economy), em que a prestacdo de servigcos por detentores de veiculos
particulares é intermediada por aplicativos geridos por empresas de tecnologia. Nesse
processo, 0os motoristas, executores da atividade, atuam como empreendedores
individuais, sem vinculo de emprego com a empresa proprietaria da plataforma.

Em suma, tratando-se de demanda em que a causa de pedir e o pedido
deduzidos na inicial ndo se referem a existéncia de relagao de trabalho entre as partes,
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configurando-se em litigio que deriva de relagao juridica de cunho eminentemente civil,
€ o caso de se declarar a competéncia da Justica Estadual.

Nesse sentido, alids, decidiu a Segunda Seg¢ao do Superior Tribunal de
Justica ao julgar o CC 164.544, de minha relatoria, DJe de 4/9/2019.

Veja-se a ementa respectiva:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. INCIDENTE MANEJADO
SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.C.
REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS AJUIZADA POR
MOTORISTA DE APLICATIVO UBER. RELACAO DE TRABALHO
NAO CARACTERIZADA. SHARING ECONOMY. NATUREZA CIVEL.
COMPETENCIA DO JUIZO ESTADUAL.

1. A competéncia ratione materiae, via de regra, é questao anterior a
qualquer juizo sobre outras espécies de competéncia e, sendo
determinada em fungdo da natureza juridica da pretenséo, decorre
diretamente do pedido e da causa de pedir deduzidos em juizo.

2. Os fundamentos de fato e de direito da causa nao dizem respeito a
eventual relagdo de emprego havida entre as partes, tampouco
veiculam a pretensdo de recebimento de verbas de natureza
trabalhista. A pretensdo decorre do contrato firmado com empresa
detentora de aplicativo de celular, de cunho eminentemente civil.

3. As ferramentas tecnoldgicas disponiveis atualmente permitiram criar
uma nova modalidade de interagdo econbmica, fazendo surgir a
economia compartilhada (sharing economy), em que a prestagdo de
servicos por detentores de veiculos particulares é intermediada por
aplicativos geridos por empresas de tecnologia. Nesse processo, 0s
motoristas, executores da atividade, atuam como empreendedores
individuais, sem vinculo de emprego com a empresa proprietaria da
plataforma.

4. Compete a Justica Comum Estadual julgar agdo de obrigagdo de
fazer c.c. reparacdo de danos materiais e morais ajuizada por
motorista de aplicativo pretendendo a reativagdo de sua conta UBER
para que possa voltar a usar o aplicativo e realizar seus servigos.

5. Conflito conhecido para declarar competente a Justica Estadual.

Nessas condicdes, conheco do conflito e declaro competente o Juizo de
Direito da 12 Vara Civel de Campina Grande/PB, o SUSCITADO.

Comunique-se.
Publique-se
Brasilia, 15 de outubro de 2020.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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