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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL agrava de decisio
monocrética, proferida pelo Ministro Sebastido Reis Junior, que deu
provimento ao recurso especia interposto pela defesa, a fim de estabelecer o
regime aberto para o inicio do cumprimento da pena (fls. 261-264).

Neste agravo, 0 Parquet sustenta que as instancias ordinarias
haviam indicado motivacao idonea para justificar a imposicao do regime inicial
semiaberto, ante a andlise desfavoravel dos antecedentes, da conduta social e
das circunstancias do crime, conforme disposto no art. 33, § 3° do Caodigo
Penal.

O relator, Ministro Sebastido Reis Janior, concedeu ordem de
habeas cor pus; de oficio, para efastar a valoragdo negativa dos antecedentes,
da conduta social e das circunstancias do crime, readequando a reprimenda
imposta a0 acusado, tornando-a definitiva em 2 anos de reclusdo e 10
dias-multa, negou provimento ao agravo regimental e indeferiu o pedido de
execucao provisoria dapenaimposta aoréu.

Pedi vista dos autos para melhor andlise da questéo atinente a
execucdo imediata da pena restritiva de direito, aplicadas ao ora agravado em
substituicdo a pena privativa de liberdade.

Registro, de inicio, que adiro ao voto do Ministro Relator, em
relacdo a concessdo da ordem para reduzir a pena ao minimo legal e a
manutencdo do regime inicial aberto de cumprimento de pena.

Passo a examinar a possibilidade de execugdo imediata da pena.
Na espécie, a pena privativa de liberdade imposta ao acusado foi substituida
por pena restritiva de direitos, "consistente na prestacdo de servicos a
comunidade, pelo mesmo prazo, na forma em que fixada pelo Juizo das
Execucbes Criminais’ (fl. 154).

A respeito do tema, o Supremo Tribunal Federal decidiu que "a
execucdo provisoria de acérdao penal condenatério proferido em grau de
apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordindrio, néo
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compromete o principio constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado
pelo artigo 5°, inciso LVII da Constituicdo Federal" (HC n. 126.292/SP, Rel.
Ministro Teori Zavascki, Tribunal Pleno, DJe 17/5/2016).

A matéria fol objeto de novo exame pela Corte Suprema, em
5/10/2016, nas Acodes Diretas de Constitucionalidade n. 43 e 44, ocasido em
que o Plenério, ao indeferir atutela cautelar, conferiu inter pretacdo conforme
ao art. 283 do Cadigo de Processo Penal ("Ninguém podera ser preso senéo
em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade
judicidria competente, em decorréncia de sentenca condenatéria transitada em
julgado ou, no curso da investigacdo ou do processo, em virtude de priséo
temporaria ou prisdo preventiva') para assentar que encontra guarida no texto
constitucional o inicio da execucdo da pena apos prolacdo de acordao
condenatorio.

Tal entendimento foi reafirmado no julgamento, em 10/11/2016,
do ARE n. 964.246/SP, examinado sob a sistematica da repercussao geral,
instituto inserido no  contexto da objetivagdo do controle difuso de
congtitucionalidade, dado que a decisdo valera para todos os recursos sobre
matéria idéntica, consoante disposto nos arts. 1.039, caput e paragrafo unico, e
1.040, 1, Il e ll, ambos do Cdédigo de Processo Civil, de maneira a conferir
eficacia erga omnes e vinculante a decisdo do Supremo Tribunal Federal
proferiaem recurso extraordinario.

A compreensao externada pode ser resumida na conclusdo de
gue o recur so especial ndo obsta, viaderegra, o inicio da execugdo da pena,
excepcionada aquelas hipoteses em que, a vista dos requisitos cautelares
(fumus boni iuris e periculum in mora), sgja atribuido efeito suspensivo ao
recurso, cuja competéncia para a andlise do pedido cabe a presidéncia do
tribunal de justica recorrido, antes de realizada o juizo de admissibilidade da
impugnacdo especial (CPC, art. 1.029, § 5° IIl e Simulas n. 634 e 635 do
STF).

No caso, o Tribunal de Justica estadual confirmou a condenagao
do agravado. Interposto recurso especial contra o referido decisum, seu
processamento foi admitido na origem e, recebidos os autos nesta Corte
Superior, o pleito foi acolhido para alterar o regime inicial de cumprimento da
reprimenda. Houve, portando, prévio esgotamento da jurisdicéo ordinaria,
sendo cabivel a execucdo imediata da pena.

Embora, na espécie, o réu haja sido condenado a pena de 2 anos
de reclusdo, em regime inicial aberto, substituida a pena privativa de liberdade
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por restritiva de direitos, o raciocinio desenvolvido nos casos indicados alhures
se mantém para o caso de imposicdo de medida restritiva de direitos por dois
motivos: 1°) se é possivel a execugdo provisdria de pena privativa de
liberdade, muito mais gravosa para o réu, com muito mais razao € possivel
a execucdo de medida restritiva de direitos, menos gravosa e 29 a
imposicdo de medida restritiva de direitos também se insere no conceito de
sancao penal para efeitos de execucdo da pena. Alias, na condenacéo foi
aplicada, em primeiro lugar, pena privativa de liberdade, tendo o réu, por
Imposi¢cdo legal, se beneficiado pela substitui¢éo por restritiva de direitos.

No mesmo sentido, menciono precedente desta Sexta Turma:

3
5./A Sexta Turma desta Corte, ao apreciar os EDcl no REsp

1.484.413/DF e no REsp 1.484.415/DF, adotou orientacdo
fixada pelo Supremo Tribunal Federal (HC 126.292/MG, de
17/2/2016) de que a execucdo provisdria da condenacdo penal,
na auséncia de recursos com efeito suspensivo, ndo viola o
principio da presuncdo de inocéncia, entendimento reafirmado
no julgamento das Ag¢des Declaratérias de Constitucionalidade
43 e 44, em 5/10/2016, pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal.
6. Ausente efeito suspensivo ao recur so especial, ndo ha dbice
a execucao provisoria de penarestritiva de direitos.

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.420.207/PE, Rel. Ministro Nefi Cordeiro,
62 T., DJe 22/11/2016, destaquei.)

A vista do exposto, peco vénia ao Relator para divergir apenas
em relacdo a possibilidade de execucéo imediata da pena, a fim de deferir o
pedido formulado pelo Ministério Publico Federal as fls. 255-256 e
determinar, por conseguinte, o envio de cOpia dos autos ao Juizo da 12 Vara
Criminal da Comarca de Guarulhos — SP (juizo da condenacéo) para que
expeca 0 mandado de prisdo e encaminhe a guia de recolhimento ao juizo
da VEC, paraimediata execucdo da penaimposta ao agravado.
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