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001 16340, 2016.403.6112 - PROCEDIMENTO COMUM

ALTOR MUNICIPIO DE ROSANA
ADVOGADD SPA49340 - LUIS GUSTAVO DIAS FLAUZING e outros
REU UNIAO FEDERAL

ADVOGADO Proc. SEM PROCURADOR

Vistos, em decisio. N'REG JLC 12018

Trata-se de acdo de conhecimenty, sob o procedimento comum. ajuizada por

VILNICIPIO DE ROSANA em face do UNIAO, com o objetivo de obter sua condenagdo a

proceder & inclusio, na base de calculo € no repasse 4o Fundo de Participagho dos Municipios

FPM. dos valores arrecadados a titulo de multa prey isia no art. 8% da Ler 0% 13.25472016
com reguerimenio de tutela provisoria de urgénain antecipada, soh o lundamento, em sintese,
de que essa negaliva, por parie da Ré. fere constitucionalmente seu direito,

Sustentou, em sintese, que a Lei n” 1325472016 dispie sobre o Regime
de Regularizagdo Cambial ¢ Iributdria (RERCT), para declaragiio voluntana de

recursos. bens ou direitos de ongem liciti, ndo declarados ou declarados com omissio ou

IHCOrTecio em relugdio a dados cssenciais, remetidos ou mantidos no exterior, ou repatriados
Pais. Afirmou que os arts. 6° ¢ 8° dessa lei estabeleceram,

Especinl

por residentes ou domiciliados no
ite. o incidéncia tributaria ¢ a multa, & razdo de 15% a titulo de imposto de renda

respecliviine
¢ no monante de 100% sobre o valor do imposto apurado.

Disse que parte dos valores arecadados como imposto de renda e tambem
como IP1, mais precisamente 22 5% desse produto, integram, constitucionalmente, 4 base de
caleulo do FPM, conforme art. 159, 1. b da CR/8S, de moda que nfio hi controvérsia nesse
ponto, por lorga da previsiio constilucional e também por conta do art. 67 § 1, mr-ur-mj“r,
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Asseverou que o impasse surgiu no que diz respeito a partilha da mult, 8 rzio

de 100% da imposto devido, estipulada no art, 8 da Lei n® 13.254/2016, uma vor que houve
Vel ::r-:ml:hnmﬂi 20§ 1" desse artigo. o qual previn o cumprimento da regra constitucional de
wl‘;ﬂﬂ- Defendeu que esse veto desobedeceu ao normative estabelecido por meio do art
« Pardgrafo Onico, du Lei Complementar n* 6289, editada em atengdio ao art. 161 ”'. d.u
FWHS- @ quatl expressamente define, enire outras nibrcas. que o respectiva multn moratoria

ntegra a base de cileulo do FPM, assim como do Fundo de Participacdo dos Estados — FPE.

. ) Apontou que a controvérsia motivadora do veto presidencial ¢ que se apresenta
em Juizo trata da natureza juridica di multa previsea no art, 8% da Lei n® 132542016, pelo que
defendeu tratar-se de multa momtéria. dai a meidéncia da regra do arl, 17, paragrafo Gmieo., da

Lei Complementar n® 62/89,

Sustentou, aindn, que esse velo ndo surliria eleito porguants o Ler n
132542016 ¢ lei ordingria. no passo que o art. 161, 11, da CR/88 fixou a exipéncia de le
complementar para dispor sobre a entrega de recursos tratados no art. 159 da Carta Magna

especialmente sobre seus eritérios de rateio

Invocou, também, a ocorréncia de violagdo ao pacto federmtive, dado gue o
Governo Federal, representante da Re. teria se composte com os Estados da Federagiio de
muodo a com eles partilhar justamente o montante da multa aqui postulada, o que afrontaria o

art. 160 da CR/8S.

Requercu, ao final. a concessio de wiela provisorin de urgéneia antecipada o

fim de determinar 4 Ré a inclusio, na hase de cileulo ¢ e repasse a btulo de Funde de
Participagdo dos Municipios — FPM, dos valores arrecadados a titulo de multa prevista no an
8" da Lei n® 132542016, ou, subsidiariamente, que fosse determinado o comrespondente

Juntou documentos (11s

deposito judicial referente 4 quota que serin destinada ao Aulor.
24/45).

DECTIX,

0 Codiga de Processo Civil trta da totela de urgéneia nos arts

.lli

M) e

seguintes, cujo requisito primario € a presenga de “elementos que evidenciem a probabilidacd,

fo direito” ¢ sécundirio € o “perigo de domo”, em se tratando de witela de naturesn
“o risco ao resultado Wil do processe . em se tratando de twels de natureza

L £



A

PODER JUDICIARIO
12 SUBSECAQ JUDICIARIA
1 VARA FEDERAL DE PRESIDENTE PRUDENTE
Autos n® 001 1634-09.2016.403.6112

Apreciando os argumentos e documentos constanies dos autos, verifico gue
il hi um conjunto probatério razodvel copaz de ensejar a concessio da wtela provisoria de

urgéncin. cautelar ou antecipada.

2 Quanto a incidéncia do requisito primidrio no caso presente. na avaliagho
imediate © provisbria que a medida requer, ndo vislumbro neste momento elementos que
evidenciem o probabilidade do direito acerca da natureza juridica da multa incidente sobre o

imposto apurado em razio do RERCT. instituido pela Lei n® 13.254/2016.

Conforme bem delimitado na inicial ¢ nos docwmenios que a acompanham. a

controvérsia essencial desta lide ¢ definir a natureza juridica da multa aplicada sobre o
imposto apurado pelo Regime Especial de Regularizagio Cambial ¢ Tributiria — RERCT,
instituido pela Lei n® 13.254/2016, o que também ¢ objeto da Medida Cautelar na Agiio Civel
Origingria 2.941/DF. em trimite pelo c. STF. Rel. Ministra Rosa WEBER. cuja copia da v.

decis@o inicinl foi jumada com a inicial,

Messa v, decislio o controvérsia foi largamente apreciada. destacando o aspecto
ovador da discussiio ante a legislagfo inédita . assim, a pena pecuniana tambeém inddita.

E certo que o arl. 1. pardgrafo Gnico, da Lei Complementar n® 62/89 fala em
mulia morsiona; dai, provavelmente, a razdo do veto presidencial. por ndo ve-la dessa
maneira.  lanto ¢ assim que a v, decisio prolatada na Ag¢lio Civel Originaria 2.931/DF.
transerita pa ACO 2941 MC/DF. gue acompanha a inicial. por copia, reconheceu ¢ssa

indefinigio.

Oportunas as ligoes do Em. Ministro ROBERTO BArRrOsO, de igual modo
reproduzidus na decisiio exarada nu ACO 2941 MC/DF. segundo as qums no direito tributirio
existem 1rés tipos de multas: as moratorias, as punitivas isoladas ¢ as punitivas acompanhadas
do langamento de oficio. Definir com precisiio & que natureza se refere a multa estipulada no
art. 8% do RERCT ¢ questdo que pede maior reflexdio, incompativel com o momento
processual presente, que exige decisio eélere e. principalmente, que tem caradter precirio,

Portanto, neste momento processual, em face da alta indagagio que se tormou
scerca da matéria. nao ha “elementos que evidenciem a probabilidade do dircilo ™ de modo a
autorizar @ concessdo da tutela de urgéncia nos moldes pretendidos.

Nilo constatado o requisito relativo 4 probabilidade do direito, desnecessaria g
upreciagdo acerca do perigo de dano ou do risco ao resultado iaﬁl(f]ii'lmuwsmm ]
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3. Por outro lado. seguindo o entendimento explicitado pelo ¢ STF, ALEIRIR2
= mmm"”" dev Autor de modo a determinar que se proceda a0 deposito judicinl da
“‘Ih{ﬂ lﬂ_{”&‘e H.H' j“[mﬂlm ﬁm[ d“_ mdriu' ,mnr 4 “u:]hm" rﬂn““ dﬂ E L‘*‘_llﬂ‘.ll.'l'.:.'lr i
Soluglo. As parcelay o esse titulo jd ficam resgunrdadas ¢, se devidas a0 Mumicipio Aulor,

serdhe-do entregues de imedinto; do. contririo, serlo restituidas & UniAo de igual modo
imediatamente. sem que um oy outro. ente dependa de fuluros recursos par eventual

restituigiio de parcela cuja certera de direito ainda niio se tem.

4. Diante do exposto. CONCEDO A TUTELA PROVISORIA DE

”m“* ANTECIPADA requeridn para o fim de determinar & Ré que proceds ao
depasito em Juizo, em conta vinculada a este feito, dos valores yue seriam devidos ao Aulor
per 'EH'-F“ do rateio do Fundo e Pﬂﬂifipﬂll.'ﬂﬂ dos Municirﬁ_u!. - FPM. neermca dos vialores

arrecadados 3 titulo de mulia prevista no art. 8° da Lei n® 13.25472016,

3. Considerando a indisponibilidade do direito envolvido nesta lide. aplice-se

o ciso o meiso [ do § 47 do art. 334 do CPC,
6. Cite-se.

7. Publique-se. Registre-se. Intimem-se,
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