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SENTENCA
Vistos.
| - Relatério dispensado, na forma do art. 38 da Lei n°® 9.099/1995.
Il - FUNDAMENTACAO:

Embora a legislacédo aplicavel ao ambito dos Juizados Especiais dispense a elaboracdo de
relatorio em sentenca, pertinente realizar uma breve exposicao acerca dos fatos discutidos
na acao processual, a fim de possibilitar o desenlace adequado da lide.

No petitdrio inicial (fls. 04/14), a demandante descreveu que transitava com seu veiculo pela
Rua Mercurio, no Bairro Rio Branco, nesta cidade, em 11/02/2019, quando caiu em um
buraco existente na via. Disse, em acréscimo, que o episédio gerou inUmeras avarias em
seu automovel, e que o local ndo possuia sinalizacdo no momento do infortdnio.

Referiu que o SEMAE (Servico Municipal de Agua e Esgoto) foi o responséavel pela abertura
do buraco, e que o Municipio de Sao Leopoldo possui 0 dever de promover a sinalizacao
das vias localizadas na cidade. Argumentou fazer jus ao recebimento de indenizagao por
danos materiais, no valor de R$ 19.829,88 (dezenove mil, oitocentos e vinte e nove reais e
oitenta e oito centavos), bem como de reparacdo por danos morais, na importancia de R$
10.000,00 (dez mil reais).

O Municipio ofertou, contestacao (pags. 57/73), afirmando ser parte ilegitima para figurar no
polo passivo da demanda, por nao ter realizado qualquer obra no local do acidente.
Outrossim, argumentou que a responsabilidade relativa ao caso concreto é subjetiva, uma
vez que o dever indenizatério, se verificado, decorre de omisséo estatal. Ressaltou, ainda,
gue o0s prejuizos mencionados pela autora sdo oriundos de sua propria negligéncia e
impericia.

O SEMAE também ofereceu defesa no processo (pags. 86/94), sustentando, em sintese,
gue a culpa exclusiva da vitima elide a caracterizacdo do seu dever indenizatério. Salientou,
também, que o local onde ocorreu o infortinio estava devidamente sinalizado com rede
padrdo. Aduziu que a demandante deixou de adotar a devida cautela, tendo em vista que,
no momento do acidente, caia uma forte chuva. Entende, por conseguinte, ser impositivo o
desacolhimento da pretenséo autoral.

Examinando as particularidades da situacdo posta em juizo, torna-se necessario ressaltar,
inicialmente, que deve ser desacolhida a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo
Municipio de Sao Leopoldo. Isso porque de sua obrigacdo proporcionar a sinalizacdo
adequada da via, a fim de garantir a seguranca de todos os administrados. O fato de nédo ser
responsavel pela realizacdo da obra que originou o buraco relacionado ao acidente,
portanto, ndo é capaz de configurar a ilegitimidade passiva sustentada.

Outrossim, cumpre ressaltar que as fotografias acostadas nas pags. 22/34 indicam que o
buraco em questdo, de fato, apresentava grandes propor¢des (tamanho e profundidade). E
inegavel, portanto, que a obra efetuada no local era habil a gerar acidentes graves,
colocando em risco, inclusive, a integridade fisica de qualquer cidaddo que passasse pelo
local, caso ndo devidamente sinalizada.
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Neste ponto, 0 aspecto mais importante para o equacionamento da lide. A sinalizacéo
utilizada no caso concreto demonstrou-se insuficiente, sendo que a rede instalada no local
demonstrou ndo ser apta a impedir o acidente.

E pertinente destacar que a responsabilidade estatal, em caso da omissdo administrativa, é
subjetiva; vislumbra-se, portanto, que o dever indenizatério das demandadas passa,
essencialmente, pela demonstragdo de uma conduta culposa por parte do Poder Publico.
Veja-se 0 seguinte precedente:

"RECURSO INOMINADO. MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE. INDENIZATORIA DE DANOS
MORAIS E MATERIAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL POR DANOS DECORRENTES DE
MA CONSERVACAO DA VIA. SENTENCA CONFIRMADA PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. A responsabilidade civil do Estado €, em regra, objetiva, em razdo da
adocéo da Teoria do Risco Administrativo, conforme dispde o artigo 37, 86°, da CFRB. Por
outro lado, haja vista que nem toda conduta omissiva do Estado revela desidia estatal no
cumprimento de um dever legal, a responsabilidade civil do Estado em caso de omisséo so
se verificara quando a reconstrucdo féatica retratar a presenca dos elementos da culpa lato
sensu, ou, na linha da dogmatica francesa representada pela teoria da falta do servico (faute
du service), a demonstragao de que houve ‘culpa administrativa’. Caso concreto em que o
conjunto probatdrio coligido conforta a versdo apresentada na inicial, segundo a qual os
danos sofridos pela autora decorreram de queda provocada por buraco na via publica e ndo
sinalizada pela ré, situacdo que revela a presenca da conduta, do dano e do nexo de causal,
gerando o dever de indenizar. Assim, na forma do artigo 46 da Lei n°® 9.099/95 e em atenc¢ao
aos critérios de celeridade, simplicidade, informalidade e economia processual elencados no
artigo 2° da mesma lei, confirma-se a sentenca em segunda instancia, constando apenas da
ata, com fundamentacao sucinta e dispositivo, servindo de acérddo a sumula do julgamento.
RECURSO DESPROVIDO. UNANIME. (Recurso Civel, N° 71009000126, Segunda Turma
Recursal da Fazenda Publica, Turmas Recursais, Relator: Mauro Caum Gongalves, Julgado
em: 19-02-2020)".

As imagens juntadas nas pags. 22/34 evidenciam o nexo de causalidade entre a conduta
omissiva das requeridas e os danos suportados pela parte demandante, tendo em vista que
a deficiéncia de sinalizacdo no local foi a causa direta do acidente ocorrido; portanto, o
guadro fatico é habil a caracterizar a responsabilidade das rés.

Ademais, cabe ressaltar que as demandadas ndo comprovaram a existéncia de culpa
exclusiva da vitima, como alegado, descurando, consequentemente, o 6nus probatoério
previsto no art. 373, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

As noticias relativas as condi¢des climaticas da data em que o infortinio ocorreu ndo sao
hébeis, por si sO, a evidenciar a culpa concorrente, restando plenamente configurado o
dever indenizatério das demandadas, por conta da omissao especifica constatada no caso
concreto.

A demandante juntou trés orcamentos aos autos (pags. 39/41), a fim de demonstrar o valor
a ser desembolsado para reparar as avarias existentes em seu veiculo por conta da desidia
das requeridas. Embora a autora entenda que o conserto deve ser efetuado por empresa
autorizada pela montadora do automével, é necessario destacar que a quantia a ser
indenizada em razdo dos danos materiais deve levar em consideragdo a menor quantia
orcada, indenizando-se a parte autora com suficiéncia e com o menor gastos aos
demandados.

Na linha do que ora se decide, 0 seguinte precedente:

"APELAC}AO CIVEL. RECURSO ADESIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE
DE TRANSITO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. BURACO
ABERTO EM VIA PUBLICA. Reconhecida a legitimidade da Corsan e do Municipio de Bento
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Goncalves para responder pelo acidente, pois a primeira realizou a obra e o segundo nao a
fiscalizou. A responsabilidade civil da Administragcdo Publica, perante terceiros, € de
natureza objetiva (art. 37, § 6° da CF). Culpa concorrente reconhecida. Dano material.
Orcamento de menor valor que contempla pecas e mao-de-obra. Correcdo monetaria. Juros
de mora. Alteracdo de oficio. Municipio. Isencdo do pagamento das custas processuais.
APELO DA CORSAN IMPROVIDO. APELACOES DA AUTORA E DO MUNICIPIO
PARCIALMENTE PROVIDAS. (Apelacédo Civel, N° 70078667318, Décima Primeira Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Bayard Ney de Freitas Barcellos, Julgado em: 08-
05-2019)".

O valor a ser indenizado pelas rés é aquele constante na pag. 40, tendo em vista que a
importancia de R$ 8.295,59 (oito mil, duzentos e noventa e cinco reais e cinquenta e nove
centavos) € suficiente para que os reparos necessarios sejam efetuados no automoével da
demandante.

O referido montante devera ser corrigido monetariamente pelo IPCA-E (indice de Pregos ao
Consumidor Amplo Especial), e acrescido de juros moratorios aplicaveis a caderneta de
poupanca, sendo ambos 0s consectarios incidentes a partir da data do evento danoso.

De outra banda, é importante salientar que a requerente deixou de comprovar a ocorréncia
de um dano moral indenizavel, uma vez que inexistem, nos autos, elementos probatorios
gue indiguem que o episédio discutido ocasionou angustia, dor, sofrimento ou humilhacao.
Frise-se, ademais, que a reparacao pretendida possui como pressuposto a verificagdo de
ofensa aos direitos de personalidade, o que nao foi demonstrado no feito.

Cumpre ressaltar, desta forma, que a discussdo se limita ao campo patrimonial, e que a
indenizacao relativa aos danos materiais sofridos em decorréncia da omissdo administrativa
é suficiente para dirimir a controvérsia. Impositivo, portanto, o julgamento de parcial
procedéncia do pedido, na medida em que a reparacdo por danos extrapatrimoniais nao é
devida.

lll - DISPOSITIVO:

Diante do exposto, na forma do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e com
fundamento no art. 5° inciso X, da Constituicdo Federal, JULGO PROCEDENTES, em
parte, os pedidos, para condenar as requeridas, solidariamente, ao pagamento de
indenizagdo por danos materiais, no valor de R$ 8.295,59 (oito mil, duzentos e noventa e
cinco reais e cinquenta e nove centavos), com correcdo monetaria pelo IPCA-E e juros
moratorios aplicaveis a caderneta de poupanca, ambos a contar da data do evento danoso
(Sumulas n°s 43 e 54, STJ).

Descabida a condenacdo ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios,
em razao do que expressa o art. 55 da Lei n°® 9.099/1995.

Intimem-se.

Séo Leopoldo, 07 de abril de 2020

Dr. lvan Fernando de Medeiros Chaves - Juiz de Direito

Rua Unisinos, 99 - Bairro S&o Jodo Batista - S&o Leopoldo - Rio Grande do Sul - 93022-000 - (51)
3590-1299
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