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Requerente: Antonio Carlos Ribas de Moura Junior
Requerido: Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio Grande do Sul

RECURSO ADMINISTRATIVO EM
PEDIDO DE PROVIDENCIAS. TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL. LEI APLICAVEL AOS
SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO
DO ESTADO.

1. A Constituicdo Federal estabelece, no artigo
39, que os Estados, assim como a Unido, o
Distrito Federal e os Municipios “instituirdo, no
ambito de sua competéncia, regime juridico
unico e planos de carreira para os servidores da
administracdo publica direta, das autarquias e das
fundacdes publicas”. Essa determinagao foi
cumprida pelo Estado do Rio Grande do Sul por
meio da Lei Complementar n.° 10.098, em 1994,
a qual preconiza que se destina a dispor “sobre o
estatuto e o regime juridico dos servidores
publicos civis do Estado do Rio Grande do Sul,
excetuadas as categorias que, por disposicdo
constitucional, devam reger-se por estatuto
proprio” (artigo 1°), definindo, ainda, que, para
0s seus efeitos, “servidor publico ¢ a pessoa
legalmente investida em cargo publico” (artigo
2°).

2. A Constituicdo da Republica ndo determina
que os servidores do Poder Judiciario dos
Estados da Federacdo devam ser regidos por um
estatuto proprio, diverso da legislacdo aplicavel
aos servidores dos Poderes Executivo e
Legislativo estaduais.

3. Despida de razoabilidade a tese de que, mesmo
apos a edicdo da LC n.° 10.098/1994, os
servidores de primeiro grau do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul
continuaram a ser regidos Pela Lei n.°
5.256/1966, denominada  “Estatuto dos
Servidores da Justica”. A categoria dos



servidores do Poder Judiciario do Estado € Unica,
embora 0SS seus  serventuarios  estejam
distribuidos entre os oérgdos de primeiro e
segundo graus de jurisdicao.

4. Recurso Administrativo a que se da
provimento a fim de conhecer do Pedido de
Providéncia e julga-lo procedente, para
declarar aplicavel a Lei Complementar n.C
10.098/1994, do Estado do Rio Grande do Sul,
a toda a categoria do servidores do Poder
Judiciario do Estado inclusive no que se refere
a instrucdo e julgamento dos Processos
Administrativos Disciplinares.

| - RELATORIO

Trata-se de recurso interposto por Antonio Carlos Ribas de
Moura Janior a decisdo prolatada pelo entdo Relator, Conselheiro Ives Gandra
Martins Filho, que ndo conheceu de seu Pedido de Providéncias, por ndo se
enquadrar na esfera de competéncia deste Conselho Nacional de Justica, e, em
consequéncia, julgou prejudicado o exame do pedido de liminar.

Eis a integra da referida deciséo, verbis:

“1. O Requerente busca, em sede de liminar, que seja
determinada ao Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul a suspensao dos processos
administrativos disciplinares em curso e que se arrimam
na aplicacdo da Lei Estadual 5.256/66. Sustenta que a
mencionada lei - Estatuto dos Servidores da Justica do
Estado do Rio Grande do Sul - ndo teria
sido recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988,
ndo podendo, portanto, ser aplicada, como vem sendo, pelo
Requerido. Assinala que tém subsistido dois regimes legais
em relacdo a servidores publicos no Estado do Rio Grande
do Sul, o da Lei 5.256/66, exclusiva para os servidores do
Judiciario, e a Lei Complementar estadual 10.098/94, para
os demais servidores puablicos civis, 0 que
é inadmissivel, na medida em que a Lei 5.256/66, entre
outras medidas incompativeis com o regramento geral (Lei



8.112/90), prevé sanc¢des disciplinares ndo previstas na
outra norma estadual referida ou na CF. Requer, pois,
que o CNJ determine ao Requerido, no mérito, que se
abstenha de aplicar a Lei Estadual 5.256/66 e que aplique a
LC Estadual 10.098/94 (REQINICL).

2. A matéria atinente a declaracéo
de inaplicabilidade ou inconstitucionalidade de lei
estadual, ainda que aplicada por O6rgdo do Poder
Judiciario, ndo esta elencada entre aquelas destinadas
a competéncia do CNJ, como deflui do art. 103-B, 88 4° e
5%, da Lei Maior (CNJ-PCA-200810000012457, Rel.
Cons. Paulo L6bo, DJ de 07/11/08).Ao CNJ néo cabe,
porque ndo vocacionado, aapreciagdo dos limites de
vigéncia das leis, em abstrato, ainda que direcionadas ao
Poder Judiciario. O que lhe compete é ocontrole da
legalidade de atos administrativos praticados pelo Poder
Judiciario, isto é, se o ato praticado fere o ordenamento
juridico, sob o prisma dos principios encapsulados no art.
37,caput, da CF,mas ndo seodiploma legal foi
recepcionado pela Lex Legum, matéria restrita ao controle
jurisdicional.

3. Nessa esteira, NAO CONHECO do Pedido, por
ndo se enquadrar na esfera de competéncia deste Conselho.
Destarte, resta prejudicado o exame da liminar. Intimem-se
e, apos, arquive-se, liminarmente, nos termos do art. 25, X,
do RICNLJ. Copia da presente servird como oficio.”

Na peticéo inicial do Pedido de Providéncias, pretendeu o ora
Recorrente que este Conselho Nacional de Justica, verbis:

“a) determine, in  limine litis, o sobrestamento dos
processos administrativos disciplinares em curso no ambito
do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul arrimados na
Lei Estadual n° 5.256/66;

b) determine a inaplicabilidade da Lei Estadual n® 5.256/66
pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, no que
tange as penas e tipos infracionais e a sistematica do
processo  administrativo  disciplinar  aplicavel  aos
serventuarios e agentes delegados dos servigos notariais e
registrais do Estado do Rio Grande do Sul, em virtude da
sua ndo-recepcdo pela Constituicdo Federal de 1988 e
derrogacdo operada pela Lei Complementar Estadual n°
10.098/94;

c) determine a aplicacdo da Lei Complementar Estadual n®
10.098/94 pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul



para instauracdo e conducdo de processos administrativos
disciplinares e imposicdo das respectivas penalidades aos
serventuarios e agentes dos servicos extrajudiciais do
Estado do Rio Grande do Sul.”

Argumentou que essa Lei- Estatuto dos Servidores da
Justica do Estado do Rio Grande do Sul - ndo foi recepcionada pela
Constituicao Federal de 1988 e, portanto, ndo pode ser aplicada, como vem
sendo, pelo Requerido. Assinalou que subsistem dois regimes legais em
relacdo a servidores publicos no Estado do Rio Grande do Sul: o da
mencionada Lei, exclusiva para os servidores do Judiciario,e a Lei
Complementar Estadual n.° 10.098/1994, para os demais servidores publicos
civis, 0 que, em seu entender, é inadmissivel, na medida em que a Lei
Estadual n.° 5.256/1966, entre outras medidas incompativeis com o
regramento geral (Lei 8.112/90), prevé san¢Oes disciplinares ndo previstas
na outra norma estadual referida ou na Constituicido Federal.

Instado a se manifestar, o Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul apenas observou que a matéria ja fora examinada a
saciedade e que, segundo entendimento sedimentado no ambito do CNJ, a
competéncia desse 0rgdo restringe-se ao controle administrativo e financeiro
do Poder Judiciario.

Em sua réplica, o Recorrente reitera seus argumentos e diz que
0 CNJ ja foi, em outras ocasides, consultado acerca de dispositivos de Leis
Estaduais, havendo se manifestado sobre eles, conforme ementas que
transcreve. Renova o pedido de concessdo de liminar para que o TJRS aplique
aos processos disciplinares a Lei de 1994.

Em suas razdes de recurso, alega 0 Requerente que € possivel
ao CNJ, no exercicio de sua funcdo de controle administrativo e financeiro,
determinar aos 6rgaos administrativos do Poder Judiciario a ndo aplicacdo de
atos normativos flagrantemente incompativeis com 0s preceitos
constitucionais; que decisdo do Supremo Tribunal Federal ja reconheceu a
possibilidade de ¢rgdos ndo jurisdicionais determinarem a ndo aplicacdo
administrativa de Leis que consideram inconstitucionais; que o proprio CNJ
tem admitido a possibilidade de afastamento da aplicacdo de norma
inconstitucional pelo administrador e, em reiteradas oportunidades, tem
determinado aos Tribunais de Justica que afastem a aplicabilidade de norma
estadual por incompatibilidade com a Carta Magna. Transcreve as decisdes a
que se refere.

Insiste na tese de que a Lei Estadual n.° 5.256/1966, a qual
vem sendo utilizada, sistematicamente, pelo Poder Judiciario do Rio Grande
do Sul para aplicar san¢des disciplinares aos seus servidores e aos agentes dos
servigos notariais e registrais, ndo foi recepcionada pela Constituicdo Federal
de 1988 e, ademais, foi revogada pela Lei Complementar n.° 10.098/1994.

O Recorrente informa que, na Lei Estadual n.° 5.256/1966,
existem dispositivos que cominam pena de demissdo ao serventuario que fizer



manifestacdo injuriosa contra autoridades publicas ou for viciado em jogos.
Por isso, acrescenta, existem servidores que estdo sendo punidos por “delitos
de opinidao”.

Afirma que o sistema do processo administrativo disciplinar
adotado pela referida Lei é o inquisitivo, no qual todas as funcbes estdo
jungidas na mesma pessoa e, assim, 0 juiz € um notavel inquisidor: faz a
acusacdo, colhe as provas e aplica a penalidade cabivel; que a adocdo desse
sistema afronta a Constituicdo Federal, uma vez que, no Estado Democratico
de Direito, deve haver pelo menos dois 6rgdos distintos na aplicacdo de uma
sanc¢ao — acusador e julgador; que a doutrina converge para a tese de que, ao
acumular a funcéo de acusador, o julgador torna-se parte no processo, pois se
liga psicologicamente a acusacdo, e, em decorréncia dessa parcialidade, a
alegacdo levantada pela parte ndo tem potencial para influir em sua decisdo, ja
que elaborou antecipadamente o juizo dos fatos; que recentemente o Supremo
Tribunal Federal anulou o processo administrativo disciplinar de um
magistrado pelo fato de o TRF haver aplicado o sistema inquisitivo, conforme
decisdo que transcreve. Acrescenta que, ao contrario da referida Lei, a Lei n.°
10.098/1994 determina a instituicdo de comissdo de servidores para apurar 0S
fatos, nos mesmos moldes da Lei n.° 8.112/1990.

Em informagbes complementares prestadas pelo Requerido,
solicitadas em face da insuficiéncia daquelas que haviam sido apresentadas, o
TJRS esclareceu, verbis:

“No ambito deste Orgﬁo, convivem a lei Estadual n.® 5.256/66,
que trata do Estatuto dos Servidores da Justica, e a Lei
Complementar Estadual n.° 10.098/94, que trata do Estatuto
dos Servidores Publicos Civis Estaduais.

Entende-se que, em regra, a lei Estadual n.° 5.256/66 ¢
aplicavel aos servidores de primeiro grau, ja que o art. 649
elenca as categorias e respectivas classes funcionais por ela
abrangidas, sendo todos cargos e funcbes do ambito do
primeiro grau de jurisdicéo.

Mesma Lei Estadual n.® 5.256/66, no art. 650, refere que ‘O
Tribunal de Justica regulara a organizacdo administrativa da
Secretaria do Tribunal’. Tal lei ndo foi editada, advindo dai o
entendimento de que, para os servidores do segundo grau,
adota-se a Lei Complementar Estadual n.° 10.098/94.

A principio, entdo, compreende-se que a lei Estadual n.
5256/66 é especial, tendo sua incidéncia circunscrita aos
servidores da Justica de primeiro grau; ja a Lei Complementar
Estadual n.° 10.098/94, tem aplicacdo geral, a todos o0s
servidores publicos civis do Estado, apanhando, por
conseguinte, os servidores do segundo grau desta Justica.
Especificamente quanto as penas disciplinares, ambas as Leis
sdo aplicadas, especial e geral. Basicamente porque o art. 743



da Lei Estadual n.° 5.256/66 determina que, ‘Além dos
deveres comuns a todos os funcionérios do Estado, os
servidores da Justica tém o dever especial de exercer com zelo
e dignidade as fungdes que lhes sdo atribuidas em lei’.
Compreende-se, dessa forma, que aos servidores da justica
também incide, de modo concorrente, o ‘Regime Disciplinar’
previsto no Titulo 1V da Lei Complementar n.° 10.098/94.”

E o relatdrio.
Il - FUNDAMENTACAO

A Lei Estadual n.° 5.256, editada ainda em 1966, indica, na
ementa, que “dispde sobre a reforma do Cddigo de Organizacao Judiciaria do
Estado do Rio Grande do Sul” e preconiza, no seu artigo 1°, verbis:

Art. 1° - Este Codigo regula a instituicdo dos Tribunais, Juizes,
Ministério Publico, Assisténcia Judiciaria e Servidores da
Justica do Rio Grande do Sul, com excecao da Justica Militar
Estadual, e estabelece a competéncia dos 0&rgéaos
jurisdicionais, as atribuicbes dos oOrgdos auxiliares e dos
servidores judiciais.

No seu Livro IV — Estatuto dos Servidores da Justica passa a
regular “as normas peculiares aos servicos Judiciarios do Estado, bem como o
provimento e a vacancia dos cargos e funcoes, os deveres e responsabilidades,
direitos e vantagens dos servidores da Justiga” (artigo 647).

A Lei n.° 7.356, de 1° de fevereiro de 1980, que “dispde sobre
o Codigo de Organizagdo Judiciaria do Estado”, estabelece, por sua vez, em
seu artigo 1°, verbis:

Art. 1°- Este Cddigo regula a divisdo e a organizagdo
judiciarias do Estado, compreendendo a constituicéo,
estrutura, atribuicdes e competéncia dos Tribunais, Juizes e
Servigos Auxiliares da Justica.

Essa Lei faz referéncia ao “Estatuto dos Servidores da Justica”
em trés dispositivos:

Art. 157 - O servidor da Justica vitalicio ou estavel que, por
motivo de incompatibilidade, for privado do exercicio de suas
funcdes tera sua situacdo regulada no Estatuto dos Servidores
da Justica.



Art. 291 - Aos Juizes do Tribunal, aos Juizes Auditores, bem
como aos servidores da Justica Militar do Estado, aplicam-
se, respectivamente, disposi¢Oes constantes do Estatuto da
Magistratura e do Estatuto dos Servidores da Justica, no
pertinente a disciplina judiciaria.

Art. 281 - Aplicam-se aos Magistrados e aos servidores da
Justica Militar do Estado, quanto ao compromisso, posse e
exercicio, 0 que dispbem o Estatuto da Magistratura eo
Estatuto dos Servidores da Justica, respectivamente. Os
Magistrados ou funcionarios da Justica Militar ndo poderdo
tomar posse e entrar em exercicio sem que hajam prestado o
compromisso de fiel cumprimento dos seus deveres e
atribuicdes. (destaques acrescentados)

E possivel entender, portanto, que as regras da Lei de 1966,
que ndo foram revogadas pelas disposicbes desse novo Codigo de
Organizacdo Judiciaria, foram estendidas aos servidores da Justica Militar
Estadual, os quais eram expressamente excepcionados no artigo 1° daquele
diploma.

Considerando que esse novo Codigo — Lei Estadual n.°
7.356/1980 — ndo dispbs sobre os servidores da Justica, tem-se por logica a
subsisténcia das normas inscritas no Livro IV — Estatuto dos Servidores da
Justica da Lei n.° 5.526/1966.

Apos o advento da Lei n.° 8.112/1990, dispondo sobre o
regime juridico dos servidores publicos civis da Unido, das autarquias e das
fundacgdes publicas federais, o Estado do Rio Grande do Sul editou a Lei
Complementar n.° 10.098, de 3 de fevereiro de 1994, que dispde sobre o
estatuto e regime juridico Unico de seus servidores publicos civis.

Estabelecem os artigos 1° e 2° da citada Leli, verbis:

Art. 1° - Esta lei dispbe sobre o estatuto e o regime juridico
dos servidores puablicos civis do Estado do Rio Grande do
Sul, excetuadas as categorias que, por disposicao
constitucional, devam reger-se por estatuto proprio.

Art. 2° - Para os efeitos desta lei, servidor publico é a pessoa
legalmente investida em cargo publico.

A referida Lei Complementar regulou,em seu Titulo
IV (artigos 177 e seguintes), o regime disciplinar e, no Titulo V (artigos 198
a254), o processo administrativo disciplinar aplicaveis aos servidores
publicos civis do Estado, ficando revogadas as disposicdes em contrario
(artigo 288).



A Constituicdo da Republica ndo determina que os servidores
do Poder Judiciario dos Estados da Federacdo devam ser regidos por um
estatuto proprio, diverso da legislacdo aplicavel aos servidores dos Poderes
Executivo e Legislativo estaduais. Ao contrario, estabeleceu expressamente,
no artigo 39:

Art. 39. A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os
Municipios instituirdo, no ambito de sua competéncia, regime
juridico Unico e planos de carreira para 0s servidores da
administracdo publica direta, das autarquias e das fundacbes
publicas.

A determinacdo foi cumprida pelo Estado do Rio Grande do
Sul por meio da Lei Complementar n.° 10.098, em 1994.

N&o h& como se afastar a incidéncia da referida Lei
Complementar aos servidores publicos do Poder Judiciario do Estado do Rio
Grande do Sul. Tampouco é possivel concluir que a norma alcanca apenas 0s
servidores vinculados ao segundo grau de jurisdicdo, mormente porque 0sS
Orgdos Judicantes de primeira instdncia também se encontram sob a
administracao e supervisdo do Tribunal de Justica.

Despida de razoabilidade a tese de que, mesmo apos a edicéo
da LC n.° 10.098/1994, por forca dos artigos 649 e 650 da Lei n.° 5526/1966,
continuaram os servidores de primeiro grau do Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul a ser regidos pela regra mais antiga, a despeito de tratar-
se de norma de natureza especial. Com efeito, a categoria dos servidores do
Poder Judiciario do Estado € unica, apesar de 0s seus serventuarios
encontrarem-se distribuidos entre os orgdos de primeiro e segundo graus de
jurisdicao.

O proprio artigo 649 da Lei n.° 5.526/1966 ndo estabelecia a
distingdo suscitada pelo Requerido, de modo que ndo ha como se concluir que,
com o advento de norma direcionada a todos os servidores civis daquele
Estado, somente parte dos servidores da Carreira Judiciaria Estadual sdo por
ela alcancados.

Registre-se que ndo se estd a declarar a inconstitucionalidade
de preceito de Lei Estadual, mas a elucidar que a Lei Complementar n.°
10.098/1994 alcanca, indistintamente, os servidores de primeiro e segundo
graus do Poder Judiciario do Estado do Rio Grande do Sul.

Este Conselho Nacional de Justica tem admitido, inclusive,
seja afastada a aplicacdo de Lei Estadual que atente contra a Constituicdo da
Republica ou os principios nela fixados. Precedentes:

“E sabido que este Conselho jamais poderia realizar controle
difuso ou abstrato de constitucionalidade de norma estadual,
porque estranho a sua natureza de 6rgdo controlador da
administrativa e financeira do Poder Judiciario. Contudo,



conforme previsdo constante do art. 103-B, 8 4° Il da
Constituicdo Federal, compete ao CNJ, dentre outras
atribuigdes, ‘zelar pela observancia do art. 37 e apreciar, de
oficio ou mediante provocacdo, a legalidade dos atos
administrativos praticados por membros ou érgdos do Poder
Judiciario, podendo desconstitui-los, revé-los ou fixar prazo
para que se adotem as providéncias necessarias ao exato
cumprimento da lei, sem prejuizo da competéncia do Tribunal
de Contas da Unido”. Assim, considerando 0 permissivo
constitucional, entende-se que o CNJ tem competéncia
para determinar ao Tribunal que afaste a incidéncia da
norma estadual que limita a participacédo de pessoas em
certame publico para a carreira da magistratura estadual
em razdo da idade, obedecendo-se entdo ao principio da
isonomia, um dos pilares do ordenamento juridico
brasileiro.” (CNJ — PCA 5866 — Rel. Cons.

Paulo Lobo — 61?2 Sessdo Ordinaria — j. 30.04.2008)

“PEDIDO DE PROVIDENCIAS. TRIBUNAL DE JUSTICA
DE GOIAS. CUMPRIMENTO DA LEI ESTADUAL N.
16.167/2007. CONVOCACAO DE JUIZ AUXILIAR PARA
A PRESIDENCIA DA CORTE. FACULDADE DO
TRIBUNAL. PEDIDO JULGADO

IMPROCEDENTE. AFASTAMENTO DE NORMA
ESTADUAL QUE FERE A CONSTITUICAO
BRASILEIRA DE 1988.

I. A convocagéo de juizes auxiliares e faculdade atribuida ao
Presidente do Tribunal, ndo sendo matéria afeta as
competéncias do Conselho Nacional de Justica.

Il. Pode o Conselho Nacional de Justica determinar aos
Tribunais que afastem a incidéncia de norma estadual
contraria a Constituicdo Federal.” (CNJ — PCA 24703 —
Rel. Cons. Andréa Pacha — 73% Sessdo Ordinaria — j.
06.11.2008)

“PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO.
MAGISTRATURA. 1. CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA. COMPETENCIA PARA AFASTAMENTO DA
APLICACAO DE

NORMA CONFLITANTE COM A CONSTITUICAO
NOS CASOS CONCRETOS. Em ambiente de multiplos
legitimados ao controle difuso da conformacgéo
constitucional dos atos normativos, ha espaco de
harmonico convivio entre o controle incidental de
constitucionalidade e o controle direto, de competéncia



exclusiva do  Supremo  Tribunal Federal. 2.
SUBSTITUICAO EM ENTRANCIA ou
INSTANCIA. DIREITO A

CONTRAPRESTACAO CORRESPONDENTE AO CARGO
INTERINO. VALOR REMUNERATORIO FIXADO EM LEI
ESTADUAL INFERIOR AO PATAMAR ESTIPULADO NA
LEI

ORGANICA DA MAGISTRATURA. RESERVA DE LEI
COMPLEMENTAR FEDERAL DE CARATER
NACIONAL. Versando a Lei Organica da Magistratura
Nacional (Lei Complementar n® 35/79) sobre o wvalor
remuneratdrio decorrente das substituicbes por magistrados de
entrancia ou instancia inferior (art. 124), ndo ha chance
constitucional para o exercicio inovador da competéncia
legislativa dos Estados (CF, art. 93, caput), em detrimento da
disciplina constante da lei nacional. 3. SUBSIDIOS.
SUBSISTENCIA DE ADICIONAL DE TEMPO DE
SERVICO. IMPOSSIBILIDADE. A introdugéo dos subsidios
absorveu todas as verbas de carater remuneratério, inclusive o
adicional por tempo de servico (Resolugdo n® 13/CNJ, art. 4°,
[11). Emergindo em processo aparente situacdo de afronta a
regra constitucional de contencdo remuneratéria, deve o
Conselho Nacional de Justica, de oficio, no exercicio de sua
competéncia  fiscalizatéria, apurar eventuais desvios
administrativos. Pedido acolhido para declarar a exigibilidade
da contraprestacdo integral do cargo interinamente assumido.
Ordem de prestacdo de informacdes sobre os valores
remuneratérios pagos aos magistrados em atividade desde a
véspera da implantagcdo dos subsidios até o presente.” (CNJ —
PP 200810000022372 — Rel. Cons. Antonio Umberto de
Souza Junior — 802 Sessdo Ordinaria — j. 17.03.2009)

“AFASTAMENTO DE INCIDENCIA DE NORMA
LOCAL. COMPETENCIA DE VARAS. PROCESSOS
CIVEIS. RESTRICAO EM RELACAO A
BENEFICIARIOS DA ASSISTENCIA JUDICIARIA.

1. As normas locais que estabelecem competéncia para
determinadas varas, em razdo de uma das partes ser
juridicamente necessitada ou da natureza privatizada ou
estatizada da serventia judicial, tém carater eminentemente
discriminatorio e podem comprometer a razodvel duragdo do
processo. Afastamento da incidéncia dessas normas.” (PP
1609).

2. A Constituicdo Federal garantiu amplo e igualitario
acesso a justica, ndo sendo admissivel que a lei estadual



imponha distingdo entre jurisdicionados, em razdo da sua
situacdo econdémica.” (CNJ — PP 23484 — Rel. Cons. Paulo
Lobo — 862 Sessdo Ordinaria — j. 09.06.2009) — grifos
acrescidos.

111 - CONCLUSAO

Com esses fundamentos, DOU PROVIMENTO ao Recurso
Administrativo para, conhecendo do Pedido de Providéncias, julga-
lo PROCEDENTE a fim de declarar aplicavel a Lei Complementar Estadual
n. 10.098/1994 a toda a categoria dos servidores do Poder Judiciario
Estadual, inclusive no que se refere a instrucdo e julgamento dos Processos
Administrativos Disciplinares.

Intime-se. Ap0s, arquive-se.

CARLOS ALBERTO REIS DE PAULA
Conselheiro
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