AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 285.810 - DF (2013/0008856-5)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

INTERES. : FAl FINANCEIRA AMERICANAS ITAU S/A CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

INTERES. : LOJAS AMERICANAS S/A

DECISAO

1. Trata-se de agravo intentado diante de decisdo que inadmitiu
recurso especial, interposto contra-acérdao assim ementado (fl. 415):

PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. MINISTERIO
PUBLICO. CRITICA A ATUACAO DE REPRESENTANTE DO
MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL. ART. 135 DO CPC.
ROL TAXATIVO.

| - N&o se pode ter por “inimigo capital" 0 magistrado, simplesmente
porque emite opinido desfavoravel em outro processo sobre a atuagéo
de membros do Ministério Publico em determinada situagéo.

Il - Eventual exacerbacéo ou a utilizagdo de expressdes inadequadas
ndo sao suficientes para fundamentar suspeicdo de parcialidade de
magistrado.

Il - A existéncia de representacdo da Associacdo do Ministério Publico
a Corregedoria de Justica contra o excepto ndo se enquadra entre as
circunstancias delimitadas taxativamente no art. 135 do CPC

Embargos de declaracdo opostos e rejeitados (fl. 450).

No recurso especial, 0 recorrente aponta negativa de vigéncia e
interpretacéo inadequada ao art. 135, |, do CPC.

Insurge-se contra decisdo do Tribunal local, que, ao fundamento de
inexistir nos autos prova contundente da inimizade alegada, entendeu néo estar
configurada situacdo de quebra da imparcialidade na excecdo de suspeicéo
apresentada.

DECIDO.
2. O inconformismo nao prospera.

No ponto, o Tribunal local dispds, em excertos colhidos, no bojo do
voto condutor, a seguinte fundamentacao (fls. 417-420):

No presente caso, a alegacdo do excipiente € que a manifestacdo do
magistrado em sentenca proferida em outro processo indicaria
inimizade, desrespeito e rancor em relagdo ao Promotor de Justica que
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atuou naquele processo, bem como ao Ministério Publico.

Contudo, da andlise dos trechos da mencionada sentenga, ndo se
evidencia inimizade do magistrado aos integrantes do Ministério
Publico do Distrito Federal, nem desapreco a altaneira institui¢ao.

[...]

Eventual exacerbacéo ou a utilizagdo de expressdes inadequadas nao
sdo suficientes para caracterizar inimizade, sendo certo que,
consoante entendimento sufragado pela jurisprudéncia, ndo se pode
emprestar interpretacdo extensiva as hipoteses de parcialidade do
magistrado, elencadas no art. 135 do CPC.

[...]

Ademais, a simples existéncia da referida apresentacdo é situacéo
fatica que também néo esté elencada no art. 135

A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo, acerca da auséncia de
prova convincente da “inimizade" prevista no art. 135, |, do CPC, decorreu de
conviccao formada em face dos elementos faticos existentes nos autos.

Rever os fundamentos do acordédo recorrido importaria
necessariamente o reexame de provas, o que é defeso nesta fase recursal (Sumula
7/STJ) e impede o conhecimento do recurso por ambas alineas.

Ademais, o entendimento adotado pelo Tribunal local nédo destoa da
jurisprudéncia desta Corte.

Confiram-se os precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXCECAO DE SUSPEICAO. HIPOTESE DO ART. 135, | DO CPC.
AUSENCIA. SUMULA 7/STJ. [...]

[..]

2. Concluir-se, no caso dos autos, pela incidéncia das hip6teses
previstas no art. 135 do CPC importa, necessariamente, no reexame
de fatos e provas soberanamente delineados pelas instancias
ordinarias.

(Sumula 7/STJ) 3. Agravo regimental a que se hega provimento.

(AgRg no AREsp 38.498/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2011, DJe 20/10/2011)

PROCESSUAL CIVIL. MAGISTRADO. ART. 135, |, DO CPC.
INIMIZADE CAPITAL. INEXISTENCIA.

1. Da literalidade do art. 135, I, do CPC, extrai-se que a configuracao
dessa hipotese de suspeicdo demanda, dentre outros fatores, a
conjuncdo de dois requisitos elementares, a saber: (i) a relacdo
pessoal deve ser travada entre 0 magistrado e a prépria parte e (ii) a
animosidade deve ser inequivoca e manifesta, lancando sobre a
indispensavel imparcialidade do juiz uma substancial sombra de davida
que possa comprometer o julgamento do litigio.

2. A Corte de origem afastou a suspeicdo, fundamentando que todos
0s atos praticados pelo magistrado dirigido ao agravante foram no
regular exercicio de sua atividade de juiz e ndo houve nenhum indicio
de que tenha interesse no resultado da causa, 0 que justificou a
correta negativa do pleito do agravante.
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3. A revisdo das premissas faticas de julgamento ndo cabe na via
especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 32.179/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2011, DJe 3/11/2011)

3. Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, II, "b", nego
seguimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2013.

Ministro Luis Felipe Salomao

Relator

Documento: 27099222 - Despacho / Decisao - Site certificado - DJe: 28/02/2013 Pagina 3de 3



