EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 857.758 - RS
(2010/0010160-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
EMBARGANTE : UNIMED SEGURADORA S/A
ADVOGADO : ARMANDO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR
ADVOGADA . PATRICIA CARRILHO CORREA GABRIEL FREITAS
EMBARGADO : JOALHERIA SCIESSERE LTDA E OUTROS
ADVOGADO : ANALUISA DE FREITASE OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACORDAO QUE APRECIA O MERITO DO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA  315/STJ.NAO INCIDENCIA. OBRIGACAO DE
FAZER OU DE NAO FAZER. ASTREINTES. EXECUCAO. INTIMACAO DO
DEVEDOR.  NECESSIDADE. INTIMACAO POR INTERMEDIO DO
ADVOGADO. POSSIBILIDADE.

1. Os embargos de divergéncia em agravo de instrumento, apresentados contra
acorddo que ingressa na apreciacao do mérito do recurso especial, ndo encontram
Obice na Simula 315/STJ. Precedentes.

2. A intimagdo do devedor acerca da imposicdo da multa do art. 461, § 4°, do
CPC, para o caso de descumprimento de obrigacdo de fazer ou n&o fazer, pode ser
feita via advogado porque: (i) guarda consonancia com o espirito condutor das
reformas que vém sendo imprimidas ao CPC, em especia a busca por uma
prestacéo jurisdicional mais célere e menos burocrética, bem como a antecipagdo
da satisfacdo do direito reconhecido judicialmente; (ii) em gque pese o fato de
receberem tratamento legal diferenciado, ndo ha distincdo ontoldgica entre o ato
de fazer ou de pagar, sendo certo que, para este Ultimo, consoante entendimento
da Corte Especial no julgamento do REsp 940.274/MS, admite-se a intimacao,
via advogado, acerca da multa do art. 475-J, do CPC; (iii) eventual resisténcia ou
impossibilidade do réu dar cumprimento especifico a obrigacdo tera, como
conseguénciafinal, a transformacdo da obrigacdo numa divida pecuniéria, sujeita,
pois, a multa do art. 475-J do CPC que, como visto, pode ser comunicada ao
devedor por intermédio de seu patrono; (iv) a exigéncia de intimagdo pessoal
privilegia a execucdo inespecifica das obrigacfes, tratada como excecdo pelo
proprio art. 461 do CPC; (v) uniformiza os procedimentos, simplificando a agéo e
evitando o surgimento de verdadeiras “arapucas’ processuais que confundem e
dificultam a atuacdo em juizo, transformando-a em terreno incerto.

3. Assim, ap0s a baixa dos autos a Comarca de origem e a aposicdo do
"cumpra-se” pelo Juiz, o devedor podera ser intimado na pessoa do seu advogado,
por publicacdo na imprensa oficial, acerca do dever de cumprir a obrigagéo, sob
pena de multa. Nao tendo o devedor recorrido da sentenca ou se a execucao for
provisOria, a intimagdo obviamente ndo serd acerca do “cumpra-se’, mas,
conforme 0 caso, acerca do trénsito em julgado da prépria sentenca ou da
intencdo do credor de executar provisoriamente o julgado. Em suma, o cOmputo
das astreintes terd inicio apés: (i) a intimacdo do devedor, por intermédio do seu
patrono, acerca do resultado final da agdo ou acerca da execugéo provisoria; e (ii)
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0 decurso do prazo fixado para o cumprimento voluntario da obrigacéo.
4. Embargos de divergéncia providos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Segunda
Secdo do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas constantes dos autos, prosseguindo o julgamento, apdés o0 voto-vista
antecipado do Sr. Ministro Luis Felipe Salomao acompanhando o voto da Sra. Ministra
Relatora e dando provimento aos embargos de divergéncia, por unanimidade, dar
provimento aos embargos de divergéncia, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Paulo de Tarso
Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Vasco Deélla Giustina e Aldir Passarinho Junior
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ausente, ocasionalmente, 0 Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.

Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento).

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Presidente

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 857.758 - RS
(2010/0010160-5)

EMBARGANTE : UNIMED SEGURADORA S/A

ADVOGADO : ARMANDO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR
ADVOGADA : PATRICIA CARRILHO CORREA GABRIEL FREITAS
EMBARGADO : JOALHERIA SCIESSERE LTDA E OUTROS
ADVOGADO : ANALUISA DE FREITAS E OUTRO(S)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cuida-se de embargos de divergéncia em agravo de instrumento, nos autos
de acfo de obrigacio de fazer gjuizada por JOALHERIA SCIESSERE LTDA., CELIO
ENIO SCIESSERE e MARLENE FREITAS SCIESSERE, em desfavor de UNIMED
SEGUROS SAUDE S.A., objetivando o restabelecimento de contrato de seguro firmado
pelas partes.

Sentenca: julgou procedente o pedido inicial, determinando que fosse
restabelecido o contrato no prazo de 30 dias, sob pena de multa diaria de R$500,00 (fls.
23/25). A sentenca foi mantida pelo TJRS, que deu provimento a0 apelo da UNIMED
apenas em relacdo aos honorarios advocaticios (fls. 31/34), tendo o acérddo transitado em
julgado em 10.05.2005 (fl. 35).

Execucdo: os autores promoveram a execucdo da multa diéria fixada na
sentenca, sob a alegacdo de que o contrato de seguro somente foi restabelecido pela
UNIMED em 09.09.2005, de modo gue as astreintes seriam devidas “desde 10.06.2005,
eis que é o primeiro dia posterior ao prazo de 30 dias para o cumprimento, contados do
transito em julgado ocorrido em 10.05.2005” (fls. 20/22).

Decisdo interlocutoria: rejeitou a excecdo de pré-executividade oposta
pela UNIMED, determinando o pagamento da multa diéria a partir de 10.06.2005, por
nao ter “cumprido com sua obrigac&o no prazo de 30 dias fixado na sentenca’ (fls. 68).

Acordao: negou provimento ao agravo de instrumento interposto pela

UNIMED, nos termos do acordéo (fls. 89/91) assm ementado:

Documento: 1020248 - Inteiro Teor do Acérdéao - Site certificado - DJe: 25/08/2011 Pagina 3 de 28



AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASTREINTES. EXECUCAO JUDICIAL.
TERMO INICIAL PARA A CONVERSAO EM MULTA. TRANSITO EM
JULGADO.

A sentenca é ordem judicial de cumprimento obrigatério, a prescindir de
intimacdo pessoal ou de execucdo judicial, de modo que sera sempre devida a
multa pelo descumprimento da ordem, a contar de seu transito em julgado.

AGRAVO DESPROVIDO.

Recurso especial: interposto pela UNIMED com fulcro nas dineas “a” e
“c” do permissivo constitucional (fls. 96/102), teve seu seguimento negado pelo TJRS
(fls. 140/142).

Agravo deinstrumento: interposto contra a decisdo denegatoria do recurso
especia (fls. 02/07), teve seguimento negado por decisdo unipessoa do i. Min. Luis
Felipe Saloméo (fls. 170/171), dando azo a interposicao de agravo interno (fls. 174/180),
ao qual foi negado provimento pela 42 Turma, nos termos do acorddo (fls. 187/192) assim

ementado:

AGRAVO REGIMENTAL. OBRIGACAO DE FAZER. ARTIGO 461 DO
CPC. PROCESSO DE CONHECIMENTO. APLICACAO DE MULTA DIARIA.
ASTREINTES. EXECUCAO. ~DESNECESSIDADE DE CITACAO DO
DEVEDOR. INCIDENCIA  IMEDIATA. AGRAVO REGIMENTAL
NAQ-PROVIDO:.

1. A sentenca que no processo de conhecimento impde o cumprimento de
dever de fazer ou ndo fazer deixou de ter forca meramente condenatoria,
passando a ser efetivada no proprio processo em que proferida. “Fixada multa
diaria antecipadamente ou na sentenca, consoante o § 3° e 4° do art. 461, e ndo
cumprido o preceito dentro do prazo estipulado, passam a incidir de imediato e
nos proprios autos as astreintes’ (REsp, Rel. Ministra Nancy Andrighi).

2. Mantida na integra, a sentenca proferida na agdo de obrigacéo de fazer
gue cominou a incidéncia da multa diaria aincidir no prazo de 30 dias, caso ndo
cumprido o mandado judicial, e intimadas as partes, apos o retorno dos autos ao
cartorio, ndo se afigura razodvel que o devedor sgja intimado a cumprir a
obrigacdo de fazer quando ja o havia sido a cumprir ao tempo da publicacdo da
sentenca, principalmente existindo multa diéria por descumprimento.

3. Agravo regimental ndo-provido.

Embargos de divergéncia: interpostos pela UNIMED (fls. 197/203),
pugnando pelo reconhecimento do dissidio e pelo provimento do recurso, a fim de que

prevaleca a solucéo adotada pela 3% Turma. Colaciona como paradigma indicativo da
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divergéncia o acorddo relativo ao AgRg nos EDcl no REsp 1.067.903/RS, Rel. Min.
Sidnei Beneti, DJe de 18.11.2008, no qual se admitiu ser “necessaria a intimagdo pessoal
do devedor quando aplicada multa diaria pelo descumprimento de obrigacdo de fazer ou
néo fazer”.

Juizo de admissibilidade: os embargos de divergéncia foram admitidos
pela decisdo defls. 219.

E o relatorio.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 857.758 - RS
(2010/0010160-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
EMBARGANTE : UNIMED SEGURADORA S/A
ADVOGADO : ARMANDO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR
ADVOGADA . PATRICIA CARRILHO CORREA GABRIEL FREITAS
EMBARGADO : JOALHERIA SCIESSERE LTDA E OUTROS
ADVOGADO : ANALUISA DE FREITASE OUTRO(S)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cinge-se alide a determinar 0 dies a quo daincidéncia da multa fixada com
fulcro no art. 461, 8 4°, do CPC, para o caso de descumprimento de obrigacg&o de fazer ou
ndo fazer, notadamente se ha necessidade de intimacéo do executado acerca da respectiva

decisdo judicial.

|. Do cabimento dos embargos infringentes.

Inicialmente, impende ressaltar a inaplicabilidade da Simula 315/STJ a
espécie, tendo em vista que, para negar provimento ao agravo de instrumento, o acérdao
embargado apreciou o mérito do recurso especial.

Nesse sentido, os seguintes precedentes. AgRg nos EAg 1.019.579/RS,
Corte Especial, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJe de 04.03.2010; AgRg nos EAg
981.621/SC, 12 Secdo, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 03.11.2008; e AgRg na Pet
4.819/SP, 12 Secdo, Rel. Min. Carlos Fernando Mathias, DJe de 05.05.2008.

II. Osprecedentes do STJ acer ca da controvérsia.

Da andlise dos precedentes desta Corte, verifica-se que houve periodo de
divergéncia durante o qual conviveram decisdes em sentidos diametralmente opostos, ora

pela incidéncia imediata das astreintes, bastando apenas 0 decurso do prazo fixado pelo
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Juiz para cumprimento da obrigacdo; ora pela necessidade de préviaintimacdo pessoa do
devedor acerca da decisdo que impde a multa.

Exemplos da primeira posicdo séo os julgados mencionados no acérddo
embargado: EDcl no REsp 1.087.606/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de
07.07.2009; e REsp 663.774/PR, 32 Turma, minharelatoria, DJ de 20.11.2006.

Ja o entendimento pela indispensabilidade da prévia intimacdo pessoal do
devedor é corroborado pelo acdrddo alcado a paradigma pela embargante, RESp
1.067.903/RS, 32 Turma, Rel. Min. Sidnel Beneti, DJe de 18.11.2008; e por outros tantos
no mesmo sentido, como, por exemplo, 0 AgRg no REsp 1.067.552/MG, 22 Turma, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 07.12.2009; e AgRg no Ag 952.833/RS, 32 Turma, Rel.
Min. Massami Uyeda, DJe de 13.06.2008.

Ao longo do tempo, porém, essa segunda posicdo veio a prevalecer, dando
margem a edicdo, em 16.12.2009, da Sumula 410/STJ, estabelecendo que “a prévia
intimacdo pessoal do devedor constitui condicdo necessaria para a cobranca de multa
pelo descumprimento de obrigacéo de fazer ou néo fazer”.

Apesar desse enunciado sumular tender a pacificagéo do entendimento
sobre a matéria, recente decisdo da Corte Especial no ambito do REsp 940.274/MS, Rel.
Min. Humberto Gomes de Barros, Rel. p/ acdrddo Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe de

31.05.2010, da novo rumo a questéo, ensejando a reabertura do debate sobre o tema.
I11. Asreformasdo CPC. A unidade do sistema.

Preliminarmente, cumpre tecer algumas consideracfes de ordem historica,
acerca das sucessivas reformas gue culminaram na sistemética de cumprimento de
sentenca atual mente em vigor.

Com o advento da Constituicdo progressista de 1988, houve a inevitavel
articulacdo de movimentos aspirando reformas de ordem processual no ordenamento
juridico brasileiro, inclusive no préprio CPC, objetivando facilitar 0 acesso a justica e
reduzir o grau de inconformismo do jurisdicionado, implementando técnicas mais

eficientes de realizagéo do direito material.
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Este processo se concretizou em 1992, coordenado pela Escola Naciona da
Magistratura, vindo posteriormente a se formar uma comissao revisora, da qual tive o
privilégio de participar, presidida pelo i. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira e que
resultou na edicdo das Leis n°s 8.952/94 e 9.079/95, entre outras, aém da criagdo dos
Juizados Especiais.

Seguiu-se, entdo, uma segunda onda de reformas, a chamada “reforma da
reforma’, capitaneada pelo mesmo grupo de juristas, que deram continuidade ao espirito
norteador da primeira etapa, de remover obices a efetividade da justica. Nessa fase,
merece destaque a edicdo das Leis n°s 10.352/01 e 10.358/01.

Veio, por fim, um terceiro ciclo de reformas, mantendo os anseios por uma
prestacdo jurisdicional mais célere € menos burocratica, mas desta vez com foco no
processo (agora fase) de execucdo, notadamente a antecipacdo da satisfacéo do direito
reconhecido na sentenca. Entre as normas mais relevantes desta fase estdo as Leis n°s
11.232/05 e 11.382/06.

A partir desse breve panorama histérico, percebe-se que, ndo obstante tenha
se desdobrado em fases, 0 movimento organico iniciado apos o advento da CF/88
congtitui um plexo Unico e sincrético. Apesar de sua concepgdo vir se protraindo no
tempo, realizando-se por etapas — por opcao do proprio legislador, que verificou ser
imperativo que a transicao fosse escalonada, incentivando os debates no meio juridico,
indispensaveis ao amadurecimento e aprimoramento das ideias — cuida-se de um processo
indissoltvel, desencadeado por um conjunto dindmico de leis pensadas e organizadas
para uma mesma estrutura.

Essa constatacéo, relativa a unidade das reformas, é de suma importancia
para a interpretacdo do CPC, em especial das alteracOes nele inseridas, pois evidencia
gue a exegese de cada artigo deve ultragpassar os estreitos limites do dispositivo,

primando pelo encadeamento |6gico e harmbnico do sistema.

V. O cumprimento das obrigactes de fazer ou de n&o fazer.
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Ainda antes de analisar as ateracbes impostas pelo recente julgado da Corte
Especial, cabem algumas consideracdes sobre o cumprimento das obrigacdes de fazer ou
de néo fazer.

Na sistematica existente antes do advento da Lei n°® 8.952/94, o
cumprimento dessas obrigaces somente podia ser amparada em titulo executivo judicial,
pois o0 CPC simplesmente ndo disciplinava o cumprimento dessas obrigagdes com base
em cartulas extrajudiciais.

Além disso, nessa antiga sistemética, a execucdo forcada ndo contava com
nenhum mecanismo ordinario-para compelir o devedor a cumprir sua obrigacéo, tanto
gue as tentativas do credor de obter cumprimento por ato do obrigado eram tidas como
excepcionals. Imperava 0 dogma da intangibilidade da vontade humana.

Sensivel ao perfil dos conflitos judiciarios modernos, decorrentes de uma
economia caracterizada preponderantemente por relacOes juridicas e prestacdo de
servicos, o reformador de 1994 percebeu que as obrigacdes de fazer e de ndo fazer tém
sua execucao por mera imposicdo imperativa do Estado-juiz bastante limitadas, na
medida em gue seu cumprimento encontra-se diretamente associado a disposicéo do
obrigado, sendo muito dificil alcancar, sem o concurso da sua espontanea vontade, o
resultado a que tem direito o credor.

Concluiram os legisladores que a criagdo de artificios para incitar e
assegurar o cumprimento das obrigacOes de fazer e de ndo fazer, antes de implicar
ingeréncia na liberdade e dignidade da pessoa obrigada, significaria muito mais
seguranca e estabilidade para a sociedade.

Comentando a profunda alteracéo do sistema processual patrio introduzida
pela nova redacdo do art. 461, anota Ovidio Baptista da Silva que, na concepcéo
originaria do CPC, o cumprimento das obrigacOes de fazer “exigiam, invariavelmente,
duas demandas, uma veiculada pelo Processo de Conhecimento, de natureza
condenatéria, com a correspondente formacdo de titulo executivo, com base no qual
haveria de ser proposta a agdo de execucéo de sentenca (art. 632)” (Curso de processo
civil. Vol. |, 42 ed. Sd0 Paulo: RT, p. 148).
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Com efeito, o advento da Lel n° 8.952/94 mudou sensivelmente o cenario,
tornando possivel a execucdo de titulo extrgjudicial. Mais do que isso, com a nova
redacdo dada ao art. 461 do CPC, importada praticamente ipsis litteris do art. 84 do CDC,
a sentenca, que no processo de conhecimento impde o cumprimento de dever de fazer ou
de ndo fazer deixou de ter forca meramente condenatéria, passando a ser efetivada no

proprio processo em que proferida.

V. A execucgdo de obrigacdo por quantia certa. O recente julgado da

Corte Especial. A intimacdo da parte na pessoa de seu advogado.

Apbs as consideracdes iniciais sobre a unidade das reformas impostas ao
CPC e do cumprimento das obrigacdes de fazer ou de néo fazer, passo a andlise da nova
sistemética de execucdo das obrigacfes por quantia certa, com énfase especial a recente
decisdo deste STJ que definiu a forma de incidéncia da multa do art. 475-J do CPC,
seguindo atendéncia de temperamento daregra de intimagdo pessoal da parte.

As alteragbes impostas pela Lei n° 11.232/05 tiveram por fim unificar os
processos de conhecimento e execucao, tornando este Ultimo um. mero desdobramento ou
continuacdo daquele. Conforme anota Luiz Rodrigues Wambier, “hoje, o principio do
sincretismo entre cognicdo e execucao predomina sobre o principio da autonomia’
(Sentenca civil: liquidagdo e cumprimento, 32 ed. Sdo Paulo: RT, 2006, p. 419).

Uma das novidades trazidas pela Lei n° 11.232/05, objetivando compelir o
devedor a satisfagdo espontanea do débito, foi impor-lhe multa para 0 descumprimento
de obrigacdo de pagar quantia certa, nos termos do art. 475-J, do CPC.

A imprecisdo na redacdo do mencionado dispositivo legal implicou davida
guanto ao dies a quo do prazo fixado para o cumprimento voluntario da obrigacéo.
Surgiu, entdo, no ambito do STJ, polémica semelhante aquele instalada em relagdo as
astreintes, alguns se posicionando pela incidéncia automética da multa e outros pela
necessidade de préviaintimacéo do devedor.

Essa duvida foi recentemente apaziguada pela Corte Especial, no

julgamento do supra referido REsp 940.274/MS, ficando assentado que “o cumprimento
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da sentenca ndo se efetiva de forma automatica’, cabendo ao credor “0 exercicio de atos
para o regular cumprimento da decisdo condenatdria, especialmente requerer ao juizo que
dé ciéncia ao devedor sobre o montante apurado”.

Nesse contexto, decidiu-se que, na hipdtese em que o transito em julgado
da sentenca condenatéria com forca de executiva ocorrer em sede de instancia recursal,
“ap0s a baixa dos autos a Comarca de origem e a aposi¢ao do ‘cumpra-se' pelo juiz de

primeiro grau, o devedor haverd de ser intimado na pessoa do seu advogado, por

publicacdo na imprensa oficial, para efetuar o pagamento no prazo de quinze dias, a
partir de quando, caso néo o efetue, passara a incidir sobre o montante da condenacéo, a
multa de 10% (dez por cento)”.

A decisdo da Corte Especia segue a tendéncia das reformas do CPC,
rompendo com a regra de que a imposicao de obrigacdes ou 6nus pessoais, cuja prética
geramente ndo esta compreendida nos poderes conferidos ao advogado, deveria ser
comunicada pessoal mente a parte.

Até entdo a intimagdo via patrono praticamente somente era prevista para
atos de postulacdo, privativos de advogado e que independem da atuacéo pessoal e/ou
especifica da parte.

Ao firmar sua posicao, a Corte Especia sufraga orientacdo que vem sendo
adotada pelo préprio legislador, de ampliacéo dos poderes do advogado no processo. Foi
assm que, na edicdo da Le n° 10.444/02, inseriu-se 0 § 5° no art. 659 do CPC, prevendo
a possibilidade do executado ser intimado, na pessoa de seu advogado, da sua nomeagao
como depositario do bem penhorado.

Da mesma forma, a Lel n°® 11.382/06 inseriu 0 § 4° no art. 652 do CPC,
dispondo que a intimacdo do executado para indicar bens passivels de penhora também
sera feita na pessoa de seu advogado.

Essas normas, assm como a decisdo da Corte Especial, redimensionam a
abrangéncia do mandato conferido pela parte ao advogado, incluindo, além dos poderes
de postulacdo, também poderes que impliquem ciéncia, na pessoa do mandatario, de 6nus
impostos ou de atos a serem praticados pelo mandante.

Na prética, reinterpretou-se a posi¢cdo desses sujeitos do processo — parte e
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seu advogado — com os olhos voltados para: (i) a efetividade da prestagéo jurisdicional,
prevista no art. 5°, LXXVIII, da CF, notadamente a realizac&o do direito materid; (ii) a
presuncdo de comunicacdo dos atos ocorridos no processo, inerente a relacéo
advogado-cliente; e (iii) os deveres das partes de proceder com lealdade e boa-fé, bem
como de ndo criar embaragos a efetivacdo dos provimentos judiciais, nos termos do art.
14,11 eV, do CPC.

Nem se diga que essa orientagéo imputaria ao advogado responsabilidades
além daguelas assumidas com 0 mandato para defesa do seu cliente em juizo. Mesmo no
panorama legal anterior, ja se admitia a intimacdo da parte, via advogado, acerca de atos
gue acarretam consequéncias muito mais drasticas do que o mero pagamento sob pena de
multa e/ou a penhora de bens. O causidico € intimado de atos que podem conduzir ao
transito em julgado de decisdes, com reflexo muito mais profundo para 0 universo

juridico de seu cliente.

VI. O cumprimento das obrigactes de fazer ou de ndo fazer. O termo

inicial das astreintes.

Cumpre, por fim, concatenar as linhas de raciocinio desenvolvidas nositens
anteriores, determinando a viabilidade de se estender a sistemética de intimacdo da parte

viaadvogado aimposicdo das astreintes previstas no art. 461, 8§ 4°, do CPC.
(i) A influéncia das refor mas sobr e outr os dispositivos do CPC.

Em primeiro lugar, vale retomar a premissa estabelecida linhas acima, de
interpretacdo conjunta das trés etapas de reforma do CPC, sempre tendo em vista o
espirito que inspirou o legislador, de manter a unidade e a coeréncia do Cédigo.

Em outras palavras, as inovagdes advindas das reformas processuais
demandam que todos os dispositivos do Codigo sgam interpretados em conformidade
com a nova redlidade existente. José Miguel Garcia Medina observa que isso “exige do

processualista um novo modo de pensar, distinto daquele apegado a premissas
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dogméticas antigas, que influenciavam o sistema juridico de outrora. Por isso, ndo €
possivel analisar um problema novo valendo-se de uma metodologia antiga, assim como
ndo se pode empregar 0s antigos conceitos juridicos para explicar os novos fenémenos’
(Execucdo civil. 22 ed. S0 Paulo: Saraiva, 2004, p. 25).

A simbiose entre as reformas, especificamente entre cumprimento de
sentenca e execucdo, foi bem retratada por Fredie Didier Jr., ao observar que, “tal como
numa escalada, a positiva experiéncia inicial com o art. 84 do CDC (...), posteriormente
expandida para o art. 461 do CPC, serviu de estimulo para o legislador processual adotar
as execucOes imediatas em processos sincréticos para as obrigactes de entrega de coisa,
dai derivando, em 2002, o art. 461-A. Por conta deste sucesso, e visando uniformizar as
execucOes judiciais, estendendo o modelo sincrético também para o procedimento
executivo para pagamento de quantia, o legislador criou a Lei n. 11.232/2005" (A
terceira etapa da reforma processual civil. S&o Paulo: Saraiva, 2006, p. 106).

Nesse contexto, a tendéncia de agilizar e desburocratizar a execucao,
presente sobretudo na Ultima fase de reformas, se irradia por todo o Codigo, inclusive no
que se refere ap artificio utilizado pelo legislador, de expandir os poderes inerentes ao
mandato conferido ao advogado.

Dessarte, ainiciativa que levou a insercdo dos arts. 652, § 4°, e 659, § 5°,
no CPC, de intimacdo do devedor, na pessoa de seu advogado, acerca de atos e Onus
relacionados com a penhora (nomeagado de bens e depodsito), deve se propagar para outros
dispositivos do Codigo, sobretudo aqueles relacionados ao cumprimento da sentenca e a
execucao, como fez a Corte Especial no julgamento do REsp 940.274/MS.

Aliés, o posicionamento do STJ sobre a possibilidade de intimacéo da parte
via advogado deve ser visto como uma resposta a evolucéo escalonada que o legislador
vislumbrou para processo civil. A compreensdo total do ambito das reformas exige
tempo, para que a direcdo tomada pelas normas processuais fique mais clara e o espirito
do intérprete se desprenda das concepgdes antigas.

Diante disso, também a ciéncia acerca da imposicdo da multa prevista no
art. 461, 8 4° do CPC, devera ser feita na pessoa do advogado, dispensando a intimagdo

pessoal do devedor. Somente assim é que se estara efetivamente cumprindo o designio
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o
das reformas, mantendo o Cédigo harmonico e coeso.

(if) A natureza da obrigacao de pagar quantia certa.

Em que pese o fato de receberem tratamento legal diferenciado, ndo ha
distincdo ontol égica entre o ato de fazer ou de pagar, isto €, o pagar também implica um
fazer, ambos dependendo dainiciativa pessoa da parte.

Como bem frisado no julgamento do REsp 1.130.893/SP, 22 Turma, Rel.
Min. Castro Meira, DJe de 18.09.2009

em que pese o0 art. 475-1 do CPC reservar a expressao ‘cumprimento de
sentenca as obrigacOes de fazer e de entregar coisa e destinar 0 termo
‘execucdo’ as obrigacdes por quantia certa, em ambos 0s casos podera haver o
cumprimento espontaneo da obrigacdo, sendo desnecesséria a execugdo (...). A
diferenca é que, nos casos das obrigacOes referidas nos arts. 461 e 461-A, o
prazo para 0 cumprimento do provimento jurisdicional € fixado na propria
sentenca, enquanto que, nos casos das obrigacdes por quantia certa, € alel que
fixa o prazo de 15 (quinze) dias para que haja o voluntario atendimento ao
decisum e, consegquentemente, a satisfacdo do direito da parte vencedora da

acao.

Portanto, sendo as obriga¢Oes iguais na sua esséncia, ndo ha porque o
devedor ser delas intimado de modo diferente, sobretudo na hipétese em que, com base
no art. 461, § 4° do CPC, o Juiz imp0e multa para o descumprimento da obrigacdo de
fazer, circunstancia que ocorre automaticamente nas obrigagdes de pagar quantia certa,
nos termos do art. 475-J do CPC.

(iii) A consequéncia do descumprimento da obrigacdo especifica.

De acordo com a sisteméatica do art. 461 do CPC, eventua resisténcia ou
impossibilidade de o réu dar cumprimento especifico a obrigagdo redundara, nos termos
do caput e do 8§ 1°, na adocdo de medidas que assegurem resultado prético equivalente ao
do adimplemento ou naindenizagdo por perdas e danos.

Independentemente de qual desses meios venha a ser utilizado para
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contornar a desidia do devedor, a consequéncia final sera a transformacéo da obrigacéo
numa divida pecunidria a ser paga pelo réu (na forma de indenizac&o por perdas e danos
ou de prestacéo do fato por terceiro as custas do devedor), sujeita, pois, ao procedimento
dos arts. 475-J e seguintes do CPC, inclusive a incidéncia da multa de 10% para 0 caso
de ndo pagamento espontaneo no prazo de 15 dias, acerca da qual o réu serdintimado na
pessoa do seu advogado, com base no entendimento exarado pela Corte Especial no
julgamento do REsp 940.274/MS.

Sendo assim, novamente tendo em foco a unidade e a congruéncia do
Cadigo, bem como a antecipacéo da satisfacdo do direito reconhecido na sentenca, ndo se
afigura razoavel que, ao tentar compelir o devedor a cumprir a obrigacéo especifica, se
ignore a possibilidade de o devedor ser intimado sobre a imposi¢éo das astreintes na
pessoa de seu advogado, para, mais adiante, apds caracterizada a incuria do réu e tendo
sua obrigacdo sido convertida em quantia certa, se fazer uso da prerrogativa para
intimé-lo, por intermédio de seu patrono, acerca da imposicdo da multa do art. 475-J. A
utilizacdo de instrumentos que viabilizem a celeridade da ac&o deve ser buscada desde o

inicio do processo, sempre com vistas a sua ef etividade.
(iv) O desincentivo ao cumprimento especifico da obrigacao.

Exigir a intimacéo pessoal do devedor no cumprimento de obrigacbes de
fazer e de ndo fazer proporciona, ainda, 0 estimulo a sua ocultagdo, ja que sem essa
formalidade ndo havera como lhe impor medidas coercitivas para o cumprimento
especifico da obrigacéo.

Essa situacdo, de certa forma, privilegia a execucdo inespecifica das
obrigaces, tratada como excecao pelo proprio art. 461 do CPC.

Ademais, ndo se pode perder de vista que, em geral, 0 cumprimento das
obrigacoes de fazer ou de ndo fazer se reveste de urgéncia, tanto que o legislador tratou
de iniciar as reformas por essa modalidade de obrigagéo, contemplando-a, como visto,

COM O Processo sincrético.
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(v) A simplificacéo do processo. A facilitacdo da atuagdo em juizo.

A uniformizacdo de procedimentos, tendente ao estabel ecimento de regras
aplicaveis a todas as situacdes andlogas, simplifica a acdo e evita o surgimento de
verdadeiras “arapucas’ processuais que confundem e dificultam a atuacdo em juizo,
transformando-a em terreno incerto.

Conforme tive a oportunidade de consignar no julgamento do REsp
746.524/SC, 32 Turma, minha relatoria, DJe de 16.03.2009, “os Obices processuais néo
podem ser invocados livremente, mas apenas nas hipéteses em que seu acolhimento se
faz necessario para a protecéo de direitos fundamentais da parte, como o devido processo

legal, a paridade de armas ou aampla defesa’.
(vi) O prazo para cumprimento da obrigacéo de fazer ou néo fazer.

Poder-se-ia sustentar que, sendo a intimagdo realizada na pessoa do
advogado, a parte veria reduzido o prazo paradar cumprimento aobrigacdo, visto que lhe
seriam “subtraidos’ os dias compreendidos entre a ciéncia do seu patrono e o repasse da
informagao.

O argumento, porém, nNdo resiste a um exame mais acurado.

Em primeiro lugar, afixagdo do termo para cumprimento da obrigacéo fica
ao arbitrio do Juiz, que, uma vez sedimentada a jurisprudéncia quanto a intimagdo via
advogado, podera levar essa circunstancia em consideracéo ao estabelecer o referido
prazo.

N&o bastasse isso, compete ao advogado agir com diligéncia e presteza,
comunicando seu cliente com rapidez acerca dos 6nus e obrigactes que Ihe sdo impostos.

Ha de se considerar, nesse aspecto, que 0 estégio de evolucdo tecnoldgica
em gque nos encontramos permite a localizacdo e 0 contato quase que imediato das
pessoas. O telefone, em especial o celular, a internet, o fax, entre outros, possibilitam a

transferéncia de dados e informagfes em tempo real, sendo dificil imaginar uma situacéo
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gue impeca 0 advogado de, em poucas horas, quica minutos, repassar ap seu cliente o
teor de umaintimacéo judicial.

Por outro lado, para o0s casos excepcionais, podera o advogado requerer ao
Juiz a dilac&o do prazo, comprovando a efetiva impossibilidade de manter contato com o
seu cliente.

Finamente, ndo se pode ignorar que o argumento incorre em sofisma,
porquanto a questo atinente ab maior ou menor prazo para cumprimento da obrigagéo
pode ser suscitado por qualquer das partes, conforme 0 meio de intimacdo. Ora, se é
verdade que a intimagdo via advogado reduz o prazo para cumprimento da obrigacéo,
contrario senso, €-iguamente verdade que a intimacdo pessoa potencialmente amplia
esse mesmo prazo, Visto que o advogado do devedor poderd avis&lo com significativa

antecedéncia sobre a ordem judicial.

Por todos os motivos supra, constata-se que a intimagéo do devedor, via
advogado, acerca da imposicdo da multa do art. 461, § 4° do CPC, para 0 caso de
descumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer, se mostra como 0 meio mas
adequado de cientificar a parte, por guardar consonancia com.-o espirito condutor das
reformas que vém sendo imprimidas ao CPC, em especia a busca por uma prestagéo
jurisdicional mais célere e menos buracrética, bem como a antecipacdo da satisfacdo do
direito reconhecido judicialmente.

Dessa forma, o procedimento que a Corte Especial estabeleceu para a
execucdo de obrigacBo por quantia certa deve ser aplicado ao cumprimento das
obrigacoes de fazer ou de ndo fazer, ou seja, apos a baixa dos autos a Comarca de origem

e a aposicdo do ‘cumpra-se' pelo Juiz, o devedor podera ser intimado na pessoa do seu

advogado, por publicagdo na imprensa oficial, acerca do dever de cumprir a obrigacéo,
sob pena de multa. N&o tendo o devedor recorrido da sentenca ou se a execugao for
provisoria, a intimacdo obviamente ndo serd acerca do “cumpra-se’, mas, conforme o
caso, acerca do transito em julgado da prépria sentenca ou da intencdo do credor de
executar provisoriamente o julgado.

Em suma, sgja qual for a situagcdo, o computo das astreintes so tera inicio
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apos: (i) aintimacdo do devedor, por intermédio do seu patrono, acerca do resultado final
da acdo ou acerca da execucdo provisoria; e (ii) o decurso do prazo fixado para o

cumprimento voluntario da obrigacao.
VII. A natureza das obrigacOes de fazer e ndo fazer.

Vale ressaltar, por oportuno, que a conclusdo alcangcada no item anterior
independe da natureza da obrigacdo a ser cumprida, se fungivel ou infungivel, pois,
assim como ocorre ha multa do art. 475-J do CPC, a intimagéo dirigida ao advogado néo
€ para que este pratique o ato-em nome da parte, mas apenas para que, na condicéo de
mandatario, dé ciéncia ao mandante sobre a existéncia de uma determinacdo judicia que
Ihe obriga a prética desse ato, sob pena de multa.

Sendo assim, como quem val manifestar a vontade quanto a efetiva pratica
do ato € a propria parte e ndo seu advogado, a distin¢éo relacionada a fungibilidade ou
ndo da obrigacdo ndo ganha relevo. Em outras palavras, a ciéncia por intermédio do
advogado de modo algum interfere no acatamento ou ndo da determinacdo judicial, que,
independentemente da natureza da obrigacdo, permanecera integralmente na esfera de
designio do devedor.

Na realidade, essa diferenciacdo so tem importancia para o caso do efetivo
descumprimento da obrigacéo, hipotese em que aquelas de natureza infungivel somente
podero ser substituidas pela indenizacdo por perdas e danos, enquanto as de carater
fungivel abre-se também a possibilidade de prestacdo por terceiro, as custas do devedor.

Acrescente-se, nesse ponto, que a coer¢cdo patrimonial pode incidir sobre

obrigacfes fungiveis e infungiveis. Conforme anota L uiz Guilherme Marinoni,

se todos tém direito a tutela jurisdicional efetiva — efetividade que
poderia ser comprometida caso a execugdo tivesse que ser feita
necessariamente, na hipotese de obrigacdo fungivel, através da execugdo
forcada ou por sub-rogagdo —, e se 0 processo ndo pode prejudicar o autor que
tem raz&o, ndo ha como admitir que a tutela jurisdicional que implica em um
fazer fungivel ndo possa ser executada através de multa’ (Curso de processo
civil. val. 111. S&o Paulo: RT, 2007, p. 77).
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Arakem de Assis complementa esse raciocinio, lembrando “o império do
interesse do credor sobre a fungibilidade. Ele ndo é obrigado a aceitar de outrem a
prestacéo” (Manual da execucao. 122 ed. Sdo Paulo: RT, 2009, p. 582).

Com efeito, a imposicdo de multa constitui meio mais célere, econdmico e
simples do que a prestagdo do fato por terceiro, portanto, mais consentaneo com os
anseios do processo civil moderno.

Esse entendimento é corroborado pelo STJ, que ja decidiu que “o art. 461
do CPC ndo impede a imposicdo de multa diaria para o cumprimento de obrigacdo
fungivel” (REsp 521.184/SP, 32 Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de
06.12.2004).

Portanto, considerando que tanto as obrigacdes infungiveis quanto as
fungivels estéo sujeitas as astreintes, também sob esta Gtica ndo faz sentido estabelecer a

distingéo para efeitos do cabimento daintimacéo do devedor via advogado.
I X. A hipdtese dos autos

No particular, 0 acordédo embargado determinou a incidéncia imediata da
multa, considerando apenas 0 decurso do prazo fixado pelo Juiz para cumprimento da
obrigacdo; enquanto o precedente alcado a paradigma concluiu pela necessidade de

préviaintimagdo pessoa do devedor.

(i) Os limites dos embargos de divergéncia. A possibilidade de se

alcancar decisdo diver sa do acérddo embar gado e dos acor daos par adigmas.

Inicialmente, considero indispensavel consignar a possibilidade de, em sede
de embargos de divergéncia, se acancar solucdo diversa ndo apenas do acordéo
embargado, mas também dos julgados trazidos pelo embargante para reconhecimento do
dissidio.

Isso porque 0s embargos de divergéncia constituem recurso cujo escopo € a
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uniformizacdo da jurisprudéncia interna do STF ou do STJ. Seu objetivo €, em ultima
andlise, pacificar o entendimento desses Tribunais em torno de determinado tema.

Dessa forma, nada impede que o colegiado, ao revolver a matéria, firme um
novo posicionamento, dispar daqueles até entdo existentes no ambito daguela Corte. O

que realmente importa é a pacificacdo definitiva da questéo.
(i) A reforma do acorddo embargado.

Na hipodtese dos autos, consoante orientacéo firmada neste julgamento, ha
de se afastar a incidéncia das astreintes, com a consequente reforma da deciséo
embargada, tendo em vista que a obrigacdo foi espontaneamente cumprida pela
UNIMED, antes de qualquer intimagéo acerca da deciséo que lhe impds a obrigacéo de
restabelecer o contrato.

A despeito de todas as consideracdes feitas nos topicos anteriores, subsiste
a necessidade de intimagéo da parte, ainda que por intermédio do seu advogado, acerca
da decisdo final do processo, determinando o cumprimento da obrigacdo de fazer ou ndo

fazer.

Forte nessas razoes, DOU PROVIMENTO aos presentes embargos de
divergéncia, para reformar o acérddo embargado e, com supedaneo no art. 544, § 3°, do

CPC, conhecer do agravo de instrumento, para DAR PROVIMENTO ao préprio recurso
especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2010/0010160-5 EAg 857.758 / RS

Ndmeros Origem: 1050019541 10500196464 10501675161 10501970260 200700167180 2101207950
2101243864 2101291996 70015414964 70016945339

PAUTA: 10/11/2010 JULGADO: 10/11/2010
Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UY EDA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. WASHINGTON BOLIVAR DE BRITO JUNIOR
Secretario

Bel. RICARDO MAFFEIS MARTINS

AUTUACAO
EMBARGANTE . UNIMED SEGURADORA S/A
ADVOGADO : ARMANDO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR
ADVOGADA . PATRICIA CARRILHO CORREA GABRIEL FREITAS
EMBARGADO . JOALHERIA SCIESSERE LTDA E OUTROS
ADVOGADO : ANALUISA DE FREITASE OQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApOs o voto da Sra. Ministra Relatora dando provimento aos Embargos de Divergéncia,
reformando o acérdéo embargado e dando provimento ao proprio Recurso Especial, pediu VISTA
antecipada o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Aguardam os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araljo, Paulo de Tarso
Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do TJRS) e
Aldir Passarinho Junior.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Sidnei Beneti.

Brasilia, 10 de novembro de 2010

RICARDO MAFFEIS MARTINS
Secretario
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 857.758 - RS (2010/0010160-5)

RELATORA - MINISTRA NANCY ANDRIGHI
EMBARGANTE : UNIMED SEGURADORA S/A
ADVOGADO : ARMANDO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR
ADVOGADA . PATRICIA CARRILHO CORREA GABRIEL FREITAS
EMBARGADO . JOALHERIA SCIESSERE LTDA E OUTROS
ADVOGADO : ANALUISA DE FREITAS E OUTRO(S)

VOTO-VISTA

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO:

1. Cuida-se de embargos de divergéncia em agravo de instrumento, nos
autos de acdo de obrigacéo de fazer ajuizada por Joalheria Sciéssere Ltda e outros em
face de Unimed Seguros Saude S/A, objetivando o restabelecimento de contrato de
seguro saude firmado pelas partes.

A sentenca julgou procedente o pedido e determinou que fosse mantido o
contrato de seguro saude, com seu restabelecimento no prazo de 30 dias, sob pena de
multa diaria de R$ 500,00, em caso de descumprimento pela ré.

O Tribunal de Justica do Estado de Sado Paulo manteve a sentenca, dando
provimento parcial a apelacdo da Unimed, tdo somente quanto aos honorarios
advocaticios (fls. 31/34), tendo o-acérdao transitado em julgado em 10/05/2005 (fl. 35).

Os autores ajuizaram acao de execugdo da multa diaria fixada na sentenca,
sob o argumento de que o contrato de seguro somente foi restabelecido pela Unimed em
09/09/2005, por isso que as astreintes seriam devidas desde 10/06/2005, eis que é o
primeiro dia depois do prazo de 30 dias para o cumprimento, contado do transito em
julgado.

A Juiza de Direito, em decisao interlocutoria, rejeitou a excecdo de
pré-executividade oposta pela Unimed e determinou o pagamento da multa diaria a partir
de 10/06/2005, por néo ter cumprido com sua obrigacdo no prazo de 30 dias fixados na
sentenca (fls. 67/68).

A Quinta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do

Sul, a unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento interposto pela Unimed,
em acorddo assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASTREINTES. EXECUCAO JUDICIAL.

TERMO INICIAL PARA A CONVERSAO EM MULTA. TRANSITO EM
JULGADO.
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A sentenca é ordem judicial de cumprimento obrigatério, a prescindir de
intimacao pessoal ou de execucao judicial, de modo que sera sempre devida
a multa pelo descumprimento da ordem, a contra de seu transito em julgado.
AGRAVO DESPROVIDO.

A ora embargante interpds recurso especial (fls. 96/102), cujo seguimento
foi negado na origem, do que resultou a interposicdo de agravo de instrumento para esta
Corte.

Distribuido a mim os autos, neguei seguimento ao agravo (fls. 170/171), o
gue deu ensejo a interposicdo de agravo regimental (fls. 174/180), ao qual foi negado
provimento pela Quarta Turma, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL. OBRIGACAO DE FAZER. ARTIGO 461 DO CPC.
PROCESSO DE - CONHECIMENTO. APLICACAO DE MULTA DIARIA.
ASTREINTES. - EXECUCAO. DESNECESSIDADE DE CITACAO DO
DEVEDOR: INCIDENCIA IMEDIATA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO-PROVIDO.

1. A sentenca que no processo de conhecimento imp6e o cumprimento de
dever de fazer ou ndo fazer deixou de ter forca meramente condenatoria,
passando a ser efetivada no proprio processo em que proferida. "Fixada
multa didria antecipadamente ou na sentenca, consoante o § 3° e 4° do art.
461, e ndo cumprido o preceito dentro do prazo estipulado, passam a incidir
de imediato e nos proprios autos as astreintes" (REsp, Rel. Ministra Nancy
Andrighi)

2. Mantida na integra, a sentenca proferida na acdo de obrigagdo de fazer
gue cominou a incidéncia da multa diaria a incidir no prazo de 30 dias, caso
ndo cumprido o mandado judicial, e intimadas as partes, apos o retorno dos
autos ao cartério, nao se afigura razoavel que o devedor seja intimado a
cumprir a obrigacao de fazer guando ja o havia sido a cumprir ao tempo da
publicacdo da sentenca, principalmente existindo multa diaria por
descumprimento.

3. Agravo regimental ndo-provido.

Inconformada, a embargante op6s embargos de divergéncia, a fim de que
prevaleca o entendimento adotado pela Terceira Turma, trazendo para confronto o AgRg
nos Edcl no REsp 1.067.903/RS, da relatoria do Ministro Sidnei Beneti, no qual ficou
decidido ser necesséria a intimacdo pessoal do devedor quando aplicada multa diaria
pelo descumprimento de obrigacéo de fazer ou nédo fazer.

Os autos foram distribuidos a e. Ministra Nancy Andrighi, que por deciséo,
admitiu o processamento dos embargos de divergéncia, abrindo prazo para a embargada
se manifestar (fl. 219), tendo decorrido o prazo para impugnacéo (fl. 221).

E o relatério.

2. N&o é tranquilo, na doutrina, o tema relativo a incidéncia de multa fixada
com base no art. 461, § 4°, do CPC, no caso de descumprimento de obrigacdo de fazer
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ou néo fazer, especificamente quanto a necessidade ou ndo de intimagao pessoal do
executado acerca da respectiva deciséo judicial.

O primoroso voto proferido pela eminente Relatora, trazendo a lume as
reformas do Codigo de Processo Civil, inclusive com consideracdes de ordem historica,
acerca das sucessivas reformas que culminaram na sistematica de cumprimento de
sentenca em vigor, bem exprime essa inquietacao.

Sua Exceléncia trouxe, ainda, a confronto, a Sumula 410 desta Corte - onde
o enunciado sumular tendeu a pacificacdo do entendimento sobre a matéria -, apontando
contraste com o recente julgado da Corte Especial no REsp 940.274/MS, que, segundo
afirma, conferiu novo rumo a questdo, ensejando a reabertura do debate sobre o tema,
pois assentou que o "cumprimento da sentenca ndo se efetiva de forma automatica”,
competindo ao credor "o exercicio de atos para o regular cumprimento da decisdo
condenatoria, especialmente requerer ao juizo que dé ciéncia ao devedor sobre o
montante apurado".

Prosseguindo, a eminente Relatora propde a revisdo da Sumula 410, para
adequa-la as recentes reformas processuais e ao julgamento da Corte Especial que
afirmou "na hipdtese em que o transito em julgado da sentenca condenatéria com forca
de executiva (sentenca executiva) ocorrer em sede de instancia recursal (STF, STJ, TJ E
TRF), apés a baixa dos autos a Comarca de origem e a aposicao do ‘cumpra-se' pelo juiz
de primeiro grau, o devedor havera de ser intimado na pessoa do seu advogado, por
publicacdo na imprensa oficial, para efetuar o pagamento no prazo de quinze dias, a
partir de quando, caso nao o efetue, passara a incidir sobre o montante da condenacao,
a multa de 10% (dez por cento)".

Desse modo, entendeu a e. Relatora que:

"A decisdo da Corte Especial segue a tendéncia das reformas do CPC,
rompendo com a regra de que a imposicao de obrigagbes ou 6nus pessoais,
cuja pratica geralmente nao estd compreendida nos poderes conferidos ao
advogado, deveria ser comunicada pessoalmente a parte.

Até entéo, a intimacao via patrono praticamente sé era prevista para atos de
postulacado, privativos de advogado e que independem da atuacdo pessoal
elou especifica da parte.

Ao afirmar sua posicéo, a Corte Especial sufraga orientacdo que vem sendo
adotada pelo préprio legislador, de ampliacdo dos poderes do advogado no
processo. Foi assim que, na edi¢do da Lei n° 10.444/02, inseriu-se 0 § 5° no
art. 659 do CPC, prevendo a possibilidade do executado ser intimado, na
pessoa de seu advogado, da sua nomeacdo como depositario do bem
penhorado.

Da mesma forma, a Lei n°® 11.382/06 inseriu 0 8 4° no art. 652 do CPC,
dispondo que a intimacdo do executado para indicar bens passiveis de
penhora também serd feita na pessoa de seu advogado.

Essas normas, assim como a decisdo da Corte Especial, redimensionam a
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abrangéncia do mandato conferido pela parte ao advogado, incluindo, além
dos poderes de postulacdo, também poderes que impliguem ciéncia, na
pessoa do mandatério, de 6nus impostos ou de atos a serem praticados pelo
mandante."

3. No direito brasileiro, as astreintes estdo previstas no direito processual
(art. 461 do CPC).

Conforme ensina Arruda Alvim, "h4, no art. 461, uma aproximacao do direito
substancial em relacéo ao direito processual . Vale dizer, por meio de sanc¢ao pecuniaria,
possivel initio litis, verifica-se finalisticamente que se deseja obter o mais rapidamente
possivel a satisfacdo do direito substancial" (Manual de Direito Processual Civil, 7. ed.
Séao Paulo: RT, 2000, vol. 2, p. 432).

A multa diaria_ndo se reveste de indole indenizatéria, ressarcitoria,
compensatdria ou reparataria.

Em vista disso, Luiz Guilherme Marinoni afirma que a multa diaria "serve
apenas para pressionar o réu a adimplir a ordem do juiz, motivo pelo qual ndo parece
racional a idéia de que ela deva reverter para o patriménio do autor, como se tivesse
algum fim indenizatério. A multa ndo se destina a dar ao autor um plus indenizatorio ou
algo parecido com isso; seu Unico objetivo € garantir a efetividade da tutela jurisdicional”
[Tutela inibitéria (individual e coletiva). 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2000. P 179].

A doutrina tem se posicionado quanto a intimagcdo pessoal, se deve ser
dirigida diretamente ao devedor ou a seu advogado.

A proposito, confira-se a licdo de Teresa Arruda Alvim Wambier:

"(...) o devedor de obrigagdo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa, quando
tem contra si ordem para cumprimento da decisao judicial, deve ser intimado
pessoalmente, justamente pelas mdltiplas e graves consequéncias de seu
eventual desatendimento ao mandamento jurisdicional (como as astreintes,
contempt of court ou a configurag@o de crime de desobediéncia).

(...

Assim, é da intimacdo pessoal do destinatario da ordem judicial que se deve
iniciar a contagem do prazo para cumprimento da decisdo ou sentenc¢a na
gual se comina multa periodica.

(Revista de Processo. Ano 35. n° 182. abr/2010. ed. RT. S&o Paulo. 2010. p.
188)

4. Nao vejo motivo, destarte, para qualquer modificacdo no entendimento
consolidado do STJ, no sentido de que o cumprimento da obrigacdo ndo € ato cuja
realizacdo dependa de advogado, mas € ato da parte, conforme preceituado no
enunciado da Sumula 410 desta Corte, nos seguintes termos:
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A prévia intimagdo pessoal do devedor constitui condicdo necessaria para a
cobrancga de multa pelo descumprimento de obrigacéo de fazer ou nao fazer.

Trago, ainda, os precedentes que deram origem a Sumula, onde ficou
caracterizado que, mesmo em sede de cumprimento de obrigacdo de fazer, com multa,
apos o transito em julgado, deve haver antes a intimacao pessoal ao devedor:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE ASTREINTES.
INTIMACAO PESSOAL. NECESSIDADE. INEXIGIBILIDADE DO TITULO.
CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO. ANTERIOR A INTIMACAO.
DESCABIMENTO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

|. E necesséria a intimacgdo pessoal do devedor quando aplicada multa
diéria pelo descumprimento de obrigacéo de fazer ou néo fazer.

Il. Cumprida a obrigacdo de fazer antes mesmo da intimacao ser efetuada - €
0 que se extrai do acordao recorrido (fl. 87) - ndo ha como incidir honorérios
advocaticios.

[ll. Os agravantes nao trouxeram nenhum argumento capaz de modificar a
concluséo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

IV. Agravo improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1067903/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 21/10/2008, DJe 18/11/2008)

PROCESSUAL  CIVIL. £ AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. = PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. DECISAO
COMINATORIA. OBRIGACAO DE FAZER. ASTREINTES. INTIMACAO
PESSOAL. NECESSIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
FALTA DE ATAQUE. SUMULA 182.
- Falta prequestionamento quando o dispositivo legal supostamente violado
nao foi discutido na formacao do acérdao recorrido.
- A parte a quem se destina a ordem de fazer ou n&o fazer deve ser
pessoalmente intimada da decisdo cominatéria, especialmente quando
ha fixacdo de astreintes.

“E inviavel o agravo do Art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da deciséo agravada.”
(AgRg no Ag 774196/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/09/2006, DJ 09/10/2006, p. 294)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASTREINTES.
INTIMACAO PESSOAL. NECESSIDADE.

1. E necessaria a intimacdo pessoal, relativamente a deciséo
cominatéria, da parte a quem se destina a ordem de fazer ou nao fazer,
mormente quando ha fixacdo de astreintes. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1046050/RS, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES,
QUARTA TURMA, julgado em 06/11/2008, DJe 24/11/2008)

Processo civil. Agravo no recurso especial. Execu¢do de astreintes.
Inscricdo do nome do devedor em cadastro de inadimplentes. Multa diaria.
Obrigacao de fazer. Intimacgdo pessoal. Necessidade.
- A parte a quem se destina a ordem de fazer ou nédo fazer deve ser
pessoalmente intimada da decisdo cominatéria, especialmente quando
ha fixagdo de astreintes. Precedentes.
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Agravo no recurso especial improvido.
(AgRg no REsp 993209/SE, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/03/2008, DJe 04/04/2008, REPDJe 12/05/2008)

PROCESSO CIVIL. ASTREINTES. NECESSIDADE DE INTIMACAO
PESSOAL. A intimacdo da parte obrigada por sentenca judicial a fazer
ou a nao fazer deve ser pessoal, s6 sendo exigiveis as astreintes ap6s o
descumprimento da ordem. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 629346/DF, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, TERCEIRA TURMA,
julgado em 28/11/2006, DJ 19/03/2007, p. 319)

5. Destarte, a decisdo impugnada, de minha lavra, proferida antes da
edicdo da referida sumula, confirmada pela E. Quarta Turma, merece ser adequada.

Na verdade, no caso concreto, antes da intimagéo pessoal do devedor,
ocorreu o adimplemento da obrigacédo, de maneira que nao deve incidir a multa
cominatéria, objeto Unico da execucéo ja iniciada.

6. Ante o exposto, acompanho a eminente Ministra Relatora apenas quanto
a necessidade de prévia intimacdo pessoal do devedor acerca da decisdo que impds a
multa pelo descumprimento de obrigacdo de fazer, acolhendo os embargos de
divergéncia para julgar extinta a execucao.

E como voto.

Documento: 1020248 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 25/08/2011 Pagina 27de 28



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2010/0010160-5 EAg 857.758 / RS

Ndmeros Origem: 1050019541 10500196464 10501675161 10501970260 200700167180 2101207950
2101243864 2101291996 70015414964 70016945339

PAUTA: 23/02/2011 JULGADO: 23/02/2011
Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UY EDA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS
Secretario

Bel. RICARDO MAFFEIS MARTINS

AUTUACAO
EMBARGANTE . UNIMED SEGURADORA S/A
ADVOGADO : ARMANDO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR
ADVOGADA . PATRICIA CARRILHO CORREA GABRIEL FREITAS
EMBARGADO . JOALHERIA SCIESSERE LTDA E OUTROS
ADVOGADO : ANALUISA DE FREITASE OQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo o julgamento, apds o0 voto-vista antecipado do Sr. Ministro Luis Felipe
Salom&o acompanhando o voto da Sra. Ministra Relatora e dando provimento aos embargos de
divergéncia, a Segdo, por unanimidade, deu provimento aos embargos de divergéncia, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Paulo de Tarso
Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do TJRS) e
Aldir Passarinho Junior votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha.

Brasilia, 23 defevereiro de 2011

RICARDO MAFFEISMARTINS
Secretario
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