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‘ ' Aghio : REPARACAO DE DANOS
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: ‘Requerido . : IESB CENTRO DE EDUCACAO SUPERIOR DE BRASILIA
o DEClsKo INTERLOCUT(SRIA_\__ P
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) MARIANA RODRIGUES . VELOSO COSTA prque agBo . de
reparagio de danos contra IESB - CENTRO DE EDUCAGAO SUPERIOR DE
BRASILIA, pedindo a titulo de tutela antecipada que a requerida mantenha
em funcionamento o elevador do bloco H do campus da Asa Sul até a
» formatura da autora, ou a transferéncia de todas as disciplinas que a autora
- .+ deve cursar para o pavimento térreo.

Sustenta que é aluna do curso de Jornalismo - Comunicagéo Social -

" ministrado” frente & Instituicdo requerida. O local onde estuda tem 'como
acesso tdo-somente uma escada de dois lances ou um elevador destinado,
exclusivamente, a pessoas portadoras de deficiéncia fisica. A autora conta -
com um problema de salide que a obriga a utilizar uma .cadeira de rodas.
Recebeu da requerida a chave para acesso ao elevador, que deveria ser .
utilizado até o final do curso (dezembro de 2010). Contudo, desde o inicio do
segundo semestre de 2009 o elevador néo funcionou por cerca de 5 vezes,

i trazendo & autora grande dificuldade de acesso as salas de aula..Arrola
N "R razbes de direito. .
» Junta documentos.

A requerida juntou contestaggo.

T Vieram os autos conclusos. Decido.
- Os pressupostos para deferimento de tutela anteclpada séo os
" previstos no art. 273, caput, do CPC, quais sejam: 1) prova mequivoca e
.convencimento da verossimilhanga-das alegagdes; 2) fundado receio de dano

- irreparével ou de dificil Teparagéo. »
. Quanto ao primeiro pressuposto, tenho como demonstrado. E que a
autora é portadora de deficiéncia fisica caracterizada como distrofia muscular,
conforme laudo de ﬂ 37, fazendo uso de cadelras de rodas. Por outro Iado 56

meio adequado), & certo que o elevador devera perma sfe

funcionamento, sob pena de violar o direito de livre aces

eventuaimente de demais portadores de deficiéncia fisica) é

(L. 10. 098/2000) Por outro lado, o fun/%ado receio de da A
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dificli reparac;ao restou demonstrado: E que a-autora vem sendo prejudicada
com a reiterada perda de aulas, tudo em decorréncia do mau functonamento ’
do elevador do estabeleclmento réu. R

- Ante 0 exposto, deﬁro o pedido de tutela antecipada para determinar

. & instituicio requerida -que manténha em bom _funcionamento o elevador

localizado no Campus da Asa Sul, bloco H, até o término do curso realizado

" pela autora. Fixo'muita de R$ 1,000,00 (um mil reais), nos termos do art. 461,
~do CPC, para cada novo caso comprovado de ‘mau funcionamento do
elevador supracitado (bastando para tanto, que a autora seja obrigada a

aguardat. por mais de 10 minutos pelo adequado funcionamento do
equipamento), e desde que tenha causado prejulzos & autora (como a perda
ou o dtraso para a aula).

" Preclusa essa devjs
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