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DECISAO

ELEICOES 2020. PEDIDO DE EFEITO
SUSPENSIVO EM RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL. DIREITO DE RESPOSTA.
PROPAGANDA EM HORARIO ELEITORAL
GRATUITO E REDE SOCIAL INSTAGRAM.
INEXISTENCIA DE DIVULGACAO DE
INVERDADE SABIDA E DE OFENSA A HONRA
DO CANDIDATO. LIBERDADE DE
INFORMACAO E OPINIAO. CRITICA ACIDA.
POSSIBILIDADE. PRESENCA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES. PLAUSIBILIDADE DAS
RAZOES RECURSAIS. PERIGO DECORRENTE
DA DEMORA NA PRESTACAO
JURISDICIONAL. TUTELA DE URGENCIA
DEFERIDA.

Trata-se de pedido de tutela cautel ar antecedente para atribui¢do de efeito suspensivo arecurso especial eleitoral
interposto por Joice Cristina Hasselmann contra acordao proferido pelo Tribunal Regional Eleitoral de Séo Paulo
(TRE/SP), que deferiu pedido de direito de resposta formulado por Celso Ubirgjara Russomano. Eis a sintese:
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RECURSO ELEITORAL —ELEIGOES 2020 - REPRESENTACAO — DIREITO DE RESPOSTA —
VEICULAGAO DE INFORMAGAO QUE ALTEROU OS DADOS RELATIVOSAO SITIO
ELETRONICO QUE BASEOU A MENSAGEM VEICULADA, PASSANDO A
CONTEXTUALIZA- LA NOS TERMOS DA EXPRESSAO FICHA LIMPA.
DESBORDAMENTO DO DIREITO DE CRITICA E LIBERDADE DE MANIFESTAGAO DO
PENSAMENTO. RECURSO PROVIDO.

A interposicao do recurso esta alicergada no art. 276, |, a e b, do Cadigo Eleitoral, hagja vista que a decisdo questionada
seria contraria a expressa disposi¢do de lei e por emergir divergéncia nainterpretacdo dalei entre Cortes Eleitorais.

O pedido de direito de resposta em lica diz respeito a video divulgado no horério eleitoral gratuito e no perfil darede
socia Instagram mantido por Joice Hasselmann que conteria inverdade sabida, quanto a dados relacionados a ranking de
politicos divulgado narede mundia de computadores.

Assevera areguerente que a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral (TSE) esposa entendimento no sentido de que
inverdade sabida seria a que ndo comporta refutacdo, representando falsidade patente. Para além disso, ainverdade deve
ser ofensiva a honra do candidato.

Sustenta, ainda, que o requisito em comento (inverdade sabida) esta expressamente contemplado no préprio art. 58 da
Lel n°9.504/1997.

Conclui que, na espécie, substituir, na propaganda, a expressdo “anticorrupcao” pela expressdo ficha limpa ndo importa
dizer que o candidato Celso Russomano seriaficha suja e que a afirmacdo de que teria alguns probleminhas para
resolver ndo ultrapassa a critica politica.

Desta forma, ndo haveria inverdade sabida no suporte fatico delineado no acordao, porquanto as referidas expressies ndo
alterariam fatos nem faltariam para com a verdade.

Por outro lado, a expresséo nota vermelha (associada ao quesito da qualidade legislativa) decorreria somente dos dados
que balizaram o Ranking dos Politicos constante da propaganda da candidata.

Sustenta, portanto, que o acordao vergastado, proferido por maioria de votos, atenta contra disposi¢éo legal, ao conceder
direito de reposta quando n&o preenchido requisito essencial & medida— a exibi¢&o de informagdes que ndo admitem
controvérsia.

Outrossim, entende configurado dissidio jurisprudencial, e para tanto colaciona acordéos das Cortes Regionais do Rio de
Janeiro e do Rio Grande do Sul com suporte fatico alegadamente semelhante ao do caso presente, em que ndo se
reconhece que o0 uso da expressao “ficha suja’ acarrete ofensa a honra ou fato inveridico, em razéo do que menos razéo
ainda existiria para que se conceda direito de resposta ante a utilizacdo da expresso ficha limpa.

Afirma, quanto arelevancia da fundamentagdo, que se demonstrou que a propaganda ndo veiculou inverdade sabida,
inexistindo degradacdo pessoal ou ofensa a honra, e que a veiculagdo da resposta deferida pelo TRE/SP na Ultima semana
de propaganda eleitoral implicaraindiscutivel dano a requerente.

Aduz estarem configurados os requisitos da fumaga do bom direito e do risco de prejuizo de dificil reparagdo, para
requerer a concessao de efeito suspensivo ao recurso especia eleitoral manejado.

E o relatério. Decido.

A atribuicdo de efeito suspensivo arecurso especial se restringe a situagdes excepcionais, em que (i) jainstauradaa
competénciado Tribunal Superior Eleitoral, (ii) exista plausibilidade das razdes contidas no especial, e (iii) configure-se
o periculumin mora.
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Em exame perfunctorio, proprio das medidas de urgéncia, depreende-se a plausibilidade das razdes aduzidas pela Autora.
Explico.

O Regional paulistano deferiu pedido de direito de resposta ao candidato Celso Russomano, reconhecendo que a
utilizagdo, na propaganda el eitoral da candidata Joice Hassel mann veiculada em video divulgado no horario eleitoral
gratuito e no perfil narede social Instragram por ela mantido, das expressdes ficha limpa e nota vermelha, relacionadas
ao dados contidos no Ranking dos Paliticos, teria propagado inverdade patente.

Por oportuno, transcrevo os dizeres veiculados no video, os quais figuram no aresto regional:

...Bora comparar? Posi¢ao geral do ranking, eu 39. Russomano 383. Quesito qualidade legislativa, eu nota 8.31.
Russomano, nota vermelha, 5.48. Quesito ficha limpa. Eu, ébvio, zero problema. J4, Russomano tem alguns
probleminhas para explicar. Pontuacao final: eu 7,99, ja Russomano xii foi reprovado, 4,91.

A teor do contido no artigo 58 da Lei n° 9.504/97, o direito de resposta € cabivel quando o candidato, partido ou
coligagBes forem atingidos ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmac&o caluniosa, difamatdria,
injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de comunicacado social.

Nessatoada, afim de se assegurar aliberdade de expresséo e a critica politica propria do debate politico-eleitoral, o
reconhecimento do direito de resposta somente tem lugar se presente manifestacéo veiculando conceitos, imagens ou
afirmacBes que ofendam a honra e a dignidade, ou que tenham contetido calunioso, difamatério, injurioso ou, ainda, que
veiculem afirmacao sabidamente inveridica

Assim, compreende-se que a concessdo do direito de resposta deve ser medida excepcional, ndo se prestando para
restringir aliberdade de expresséo e de opinido, inerentes a critica politica e ao debate eleitoral.

No caso ora examinado, em linha de principio, ndo antevejo extrapolacdo os limites da liberdade de expresséo e direito a
critica ao candidato, capaz de atrair aincidéncia daregra contidano art. 58 da Lei das Elei¢Oes.

Perscrutando os autos, infere-se que houve, na propaganda questionada, a veiculagdo de informagdes constantes de um
ranking relacionado a atuagdo de politicos e divulgado no site Ranking dos Politicos, entre as quais foram destacadas as
vinculadas aos quesitos qualidade legidativa e anticorrupgéo — processos judiciais, sendo utilizada para este ltimo a
expressdo ficha limpa.

Na peca publicitéria, as notas obtidas pelo candidato Celso Russomano foram apresentas em caracteres na cor vermelha

De fato, tenho que a alteracdo na nomenclatura do quesito anticorrupgao — processos judiciais e na apresentagdo em
vermel ho da pontuacdo auferida pelo candidato Celso Russomano néo perpassam, a0 menos em principio, inverdade nem
acarretam ofensa a honra.

Trata-se da veiculagéo de levantamento de dados constante do sitio eletrénico Ranking dos Poaliticos que, na origem, esta
associado a eventuais processos judiciais que tramitem em face do respectivo mandatario, circunstancia que a evidéncia
se concatena com as corriqueiras expressdes ficha suja e ficha limpa, tdo utilizadas na seara politica.

Desta sorte, ndo detecto que a substitui¢cdo do nomenclatura do quesito original pela expressdo ficha limpa traduza
falseamento da verdade. Demais disso, ndo ensegja ofensa ao candidato Celso Russomano, pois o ranking em lica
contemplaria feitos que ora tramitam em face do candidato e, em razéo disso, o seu score quedou prejudicado.

Demaisamais, o cotejo das pontuacdes auferidas pel os candidatos concorrentes, com exaltag8o da pontuagdo mais altae
indicativo de reprovagdo/nota vermelha quanto ao score mais baixo me parece proceder proprio da dindmica politicano
curso de uma campanha, em que buscam os candidatos alcancar a predile¢do do eleitorado, inclusive por meio de
veiculacdo de criticas acidas aos oponentes, estando em tal nogdo também abarcada a utilizagdo do comentario de que
Celso Russomano teria alguns probleminhas para resolver.
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N&o se olvide que a escolha de um candidato pel os cidaddos da Republica é resultado de um sopesamento entre suas
qualificagles, positivas e negativas, sendo absolutamente licito que ambas sejam trazidas a debate e ao conhecimento
publico no transcorrer das campanhas eleitorais.

Neste sentido, frise-se, por necessério, que, no processo eleitoral, a protecdo constitucional mente assegurada a liberdade
de expressao é ampliada, afim de propiciar que todas as questfes de interesse publico —incluindo, é claro, a capacidade
e idoneidade dos candidatos e a qualidade de suas propostas —sejam abertas e intensamente questionadas (OSORIO,
Aline. Direito Eleitoral e liberdade de expressdo. Belo Horizonte: Forum, 2017, p. 129).

Nessa quadra, observa-se presente a plausibilidade do recurso especial, por entender que deve, por agora, prevalecer a
liberdade de expressdo e de imprensa, haja vista que a propaganda questionada ndo veicula inverdade sabida nem ofensa
ahonra do candidato Celso Russomano.

Ante o0 exposto, defiro o pedido de tutela de urgéncia para conceder efeito suspensivo ao recurso especial eleitoral
manejado pela candidata Joi ce Cristina Hassel mann, nos autos do Recurso Especial Eleitoral n®
0600240-04.2020.6.26.0002, até a primeira decisdo de mérito deste Tribunal Superior Eleitoral .

Comunique-se a decisdo, com celeridade, ao Tribunal Regional Eleitoral do Estado do S&o Paulo.

Publique-se em mural.

Brasilia, 11 de novembro de 2020.

Brasilia, 11 de novembro de 2020.

Ministro EDSON FACHIN
Relator
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