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AS INFORMAGCOES AQUI CONTIDAS NAO PRODUZEM EFEITOS LEGAIS.
SOMENTE A PUBLICACAO NO D.O. TEM VALIDADE PARA CONTAGEM DE PRAZOS.

0003278-58.2014.4.02.5001 Numero antigo: 2014.50.01.003278-8 PROCESSO FISICO

24005 - PEDIDO DE QUEBRA DE SIGILO DE DADOS E/OU TELEFONICO

PROCESSO COM: SIGILO DE PEGCAS
Autuado em 04/06/2014 - Consulta Realizada em 29/09/2016 as 19:21
REQUERENTE: DPF/SR/ES
REQUERIDO : JUSTIGA FEDERAL - SECAO JUDICIARIA DO ESPIRITO SANTO
12 Vara Federal Criminal
Magistrado(a) MARCUS VINICIUS FIGUEIREDO DE OLIVEIRA COSTA
Distribuicdo por Dependéncia em 04/06/2014 para 12 Vara Federal Criminal
Objetos: CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

EXISTEM PETICOES VINCULADAS AINDA NAO JUNTADAS

Concluso ao Magistrado(a) VITOR BERGER COELHO em 20/09/2016 para Decisdao SEM LIMINAR por JESVIBC

JESFBC PEDIDO DE QUEBRA DE SIGILO DE DADOS E/OU TELEFONICO: 0003278-58.2014.4.02.5001
(2014.50.01.003278-8) DECISAO 1. Anélise de embargos de declaragéo Trata-se de embargos declaratérios
opostos contra a deciséo de fls. 3444/3464. Conheco dos embargos de declaragdo em tela, eis que tempestivos e
cabiveis. Quanto ao mérito, verifico que ndo existem os vicios alegados. Pelo contrario, os questionamentos
defensivos ndo desvelam omissédo ou contradicdo do Juizo, e sim insatisfacdo dos investigados, a qual ndo pode
ser atendida na limitada via dos embargos de declaragcdo, conforme fundamentos que exponho nos tdpicos abaixo.
1.1. Fls. 3488/3491 — Embargos de declaragdo opostos por YMPACTUS COMERCIAL S.A., CARLOS ROBERTO COSTA,
CARLOS NATANIEL WANZELER, LETICIA COSTA, JOZELIA MIRIAN SANGALI, FEBE WANZELER DE ALMEIDA E
SOUZA: Alegam que a decisdo embargada padece de vicios de: Contradigdo, consistente na fixagdo do prazo de
90 dias para conclusdo da pericia nos equipamentos eletronicos e celulares apreendidos em poder de CARLOS
ROBERTO COSTA e na sede da empresa YMPACTUS COMERCIAL S/A, pois, conforme midia acostada pela defesa
no momento em que requereu a respectiva restituicdo, todas as pericias ja haviam sido concluidas, ndo havendo
motivos para manter tais bens apreendidos. Adiciona que a autoridade policial j& se manifestou sobre a
possibilidade de restituicdo e que o TRF da 22 Regido determinou a apreciacao da devolugdo de equipamentos
eletrénicos e celulares no prazo de 30 dias, independente da manifestacdo ministerial sobre alienagdo antecipada
de bens. Omissédo, por nao ter delimitado quais atividades da empresa YMPACTUS COMERCIAL S/A devem se
manter suspensas. Da alegacdo de contradi¢cdo: Ao contrario do que aduz a defesa, este Juizo ndo estendeu os
efeitos do acdrddo prolatado nos autos da apelacdo criminal n® 0000113-66.2015.4.02.5001, e nem poderia
fazé-lo, pois tal providéncia ndo esta ao alcance do magistrado de primeira instancia. Referida apelagéo se refere
aos investigados INOCENCIO PEREIRA REIS NETO e THIESSA SANTOS REIS, e & empresa IRN PARTICIPACOES E
EMPREENDIMENTOS LTDA., e ndo aos requerentes de fls. 3488/3491. Em todo caso, ndo ha incoeréncia alguma
em este Juizo aplicar, na mesma investigagdo a que alude tal recurso, entendimento idéntico ao adotado pelo
egrégio 6rgdo colegiado, fixando prazo de 90 dias para a conclusdo de pericias em equipamentos eletrénicos e
celulares apreendidos em poder de CARLOS ROBERTO COSTA e YMPACTUS COMERCIAL S/A. Por outro lado,
diferente do que afirma a defesa, a época em que prolatada a decisdo embargada, os autos ndo davam conta da
concluséo de todos os trabalhos periciais. Naguele momento, constava dos autos informacao sobre a concluséo
parcial de exames e a pendéncia de analises periciais, o que inclusive justificaria a ndo restituicdo das midias
originais (fls. 3202/3203). Assim, este Juizo reiterou a determinacédo proferida desde a deflagracdo das medidas
cautelares, no sentido de que a autoridade policial deveria restituir os materiais que ndo mais oferecessem
utilidade a investigacéo (fls. 3257, item “8”). Feitos tais esclarecimentos, concluo ndo haver qualquer contradigdo
na estipulacédo de prazo derradeiro para conclusdo de pericias sobre equipamentos apreendidos em poder de
CARLOS ROBERTO COSTA e YMPACTUS COMERCIAL S/A, a exemplo do que o préprio TRF da 22 Regiao decidiu em
relagdo a outros investigados. Acrescento, ainda, que, este Juizo ndo descumpriu a ordem superior exarada na
apelagdo criminal n° 0000113-66.2015.4.02.5001. O prazo de 30 dias para que este Juizo aprecie o cabimento ou
ndo da devolucdo de celulares e computadores aos proprietarios comeca a correr da juntada do laudo pericial
pendente. E apenas em 23/09/2016 (fls. 3507) veio aos autos a noticia de que os trabalhos periciais foram
concluidos, conforme especificagbes da autoridade policial as fls. 3510/3514. Portanto, este Juizo priorizara a
apreciacdo do tema, em conformidade com o prazo estabelecido pela instancia superior. Da alegagdo de omissao:
Também ndo ha omissdo do decisum quanto a manutencgdo da suspensdo das atividades da empresa YMPACTUS
COMERCIAL S/A. O pedido de revogacao da medida cautelar foi indeferido de forma fundamentada (fls. 3455),
ocasido em que restou esclarecido que a proibicdo de funcionamento da empresa por ora ainda se justifica. Nao
houve ressalvas que permitam aos investigados descumprir a medida, mediante o sugerido funcionamento parcial
da empresa. 1.2. Fls. 2492/2494 — Embargos de declaracédo opostos por INOCENCIO PEREIRA REIS NETO: O
embargante alega que a decisao de fls. 3444/3464 padece de vicio de contradi¢do, pois este Juizo teria mantido
restricdes ao uso da aeronave do embargante, contrariando a decisédo do TRF da 22 Regido em recurso de
apelagdo, que nomeou o recorrente como fiel depositario da aeronave sem impor restricdes adicionais. Segundo o
embargante, o papel fiscalizador da aeronave ja é realizado pela agéncia reguladora ANAC, mediante relatérios
mensais e planos de voo, motivo pelo qual nio se justificam as restricbes impostas por este Juizo. A analise. A
decisdo embargada nada deliberou sobre a aeronave apreendida em nome de INOCENCIO PEREIRA REIS NETO. Na
oportunidade, apenas referi-me a decisdo anterior, na qual eu ja havia determinado a conversdo da apreensédo da
aeronave em sequestro, a nomeacao do proprietario como seu depositario fiel e, ainda, nova medida cautelar,
consistente na proibi¢do de utilizacdo do avido em vbos sem prévia autorizagdo deste Juizo, imposta com o
objetivo de salvaguardar a eficacia da medida de sequestro. Além disso, considerei que referida decisdo, por mim
prolatada em 13/05/2016 (fls. 3365/3369), e, portanto, ja preclusa, € compativel com o teor do acérddo exarado
pelo egrégio Tribunal Regional Federal da 22 Regido em 01/06/2016. Vale registrar que a instancia superior
nomeou o ora embargante como depositario fiel da aeronave, com todas as providéncias necessarias e controle da
administracdo a cargo do Juizo. Ora, a deliberacdo em questéo substitui a medida de apreensdo, mas ndo impede
a adocao de outras medidas cautelares por parte deste Juizo. Pelo contrario, conferiu-se expressamente a este
Juizo de primeiro piso a adogédo das providéncias necessarias e o controle da administracdo do depdésito da
aeronave. Enfim, ndo se trata de contradi¢do, e sim de tentativa de revogacao de providéncia cautelar que ja
havia sido aplicada antes mesmo da decisdo embargada, pleito que ndo se coaduna com o propésito legal dos
embargos declaratérios. Em todo caso, esclareco a parte interessada que este Juizo ndo proibiu de forma absoluta
0 uso do avido em questdo, mas sim o condicionou a autorizagdo prévia deste Juizo. 2. Fls. 3508 — 62 Vara
Federal - SIDF A autoridade policial encaminha oficio oriundo da 62 Vara Federal da Secao Judiciaria do Distrito
Federal, solicitando cépias de documentos contabeis apreendidos nos autos do inquérito policial n° 0685/2013. A
analise. O oficio juntado tardiamente aos autos veicula pedido ja atendido pela decisdo de fls. 3444/3464, em
seu item “7”. Portanto, nada mais ha a prover sobre o tema. 3. Fls. 3510/3514 — Oficio da Autoridade Policial
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Apenas em 23/09/2016 este magistrado tomou conhecimento do oficio de fls. 3510/3514, juntado aos autos
tardiamente em razdo do equivoco apontado pela certiddo de fls. 3507. De todo modo, considerando que a
Autoridade Policial informou a conclusdo dos exames periciais, cabe a este Juizo agilizar a apreciacdo do tema, de
modo a cumprir o prazo de 30 dias estipulado pela instancia superior. Antes, reputo prudente ouvir o 6érgao
ministerial sobre o assunto, com a prioridade que o caso requer. 4. Fls. 3495 — FEBE WANZELER DE ALMEIDA E
SOUZA, WORLDXCHANGE INTERMEDIAGAO E NEGOCIOS LTDA e CONTROLTECH ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA.
Os investigados em destaque solicitam que este Juizo estenda aos respectivos bens apreendidos (rol as fls.
2769/2771) a determinacgdo contida no item “2.e” de fls. 3461/3462, fixando prazo de 90 dias para conclusdo dos
trabalhos periciais nos equipamentos eletrdnicos e celulares. A andlise. Nada a prover, tendo em vista que a
conclusdo dos exames periciais ja foi noticiada as fls. 3510/3514. 5. Da indisponibilidade de valores bloqueados
pela Justica do Acre Na decisao proferida nas fls. 538/645 deste processo foi determinada a
indisponibilidade do numeréario depositado na conta judicial n® 0800128441319, Agéncia 3550-5, Banco 001, em
favor da Justica Estadual do Acre, bem como a expedicdo de oficios ao MM. Juizo da 22 Vara Civel de Rio
Branco-AC e ao Exmo. Presidente do Tribunal de Justica do Acre comunicando-os da aludida determinacdo de
indisponibilidade e solicitando que ndo efetuassem a liberagdo dos valores contidos na referida conta sem prévia
consulta a este Juizo Federal Criminal. Todavia, recentemente foi publicada no Acre a Lei Estadual n®
3.166/2016, que tem por escopo autorizar aquele ente federado a utilizar 70% dos depésitos judiciais em dinheiro
referentes a processos, tributarios ou nao tributarios, vinculados ao Tribunal de Justica do Acre, para pagamento
de precatoérios, recomposicdo de fluxos de pagamento do ACREPREVIDENCIA e amortizagédo da divida publica
fundada. Com efeito, é possivel que o Governo do Acre, com fulcro nesta lei, tente transferir 70% dos valores
depositados na aludida conta judicial para o Tesouro Estadual. Pois bem. Em que pese a
publicagdo da Lei Estadual n® 3.166/2016, o Governo do Acre ndo podera utilizar, total ou parcialmente, os
valores depositados na conta judicial n® 0800128441319, Agéncia 3550-5, Banco 001, conforme fundamentos a
seguir expostos. Em primeiro lugar, porque na decisdo das fls. 538/645 foi decretada a
indisponibilidade do numeréario depositado na mencionada conta judicial. Sendo assim, qualquer movimentacéo de
tais recursos depende de prévia autorizacdo deste Juizo federal Criminal, sob pena de flagrante descumprimento
daquela ordem judicial. Ou seja, por ter a Justica Federal determinado a indisponibilidade dos valores
depositados na referida conta judicial, a superveniéncia da Lei Estadual n°® 3.166/2016 ndo autoriza o Governo do
Acre a transferi-los ou utiliza-los sem prévia autorizagdo deste Juizo Federal Criminal. Em segundo
lugar, pois o art. 840, I, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel no ambito criminal por analogia (art. 3° do CPP),
estabelece que o dinheiro apreendido judicialmente devera permanecer depositado em institui¢do financeira, ndo
podendo, por conseguinte, ser transferido para terceiros, a titulo de empréstimo, como pretende o Estado do Acre
com a aprovacao da Lei Estadual n°® 3.166/2016. Em terceiro lugar, porquanto a Lei Estadual n®
3.166/2016 é formalmente inconstitucional, por infringir o art. 22, I, da Constituicdo Federal, que fixa a
competéncia privativa da Unido para legislar sobre Direito Civil e Direito Processual. Inclusive, o Cédigo Civil
(arts. 627 a 652) e o Cdadigo de Processo Civil (art. 840) contém regras aplicaveis aos depésitos judiciais. Neste
sentido, manifestou-se o Procurador-Geral da Republica em parecer lavrado nos autos da ADI n°® 5.392/PI, que
tem por objeto lei idéntica editada pelo Estado do Piaui, verbis: CONSTITUCIONAL. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. LEI 6.704/2015, DO ESTADO DO PIAUI. USO DE DEPOSITOS JUDICIAIS PARA
RECOMPOR FUNDO PREVIDENCIARIO E PARA PAGAR PRECATORIOS. USURPAGAO DA COMPETENCIA PRIVATIVA DA
UNIAO PARA LEGISLAR SOBRE DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO DIREITO DE PROPRIEDADE, AO
DEVIDO PROCESSO LEGAL, A DIVISAO FUNCIONAL DO PODER E A VEDAGAO DE CONFISCO. 1. O tema afeto a
administracdo de recursos provenientes de depdsitos judiciais constitui matéria de carater processual, cuja
competéncia é privativa da Unido, na forma do art. 22, I, da Constituicdo da Republica. 2. A lei impugnada institui
verdadeiro mecanismo de empréstimo compulsério, em detrimento das partes processuais com direito a
levantamento de depésito judicial no curso ou ao término de processo. 3. Ao permitir apropriacdo de bens em
favor do poder publico, sem o devido processo legal, a lei ofende o art. 5° , XXII e LIV, da Constitui¢do do Brasil.
4. Depésitos judiciais sdo valores confiados pelas partes processuais ao Poder Judiciario, que tem o dever de os
administrar, torna-se depositario da quantia entregue e deve restitui-la ao final do processo. E vedado ao Poder
Executivo apropriar-se desses valores, sob pena de contrariar o principio da divisdo funcional do poder.

Em quarto lugar, porque a utilizacao, pelo Estado do Acre, dos recursos depositados na conta judicial
n® 0800128441319, Agéncia 3550-5, Banco 001, ndo encontra amparo na Lei Complementar Federal n® 151/2015,
tendo em vista que este diploma normativo autoriza tdo-somente a utilizacdo, pelos Estados, Distrito Federal e
Municipios, dos depésitos vinculados a processos judiciais ou administrativos nos quais o Estado, o Distrito
Federal ou os Municipios sejam parte. Com efeito, considerando que o Estado do Acre nédo figura como parte nos
processos judiciais que determinaram a constricdo dos valores depositados na referida conta bancéaria, ndo pode,
com supedaneo na LC n°® 151/2015, utiliza-los para pagamento de divida publica. Por derradeiro,
cumpre salientar que, no caso concreto, basta cotejar o numerario depositado na conta judicial n®
0800128441319, Agéncia 3550-5, Banco 001, com a estimativa de receita prevista na Lei Orcamentaria Anual de
2016 (Lei Estadual n® 3.098/2015) para inferir que, quando houver determinacédo judicial para devolugdo dos
valores transferidos da aludida conta judicial com espeque na Lei Estadual n® 3.166/2016, o Estado do Acre nao
tera recursos financeiros suficientes. Cumpre destacar que, por se tratar de um Unico depdsito judicial, ha risco de
tal ente federativo ser compelido a devolver todo o montante transferido da referida conta de uma Unica vez,
aumentando ainda mais a probabilidade de inadimpléncia. Pelo exposto, a fim de assegurar o
cumprimento da decisao proferida nas fls. 538/645, que determinou a indisponibilidade do numerario depositado
na conta judicial n® 0800128441319, Agéncia 3550-5, Banco 001, faz-se necessaria a intimacdo do Exmo.
Governador do Estado do Acre e do Superintendente do Banco do Brasil no Acre, para que se abstenham de
movimentar referida conta judicial sem prévia autorizacdo deste Juizo Federal Criminal, bem como a expedicédo de
oficio ao Exmo. Presidente do Tribunal de Justica do Acre para que tome ciéncia desta decisdo. 6. Deliberagdes
FACE AO EXPOSTO: 1. Conhego dos embargos declaratérios apresentados por YMPACTUS COMERCIAL S.A.,
CARLOS ROBERTO COSTA, CARLOS NATANIEL WANZELER, LETICIA COSTA, JOZELIA MIRIAN SANGALI, FEBE
WANZELER DE ALMEIDA E SOUZA (fls. 3488/3491) e por INOCENCIO PEREIRA REIS NETO (fls. 2492/2494), mas
Ilhes nego provimento e mantenho a decisdo de fls. 3444/3464 tal qual foi lancada. 2. Nada a prover sobre o oficio
de fls. 3508, cujo conteudo restou atendido as fls. 3463/3464 (item “7”). 3. Nada a deliberar a respeito do
cumprimento do acérdao de fls. 3497/3506, pois este ja restou atendido as fls. 3471 e seguintes. 4. Nada a
prover sobre o pedido de fls. 3495, haja vista que os trabalhos periciais ja foram encerrados. 5. Intime-se
pessoalmente o Exmo. Governador do Estado do Acre para que se abstenha de utilizar, com espeque na Lei
Estadual n°® 3.166/2016, valores depositados na conta judicial n® 0800128441319, Agéncia 3550-5, Banco 001,
sem prévia autorizagdo deste Juizo Federal Criminal, ciente de que o descumprimento desta determinacéo
judicial, além de configurar o crime de desobediéncia (art. 330 do Cédigo Penal), sera punido com multa no valor
de R$ 10.000,00 (dez mil reais) por dia de descumprimento, a ser direcionada a aludida autoridade, além de
multa para o Estado do Acre no montante de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) por dia de descumprimento, sem
prejuizo de sequestro do numerario indevidamente transferido ao Tesouro Estadual. 6. Intime-se pessoalmente o
Iimo. Superintendente do Banco do Brasil no Acre para que se abstenha de transferir, com espeque na Lei
Estadual n® 3.166/2016, total ou parcialmente, os valores depositados na conta judicial n® 0800128441319,
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Agéncia 3550-5, Banco 001 para conta bancaria de titularidade do Governo do Acre, sem prévia autorizagdo deste
Juizo Federal Criminal, ciente de que o descumprimento desta determinacao judicial, além de configurar o crime
de desobediéncia (art. 330 do Cédigo Penal), sera punido com multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) por
dia de descumprimento, a ser direcionada ao intimando, além de multa para o Banco do Brasil no montante de R$
500.000,00 (quinhentos mil reais) por dia de descumprimento. Expeca-se carta precatéria para a Se¢do Judiciaria
do Acre solicitando, com urgéncia, a realizacdo das intimacdes pessoais determinadas nos itens “5” e “6”,
preferencialmente por oficial de justica de plantdo. Oficie-se ao Exmo. Presidente do Tribunal de Justica do Acre
para que tome ciéncia do teor desta decisdo (tépico 5). 9. Vista ao MPF com prioridade, para ciéncia do acérddo
de fls. 3497/3506 e para que se manifeste, no prazo de 03 (trés dias), sobre o oficio da autoridade policial
juntado as fls. 3510/351, bem como sobre a viabilidade ou ndo de restituigdo dos equipamentos eletronicos e
celulares apreendidos. 10. Oportunamente, publique-se no Diario Oficial. Vitéria/ES, 26 de setembro de 2016
VITOR BERGER COELHO Juiz Federal Substituto da 12 Vara Federal Criminal — SJES Recebi estes autos do MM. Juiz
Federal em /I / . Assinatura:

Registro do Sistema em 26/09/2016 por JESFBC.

Em decorréncia os autos foram remetidos para MINISTERIO PUBLICO por motivo de VISTA

Sem contagem de Prazos.

Disponibilizado em 27/09/2016 por JESPCT (Guia 2016.001153) e entregue em 27/09/2016 por JESPCT
Movimentacgéo Cartoraria tipo COM DIRETOR PARA CONFERIR EXPEDIENTE - Obs: mesa JESFER

Realizada em 26/09/2016 por JESPLF

Oficio Criminal - OJC.0005.000328-4/2016 expedido em 26/09/2016.
Localizagdo atual: 12 Vara Federal Criminal

Carta Precatéria Criminal - CPP.0005.000225-2/2016 expedido em 26/09/2016.
Localizagdo atual: 12 Vara Federal Criminal

Movimentacédo Cartoraria tipo EXPEDIR CARTA PRECATORIA - Obs: mesa jesplf
Realizada em 26/09/2016 por JESFBC
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