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Trata-se de habeas corpus impetrado por Fernando Augusto
Henriques Fernandes em favor de PAULO TARCISO OKAMOTTO.
postulando a anulacdo da sentenca proferida na Acdo Penal n® 5046512-
94.2016.4.04.7000/PR, proferida pelo Juizo da 132 Vara Federal de Curitiba/PR e
relacionada a denominada "Operacdo Lava-Jato".

Requer, em carater liminar, "a suspensdo do processo em tramite
no E. Tribunal Regional Federal da 4% Regido, até decisdo ulterior e definitiva
do presente writ".

No mérito, "a) a concessdo da ordem para anular a sentenca a fim
de garantir o direito fundamental a ampla defesa e aos recursos e meios a ela
inerentes (art. 5°, LV, da CRFB/1998)"; "b) a concessao da ordem para garantir
0 acesso integral aos aparelhos de celular apreendidos, assim como HD's, os
quais foram citados na denuncia e que foram objeto de perguntas da d.
Autoridade Coatora nos interrogatorios, em respeito ao devido processo legal
(art. 5°, LIV, da CRFB/1988), ao contraditério e a ampla defesa (art. 5°, LV,
CRFB), a fim de assegurar a realizagao da prova pericial quantos aos referidos
elementos de prova" (aparelhos de telefonia mdvel, contetdo do acervo
presidencial); ""c) a concessdo da ordem para garantir o direito de producédo de
provas periciais na composi¢do do Acervo Presidencial, a fim de comprovar a
inexisténcia de vantagem indevida™.

E o relatorio. Passo a decidir.

1. Tem chamado a atencdo, em especial no ambito das a¢des penais
que guardam relacdo com a denominada "Operacdo Lava-Jato", a frequente
utilizacdo do habeas corpus com a finalidade de enfrentar, de modo precoce,
questdes de indole processual. O remédio heroico destina-se a corrigir eventual
ilegalidade praticada no curso do processo, mas - em particular - quando houver
risco ao direito de ir e vir do investigado ou réu.



N&o estd em pauta, pois, o cerceamento da liberdade da paciente,
tampouco o risco de que isto venha a ocorrer.

A discussdo a respeito de quaisquer vicios materiais e formais da
prova ou a ocorréncia de cerceamento tem lugar no curso da propria acéo
penal ou mesmo em sede recursal, de maneira que ndo se revela constrangimento
ilegal capaz de provocar a suspensdo da acdo penal ou mesmo de algum ato
processual especifico.

Ou seja, ndo incide a preclusdo sobre a controvérsia. Ademais, a
acdo penal, sobretudo existindo réus presos, deve seguir seu curso natural,
hipdtese em que a intervencdo somente devera ocorrer em carater absolutamente
excepcional, preservando-se o curso natural das acdes penais. Tal entendimento,
refira-se, foi reafirmado pela 82 Turma, como se extrai do julgado que segue:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO. DESCABIMENTO. 1. A impetracdo de habeas corpus
destina-se a corrigir eventual ilegalidade praticada no curso do processo, sobretudo quando
houver risco ao direito de ir e vir do investigado ou réu. Significa dizer que o seu manejo, a fim
de discutir questdes processuais, deve ser resguardado para situagdes excepcionais, quando
houver flagrante ilegalidade e que afete sobremaneira a ampla defesa. 2. Eventual discusséo a
respeito de quaisquer vicios materiais e formais da prova podera ter lugar no curso da propria
acao penal ou mesmo em sede recursal, ndo restando demonstrado flagrante constrangimento
ilegal capaz de provocar a suspensao dos atos processuais. 3. Nao conhecida da impetragdo da
ordem de habeas corpus e julgado prejudicado o pedido liminar. (HC n° 5030376-
41.2014.404.0000, 82 TURMA, minha relatoria, por unanimidade, juntado em 22/01/2015).

Se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, por exemplo, ja
aponta para a necessidade de racionalizacdo do uso do habeas corpus, com mais
razdo ainda deve ser vista com cautela o exame de questdes que dizem respeito a
instrucdo do processo em sede mandamental. O tema também ja foi apreciado
pelo Supremo Tribunal Federal, que assentou a inadequacdo de se discutir a
prova de forma antecipada, reservando 0 seu exame para 0 curso do processo.
Confira-se o teor do julgado:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. FURTO
QUALIFICADO. RESPOSTA A ACUSACAO. RECEBIMENTO DE DENUNCIA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA. DECISAO SUSCINTA QUE REFUTOU
ADEQUADAMENTE TODAS AS TESES DEFENSIVAS. RECURSO IMPROVIDO. 1. O juizo
de primeiro grau, ainda que de forma concisa, registrou a presenca dos requisitos
viabilizadores da acdo penal, postergando as questdes referentes a analise probatéria para o
momento adequado (= fase instrutdria), ndo havendo falar, por isso, em nulidade da decisao
por auséncia de fundamentacdo. 2. Ademais, ndo se pode afirmar que a decisdo que rejeitou as
questdes suscitadas na resposta a acusagdo (CPP, art. 396-A) implique constrangimento ilegal
ao direito de locomocgéo do paciente. A defesa tera toda a instrucdo criminal, com observancia
ao principio do contraditério, para sustentar suas teses e produzir provas de suas alegacgdes, as
quais serdo devidamente examinadas com maior profundidade no momento processual
adequado. 3. Recurso ordinario improvido. (RHC 120267, Relator Min. Teori Zavascki,
Segunda Turma, PUBLIC 02-04-2014). DESTAQUEI




Embora pareca excesso de rigor, impera a necessidade de melhor
otimizar o uso do habeas corpus, sobretudo por se tratar de processo afeto a
"Operagdo Lava-Jato", com centenas de impetracOes, a grande maioria deles
discutindo matérias absolutamente estranhas ao incidente.

A par disso, tenho sido bastante flexivel - porque ndo dizer
tolerante - com impetracbes sem afeicdo a discussdo do direito a liberdade.
Contudo, tal s6 se mostra aconselhavel nos casos em que a decisdo de primeiro
grau possa encerrar, ainda que em tese, flagrante ilegalidade.

Ndo €, porém, o caso dos autos, no qual ja foi prolatada e a
apelacéo criminal segue seu processamento regular no Tribunal.

2. Em face dasentenca absolutéria com relacdo ao paciente
PAULO TARCISO OKAMOTTO apelaram tanto o Ministério Publico Federal
requerendo a sua condenacdo, quando a defesa, requerendo exclusivamente a
alteracdo do fundamento da absolvicdo. Em preliminar, contudo, dentre outros
temas, postula a nulidade da acdo penal em razdo do alegado cerceamento de
defesa.

Ora, as questbes trazidas na presente impetracdo tém foro
apropriado na apelagdo criminal, ndo se podendo antecipar qualquer discussao
pela via processual inadequada. Nesse sentido, a Sumula n°® 124 deste Tribunal
estabelece que "O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proéprio, salvo em casos de flagrante ilegalidade".

A mera existéncia de recurso ministerial postulando a condenacéo
do paciente, ndo abre espaco para 0 manejo do habeas corpus, pois todas as
nulidades invocadas, algumas delas inclusive de interesse dos demais correus,
serdo tratadas preliminarmente no julgamento da apelacéo.

Tampouco se poderia, nessa estreita perspectiva, examinar eventual
flagrante ilegalidade, tema que precede o exame de mérito. Assim, nem mesmo
pela dtica da flagrante ilegalidade se sustenta o pedido defensivo no sentido de
que "o periculum in mora é patente, tendo em vista que, ap06s a absolvi¢do, houve
recurso de Apelacdo do Ministério Publico Federal".

3. Nesse contexto, alids, é questionavel o interesse processual do
paciente que, absolvido, tenta antecipar a discussao a respeito de matéria sobre
a_qual j& se assequra o exame em sede de apelacdo criminal, seja por
provocacdo da propria defesa do paciente em razbes de apelacdo, seja por
provocacdo de outros réus da mesma acdo penal que, igualmente e por motivos
semelhantes, postulam a nulidade da agéo penal.

Vale lembrar que "é da jurisprudéncia do Supremo Tribunal que
ndo se adstringe ao das nulidades relativas o dominio do principio fundamental



da disciplina das nulidades processuais - o velho pas de nullité sans grief -,
corolario da natureza instrumental do processo, donde - sempre que possivel -
ser exigida a prova do prejuizo, ainda que se trate de nulidade absoluta™ (HC
81.510, Pertence, 12 T., DJ 12.4.02; HC 74.671, Velloso, 22 T., DJ 11.4.97).

Tambeém no Superior Tribunal de Justica é firme "a orientacdo de
que a decretacdo de nulidade processual, na esteira do art. 563 do Codigo de
Processo Penal, absoluta ou relativa, depende da demonstracdo do efetivo
prejuizo para a acusagdo ou para a defesa” (RHC 201701533849, JOEL ILAN
PACIORNIK, STJ - QUINTA TURMA, DJE DATA:01/09/2017).

A simples interposicdo de recurso pelo Ministério Publico Federal
ndo traz qualquer prejuizo a defesa. Trata-se de ato praticado pelo 6rgdo de
acusacdo que objetiva a reforma da sentenca em grau de apelagéo criminal, foro
adequado para que se examinem o0s temas aqui trazidos, prelimarmente ao
merito e sob a otica da teoria das nulidades.

Assim, eventual transito do presente habeas corpus acarretaria o
inadequado fracionamento do _julgamento da competente apelacéo
criminal, para que o_mesmo_Colegiado aprecie - prematuramente e pela via
inadequada - as teses concernentes as nulidades processuais.

Ante o0 exposto, forte no art. 220 do RITRF4, indefiro
liminarmente a ordem de habeas corpus.

Intime-se.

Preclusa esta decisdo, dé-se baixa na distribuicdo com as cautelas
de estilo.

Porto Alegre, 21 de setembro de 2017.

Desembargador Federal JOAO PEDRO GEBRAN NETO
Relator
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