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| SENTENCA

Processo n°: 0002341-86.2019.8.06.0164

Apensos. Processos Apensos << I nformacao indisponivel >>
Classe: Procedimento Comum Civel

Assunto: Obrigacdo de Fazer / Nao Fazer

Requerente: Mariado Carmo Limada Silva

Requerido: Secr etaria da Seguranca Publica e Defesa Social e outro

1. RELATORIO:

Trata-se de Embar gos de Declar acéo opostos por Maria do Carmo Lima da
Silva em face do Estado do Cear4, apontando que a sentenca de fls. 135/136, padece de
omissao, por ndo haver analisados os pedidos de condenagéo do embargado ao pagamento de
danos morais, no importe de R$100.000,00 (cem mil reais), supostamente decorrentes do
atraso na liberacdo do cadaver do filho da embargante e, consequentemente, causando
obstaculos a seu sepultamento; e honorarios advocaticios, no valor de R$3.000,00 (trés mil

reais).

Em contrarrazbes de fls. 157/160, o embargado afirma que ndo h4 omissdo a
ser sanada quanto a condenacdo em danos morais, afirmando que o corpo foi liberado antes de
sua citacdo, o que casou a perda do objeto da demanda, nem quanto a condenacdo referente a

sucumbéncia, requerendo assim o improvimento dos embargos declaratorios.

Em sua origem, o feito trata de Acéo de Obrigacdo de Fazer c/c Indenizacéo
por Danos Morais, guizada pela ora embargante, com inicial e documentos de fls. 02/25, a
qual foi julgada extinta, por perda superveniente do objeto, nos termos do art. 485, VI, CPC
parcia mente procedente, conforme sentenca de fls. 135/136.

Eis o relatério. Decido.

2. FUNDAMENTACAO

Os embargos declaratorios sdo previstos expressamente no art. 1.022 do
Cadigo de Processo Civil, que consagra 04 (quatro) espécies de vicios passiveis de correcdo

por esta espécie recursal:
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Art. 1.022. Cabem embargos de declaracdo contra qualquer deciséo
judicial para:
| — esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

[l — suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

[l = corrigir erro material.

Cumpre salientar que estes vicios devem ser apreciados tanto no juizo de
admissibilidade quanto no meritdrio. Sobre o tema, colaciona-se o escélio de Daniel Amorim

Assumpcédo Neves:

(...) a mera alegacdo do embargante sobre a existéncia de um dos
vicios descritos pela lel ja € suficiente para 0 seu cabimento, sendo a
andlise da existéncia concreta de tal vicio matéria de mérito. Alegado
0 vicio, 0 recurso € admissivel; existente o vicio alegado, o recurso é
provido; caso contrario, nega-se provimento ao recurso. (NEVES,
Daniel Amorim Assumpc¢do. Manua de Direito Processua Civil —
Volume Unico, ano 2017, pég. 1702)

Portanto, considerando a aegacéo de suposta imperfeicdo na sentenca, impoe-

se a apreciacdo meritéria dos presentes embargos de declaracéo.

Como dito acima, a legislacdo processual prevé 04 (quatro) vicios que
possibilitam a oposicdo dos embargos declaratérios. contradicdo, omissdo, erro material e

obscuridade.

A contradicdo € verificada sempre que existirem proposi¢des inconciliaveis
entre si na sentencga, de forma que a afirmagé@o de uma logicamente significara a negacdo da
outra. A omissao se refere a auséncia de apreciacdo de ponto ou questdo rel evante sobre a qual
0 magistrado deveria ter se pronunciado, mas ndo o fez. O erro material é aguele facilmente
perceptivel e que ndo corresponde, de forma evidente, a vontade do prolator da decisdo. Por
fim, a obscuridade decorre da falta de clareza ou precisdo da decisdo, suficiente a ndo permitir

a certeza juridica acerca das questfes resolvidas.

Os embargos declaratorios em aprego sdo fundamentados em omisséao da
sentenca de fls. 135/136, a qual estaria eivada de vicio por ndo haver apreciado o pedido de
condenacdo do embargado a indenizar a embargante pelos danos morais que supostamente |he
foram causados, assim como o pedido de condenagd do embargado aos honorérios

sucumbenciais.
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A embargante sustenta que a sentenca padece de omissdo, argumentando que,
em que pese o corpo de seu filho ter sido entregue antes mesmo da citacdo do embargado,
entrega essa ocorrida em 01/04/2019, ainda resta avaliar os danos morais por ela sofridos
diante da demora na liberac&o do corpo, o que aimpediu de velar e sepultar o filho de forma

digna, causando-lhe extremo sofrimento.

De fato, a sentenca em apreco ndo faz mencao aos pedidos em destaque, tendo
sido omissa em sua andlise, pelo que entendo que o0s presentes embargos merecem

acolhimento.

E necessario frisar que a entrega do corpo, ocorrida apds o ajuizamento desta
demanda, mas em momento anterior a citacdo do embargado, prejudicou 0 prosseguimento da
demanda, sendo correta sua extin¢éo, quanto ao pedido concessdo de medida cautelar, diante

da perda superveniente do objeto e, consequente, do interesse de agir.

Entretanto, a presente acdo ndo versa apenas sobre a obrigacdo de fazer do
embargado, mas também discute sua condenagcdo a indenizacdo pelos danos morais

alegadamente sofridos pela embargante diante da demora na liberacdo do corpo de seu filho.

O conjunto probatério dos autos é suficiente para se perquirir areferida demora
e 0S prejuizos experimentados pela embargante, pelo que entendo ndo haver razéo para se

prolongar aandlise de tal pedido, que passo a fazer.

Consta dos autos que o filho da embargante, Anténio Cosmo Lima Silva,
faleceu em 20/12/2018 (fl. 19), tendo sido encaminhado ao Instituto Médico Legal seu
corpo nesse mesmo dia, porém em condicdes que impossibilitaram seu completo
reconhecimento, inclusive pelo confronto de impressdes digitais, tendo sido considerados
insuficientes os documentos trazidos pela familia para a indentificagdo do mesmo naquela
ocasido (fl. 125).

Por tal razéo, em 21/12/2018, foi solicitada a realizagdo de exame de DNA,
para confirmacdo da maternidade da embargante e, assim, identificar o corpo em questdo (fl.
20). O examefoi realizado em 02/01/2019 e o resultado, positivo, datando seu laudo final
de 14/01/2019 (fls. 22/25).

Nessa data, portanto, 0 embargado ja teria ciéncia de que 0 corpo em comento
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seria de Antbnio Cosmo Lima Silva, filho da Sra Maria do Carmo Lima da Silva, ora

embargante.

Contudo, como bem se verifica da contestacdo e documentos de fls.
123/131, o corpo apenas foi liberado em 01/04/2019 (fl. 127), portanto, quase 03 (trés)
meses apos sua identificacdo por exame de DNA, relegando-se o embargado a afirmar que
somente nessa data o corpo foi reclamado por familiares (fl. 125). Observo ainda que a
declaracdo de Obito tem data de 09/04/2019 (fl. 126).

Portanto, resta claro que o embargado, mesmo diante da identificacéo do corpo
por exame de DNA, procedeu com sua liberagdo apenas 03 (trés) meses depois, fato esse

inclusive incontroverso, pois confirmado pelo préprio embargado em sua contestagao.

Resta agora avaliar a ocorréncia dos danos morais adegados e a
responsabilidade do embargado. Os danos morais experimentados pela embargante, pelos

fatos apresentados, sdo incontestes.

N&o se pode mensurar ador e o sofrimento causados a uma mée que, para aém
da forma violenta com que foi ceifada a vida de seu filho, é penaizada ainda pela demora na
liberac8o e, consequentemente, sepultamento de seu corpo, o que entendo ter ferido sua

dignidade de maneirairrepardvel emocionalmente.

E ainda, por tudo que se encontra nos autos, a demora na liberagdo do cadaver
do filho da embargante, em nenhum momento, é justificavel. O Estado, ja em meados de
janeiro de 2019, detinha o resulto do exame de DNA, no qua foi possivel se verificar a
relacdo materno-filial entre o corpo e a embargante, mas apenas liberou-o quase 03 (trés)

meses depois.

N&o é plausivel ainda o argumento de que a liberagdo ndo ocorreu por falta de
reclamo da familia, quando o embargado detinha todas as informacgtes para localizacdo da
embargante, ndo se podendo corroborar com o que afirmou o embargado em suas

contrarrazoes.

O tratamento dado a embargante foi desumano, prolongou seu sofrimento pela
perda de um filho, e impediu-a de exercer seu luto de forma tranquila, sendo certo que a

conduta do Estado foi causadora de tais danos, uma vez que sua responsabilidade aqui é
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objetiva.
Vease assim 0 que determina a jurisprudéncia pétria:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. DEMORA NA
LIBERACAO DE CADAVER PELO IML. REGIME OBJETIVO.
DEVER DE INDENIZAR. DANO MORAL OCORRENTE.
QUANTUM  INDENIZATORIO. CONSECTARIOS LEGAIS.
INAPLICABILIDADE DO DISPOSTO NO ART. 1°-F DA LEI
9.494/97, ANTE A DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO DISPOSITIVO LEGAL.
CUSTAS PROCESSUAIS. PAGAMENTO POR METADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARTIGO 20 DO CPC. 1. Caso
em gue os autores buscam indenizac&o pelos danos morais decorrentes
da excessiva demora na liberacdo do cadaver de seu falecido marido e
pai por parte do Instituto Médico Legal. 2. Inteligéncia do artigo 37,
86°, da Constituicdo Federal, a responsabilidade civil do Estado € de
natureza objetiva, trata-se atos comissivos ou omissivos. Precedentes
locais e do Supremo Tribunal Federal. 3. Prova dos autos que aponta
de forma inequivoca para a ocorréncia de danos morais aos autores,
porquanto houve demora de quase sete meses para que fosse liberado
o corpo do familiar falecido, sob a alegacdo de que tal periodo de
tempo foi necessario para a realizacdo de exames periciais. Auséncia
de justificativa plausivel para a demora. Quantum indenizatério
mantido em R$10.000,00 (dez mil reais), considerando as
peculiaridades do caso. 4. Incidéncia dos indices oficiais de
remuneracdo basica e juros aplicados a caderneta de poupanca a contar
de 01-07-2009, data em que passou a viger a Lei n° 11.960, para fins
de atualizagdo monetéaria, uma Unica vez, até o efetivo pagamento. 5.
Mantida a condenacdo ao pagamento de honorérios advocaticios ao
patrono da parte autora, uma vez que em linha com o disposto no
artigo 20, 83°, CPC. Custas processuais que sdo devidas pelo Estado
do Rio Grande do Sul a metade, ante a disposi¢do contida no artigo 11
da Lei Estadua n° 8.121, de 30 de dezembro de 1985. Reforma da
sentenca, quanto ao ponto. 6. N& h& necessidade de o julgador
analisar todas as normas constitucionais e infraconstitucionais
ventiladas pelas partes, para fins de prequestionamento. A
UNANIMIDADE, APELO DOS AUTORES DESPROVIDO. POR
MAIORIA, APELO DO RE PARCIALMENTE PROVIDO,
VENCIDA A RELATORA QUE PROVIA EM MENOR
EXTENSAO. (Apelagio Civel n° 700582271073, Nona Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Iris Helena Medeiros Nogueira,
Julgado em 12/03/2014)

Certo o dever de indenizar os danos morais experimentados pela parte
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embargante, cumpre agora fixar a extensdo da reparacéo, tarefa das mais complexas, haja vista
os critérios judiciais para 0 arbitramento da reparacéo moral so sempre casuisticos, porque 0
legislador ndo ousou, através de norma genérica e abstrata, valorar em moeda a dor de quem

quer que sgja.

Assim, a indenizac8o por prejuizo moral se presta tanto como sancdo ao
causador do correspondente dano, como também uma forma de amenizar a dor sofrida pela
vitima. Nessa esteira de raciocinio, o valor do dano moral ndo tem como parametro o valor do
eventual dano materia a ele correspondente. Trata-se de patrimdénio juridico com fatos

geradores distintos.

No caso concreto, portanto, devem ser considerados, aém dos patentes
transtornos sofridos pela parte autoral, as suas circunstancias de caréter pessoa e a capacidade

financeira da parte promovida.

O quantum fixado a titulo de indenizacdo ha de observar aos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade e aos objetivos nucleares da reparacéo, que é conferir
um lenitivo ao ofendido de forma a assegurar-lhe um conforto pelas ofensas que
experimentara, penalizando o ofensor pelo seu desprezo para com os direitos alheios e para
com as préprias obrigacdes que |he estdo destinadas na condicdo de ente publico, que

responde obj etivamente pel 0s atos comi ssivos/omissivos de seus agentes.

N&o pode ser desprezado, também, o cardter pedagdgico e profilaico da
indenizacdo fixada, que tem como escopo admoestar o lesante e leva-lo a repensar sua forma
de atuagcdo e seus procedimentos administrativos objetivando coibir a reiteracdo de atos
idénticos.

A fixacdo da indenizacdo em quantia infima converteria a reparacéo deferida
em estimulo e prémio para o ofensor, caracterizando-se como mais uma ofensa direcionada ao
ofendido, que veria os abal 0s que experimentara serem compensados por uma quantiairrisoria
que ndo representa qualquer compensacdo, por minima que seja, aos dissabores e transtornos

que vivenciara.

Assim, diante das circunstancias objetivas do fato danoso, visando atender aos
demais pardmetros que vem sendo utilizados para a fixacdo do dano moral, entendo razoavel

a fixacdo do quantum indenizatério no valor de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais),
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quantia que ndo vai afortunar a parte requerente tampouco empobrecer o requerido, pelo
sofrimento causado face a demora para liberacdo do corpo do filho da embargante,

obstaculizando assim seu sepultamento e a vivéncia do luto.

Quanto a0 pedido de condenacdo do embargado ao pagamento de
honor érios advocaticios, entendo como correto, hagja vista que ele foi o causador dos fatos
gue ensgjaram esta demanda, pelo que os fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da

condenacao, nos termos do art. 85, 883° e 4°, CPC.

3. DISPOSITIVO:

Nesse sentido, CONHECO os presentes embargos de declaracéo, e lhes DOU
PROVIMENTO, dada a presenca de vicio passivel de corregdo pela via dos aclaratérios,

paraincluir na sentenca embar gada o que segue:

"Quanto ao pedido de condenacdo do réu a indenizagdo por danos
morais experimentados pela autora, JULGOU-O PROCEDENTE,
com base na fundamentacdo acima, a qual também integrard a
sentenca, condenando o Estado do Ceara ao pagamento a autora, a
titulo de danos morais, a quantia de R$40.000,00 (quarenta mil reais),
corrigidos monetariamente a partir dessa data, acrescidos de juros, no

percentual de 1% (um por cento) ao més, ambos a partir do ato ilicito.

Condeno o Estado do Ceara ao pagamento de honorarios advocaticios,
os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo, o
que fago com esteio no art. 85, 88 3° e 4°, CPC.

|sencéo de custas”.
Intimem-se.

Expedientes necessérios.

Séo Goncalo do Amarante/CE, 06 de julho de 2022.

Ediso MeraTeo Neto
Juiz deDireito

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0002341-86.2019.8.06.0164 e codigo B846E23.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por EDISIO MEIRA TEJO NETO, liberado nos autos em 19/07/2022 as 11:41 .



