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Tribunal Regional do Trabalho da 102 Regiao
Processo n° 0001537-80.2012.5.10.0010

109 Vara do Trabalho de Brasilia/DF

10? Vara do Trabalho de Brasilia — DF

TERMO DE AUDIENCIA DO PROCESSO N° 0001537-80.2012.5.10.0010

Aos 5 dias do més de junho de 2015, as 17h59, na sede da 17 Vara do Trabalho de
Brasilia - DF, sob a direcao do MM. Juiz RICARDO MACHADO LOURENCO
FILHO, realizou-se a audiéncia para julgamento da acdo civil publica ajuizada
pelo MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO — PROCURADORIA REGIONAL
DO TRABALHO DA 10° REGIAO em face de CONSORCIO BRASILIA 2014,
CONSTRUTORA ANDRADE GUTIERREZ S.A. e VIA ENGENHARIA S.A.

Aberta a audiéncia, de ordem do MM. Juiz do Trabalho, as partes foram apregoadas.
Ausentes.

A seguir, proferiu-se a seguinte decisdo:

RELATORIO

MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO — PROCURADORIA REGIONAL DO
TRABALHO DA 10* REGIAO propde acdo civil publica em desfavor de
CONSORCIO BRASILIA 2014, CONSTRUTORA ANDRADE GUTIERREZ S.A.
e VIA ENGENHARIA S.A., afirmando que: em 11.6.2012, ocorreu acidente de
trabalho nas obras do Estddio Nacional de Brasilia, vitimando o empregado José
Afongo de Oliveira Rodrigues; em inspe¢ao realizada nas obras, foram detectadas
varias irregularidades; a SRTE também identificou fatores causais que contribuiram
para o acidente; houve, em 6.8.2012, outro acidente, envolvendo os operarios
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Silvano Santos Silva, José Amilton Silva Souza, Francisco Gusmao, Antonio José
Alves da Silva e Jefferson Nereso de Almeida; o Consorcio assumiu
responsabilidades apenas depois da fiscalizagdo, ndo tendo cuidado de adotar
medidas preventivas; ndo foi possivel celebrar Termo de Ajustamento de Conduta,
pois o Consdrcio ndo aceitou assumir suas responsabilidades; o Consodrcio deve
responder de forma solidaria, em relagdo aos servicos terceirizados, pois detém o
poder de fiscalizagdao; a Construtora Andrade Gutierrez S.A. e a Via Engenharia
S.A., componentes do Consorcio, devem responder de forma subsididria. Requer a
antecipacao dos efeitos da tutela. Formula os pedidos de fls. 39/46 e atribui a causa
o valor de R$ 10.000.000,00. Junta documentos.

Rejeitada a primeira tentativa de conciliagao.
Deferido o pedido de antecipagado de tutela, as fls. 821/823.

A segunda e a terceira rés apresentaram defesa escrita (fls. 872/874). Requerem sua
exclusdo da lide, pois ndo ha previsao legal para sua responsabilizagdo subsidiaria.
No mérito, ratificam a defesa formulada pelo Consorcio. Insurgem-se contra o
pleito de sua responsabilizacdo subsidiaria. Pugnam pela improcedéncia.

O primeiro réu apresentou defesa escrita (fls. 875/903), com documentos. Suscita
preliminar de inépcia da peticdo inicial, por falta de causa de pedir, quanto aos
pleitos 2 e 2.2. Aduz a inépcia também quanto ao pedido relativo ao item 18.3.5 da
NR 18, porque inexistente. Suscita preliminar de ilegitimidade ativa ad causam,
pois a hipdtese envolveria direitos individuais heterogéneos. Sustenta a
impossibilidade juridica do pedido de indenizacao por dano moral coletivo. Afirma
a caréncia de acdo também por inexisténcia de interesse de agir, pois a pretensao ¢
de cumprimento, em tese, de leis e atos normativos. No mérito, argumenta que:
possui compromisso de responsabilidade social, de acordo com a Norma SA 8000,
bem como sistema de gestdo ambiental; detém certificacio da OHSAS 18001,
quanto a seguranga no trabalho; hd um processo de integracdo iniciado apos os
procedimentos formais de admissao dos empregados; ha obrigagdes sobre seguranga
laboral voltadas ao empregado; cumpre as normas de seguranca; a situagdo de risco
identificada quando do segundo acidente foi corrigida, sendo levantada a interdi¢do;
0 operario que se vitimou recebeu treinamento. Pugna pela improcedéncia.

O primeiro réu apresentou reconvencao (fls. 1693/1702), com documentos. Aduz
que as normas regulamentares foram cumpridas. Requer a revogacao da decisdo de
antecipacao de tutela. Pleiteia a concessdo de antecipacao de tutela para declarar o
cumprimento espontaneo das obrigacdes de fazer, confirmando-se a pretensdao ao
final.

Manifestagao do autor sobre as defesas ¢ os documentos, as fls. 6498/6557.

O autor apresentou defesa a reconvencgao, as fls. 6558/6585. Sustenta ser incabivel a
reconvencao em sede de agdo civil publica. Suscita preliminar de caréncia de agdo,
por inexisténcia de interesse de agir, pois o pleito visa a reformar decisao proferida
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em antecipacdo de tutela. No mérito, afirma que ndo estdo presentes os requisitos
para a concessao da tutela antecipada pretendida pelo réu/reconvinte.

O réu/reconvinte manifestou-se as fls. 6543/6606.

Em audiéncia, o autor requereu a juntada de relatério de fiscalizagao do Ministério
do Trabalho. Deferida a juntada (fl. 6610).

Concedida vista aos réus, manifestacao, as fls. 6672/6674.
Em audiéncia, foram ouvidas cinco testemunhas (fls. 6663/6671).

Deferida a juntada de copia dos autos do inquérito policial n® 413/2012, da Policia
Civil do DF.

Manifesta¢do do primeiro réu, as fls. 6715.

Documentos juntados pelo primeiro réu, as fls. 6718/6869.

Sem outras provas a produzir, foi encerrada a instru¢ao processual.

Razodes finais pelo autor, as fls. 6871/6877, pelo primeiro réu, as fls. 6878/6881.

Convertido o julgamento em diligéncia, foi determinado que fosse oficiada chefia
da Sec¢ao de Inspe¢ao do Trabalho, para encaminhamento de copia de todos os autos
de infragdo lavrados na obra, a partir de 11.9.2012 até o término.

Documentos juntados, as fls. 6901/6965.

Manifestagao do autor, as fls. 6969/6982, e do primeiro réu, as fls. 6926.
Sem outras provas a produzir, foi encerrada a instrugad processual.
Razdes finais orais remissivas.

Rejeitada a tentativa final de conciliacao.

E o relatorio.

1. ACAO CIVIL PUBLICA

FUNDAMENTACAQ
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I PRELIMINAR DE INEPCIA DA PETICAO INICIAL

O primeiro réu suscita preliminar de inépcia da peti¢ao inicial, por falta de causa de
pedir, quanto aos pleitos 2 e 2.2. Aduz a inépcia também quanto ao pedido relativo
ao item 18.3.5 da NR 18, porque inexistente.

A pretensdo de niimeros 2 e 2.2 guardam relacdo com os acidentes narrados na
peticao inicial. Tem fundamento, ainda, na exigéncia, alegada na exordial, de
postura preventiva quanto a ocorréncia de infortinios, como evidencia a leitura das
fls. 31/33.

O réu afirma que haveria pedido quanto ao item 18.3.5. O pleito estd deduzido as
fls. 43, referindo-se a instalacao de dispositivos de prote¢do contra quedas. O texto
da NR ¢ transcrito na peticao inicial, as fls. 10, do que se depreende se tratar do
item 18.13.5 da NR 18 do Ministério do Trabalho. A mera indicacdo numérica,
contida na exordial, ndo prejudicada, em nada a compreensao da lide, nem da
obrigacdo que se pretende ver imposta por meio desta agao.

Nao ha falar, portanto, em inépcia.

Rejeito.

II PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO

O primeiro réu sustenta a impossibilidade juridica do pedido de indenizag¢do por
dano moral coletivo.

A insurgéncia ¢ impertinente.

O pleito nao ¢ vedado pelo ordenamento juridico. Ao contrario, a jurisprudéncia, em
especial a trabalhista, ¢ pacifica quanto a possibilidade de reconhecimento do dano
moral coletivo.

Rejeito.

I1I PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO

A segunda e a terceira rés requerem sua exclusao da lide, pois ndo ha previsdo legal
para sua responsabilizacao subsidiaria.
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A preliminar ndo faz sentido. O eventual reconhecimento da impossibilidade de
condenagdo subsididria das rés ndo geraria sua exclusdo da lide. De toda forma, a
questao relativa a responsabilidade das rés diz respeito ao mérito da controvérsia, e
com ele serd analisada.

Rejeito.

IV PRELIMINAR DE AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR

O primeiro réu afirma a caréncia de agdo por inexisténcia de interesse de agir, pois a
pretensao € de cumprimento, em tese, de leis e atos normativos.

A hipotese dos autos nao € de aplicacdo, em tese, de leis ou atos normativos. Pelo
contrario, busca-se a aplicagdo concreta, numa situagao especifica, de normas
juridicas, diante de evidéncias, alegadas na inicial, de seu descumprimento.

A prevalecer a argumentacdo do réu teriamos o esvaziamento das acdes de defesa
coletiva de direitos. Nao foi essa, decerto, a inten¢ao do Constituinte de 1987/1988,
sobretudo diante dos dispositivos que privilegiam esse tipo de defesa de direitos
interesses, como os artigos 8°, 11, e 127.

Rejeito a preliminar.

V PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM

O primeiro réu suscita preliminar de ilegitimidade ativa ad causam, pois a hipotese
envolveria direitos individuais heterogéneos.

Ao ajuizar agdo civil publica objetivando defender direitos e interesses relacionados
ao meio-ambiente laboral, o Ministério Publico do Trabalho atua em defesa da
ordem juridica e de interesses sociais e individuais indisponiveis, como previsto no
art. 127 da Constituigdo. Além disso, o art. 129 do texto constitucional prevé como
funcao institucional do Parquet “promover o inquérito civil e a agdo civil publica,
para a protegcdo do patriménio publico e social, do meio ambiente e de outros
interesses difusos e coletivos” (sublinhei).

A pretensdo deduzida indica se tratar, em particular, de direitos coletivos, nos
estritos termos do art. 81, II, da Lei n°® 8.078/1990: “interesses ou direitos coletivos,
assim entendidos, para efeitos deste codigo, os transindividuais, de natureza
indivisivel de que seja titular grupo, categoria ou classe de pessoas ligadas entre si
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ou com a parte contraria por uma relag¢do juridica base”.

A preliminar ¢ impertinente. Rejeito.

VI ACAO CIVIL PUBLICA. SEGURANCA NO TRABALHO.
DESCUMPRIMENTO DE NORMAS.

O Ministério Publico do Trabalho afirma que: em 11.6.2012, ocorreu acidente de
trabalho nas obras do Estddio Nacional de Brasilia, vitimando o empregado José
Afongo de Oliveira Rodrigues; em inspec¢do realizada nas obras, foram detectadas
varias irregularidades; a SRTE também identificou fatores causais que contribuiram
para o acidente; houve, em 6.8.2012, outro acidente, envolvendo os operarios
Silvano Santos Silva, José Amilton Silva Souza, Francisco Gusmao, Antonio José
Alves da Silva e Jefferson Nereso de Almeida; o Consorcio assumiu
responsabilidades apenas depois da fiscalizagdo, ndo tendo cuidado de adotar
medidas preventivas; nao foi possivel celebrar Termo de Ajustamento de Conduta,
pois o Consorcio nao aceitou assumir suas responsabilidades; o Consorcio deve
responder de forma solidaria, em relagdo aos servicos terceirizados, pois detém o
poder de fiscalizacdo; a Construtora Andrade Gutierrez S.A. e a Via Engenharia
S.A., componentes do Consorcio, devem responder de forma subsididria. Pretende a
imposicao as rés de obrigagdes de fazer relativas ao cumprimento das normas de
seguran¢a, bem como a condenagdo em dano moral coletivo no importe de R$
10.000.000,00. Requer a concessao de antecipacao de tutela.

O primeiro réu argumenta que: possui compromisso de responsabilidade social, de
acordo com a Norma SA 8000, bem como sistema de gestdo ambiental; detém
certificagdo da OHSAS 18001, quanto a seguranga no trabalho; h4 um processo de
integragdo iniciado apds os procedimentos formais de admissao dos empregados; ha
obrigacdes sobre seguranca laboral voltadas ao empregado; cumpre as normas de
seguranga; a situacdo de risco identificada quando do segundo acidente foi
corrigida, sendo levantada a interdigdo; o operario que se vitimou recebeu
treinamento. Pugna pela improcedéncia.

A segunda e o terceiro réus apenas ratificam a defesa formulada pelo Consorcio.
Insurgem-se contra o pleito de sua responsabilizacdo subsidiaria. Pugnam pela
improcedéncia.

O pleito de antecipacao de tutela foi deferido, as fls. 821/823, para determinar o
cumprimento das obrigagdes previstas nas seguintes Normas Regulamentares:

a) NR 18.13.4;
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b) NR 18.3.5;

¢) NR 7.4.1;

d) NR 7.4.4;

e) NR 18.18.1.1;
f)NR 18.18.1.2;

g) NR 18.18.2;

h) NR 1.7, c,Iell c/c NR 1.8.1;
i) NR 18.9.3;

Jj) NR 18.9.4;

) NR 6.6.1,

m) NR 18.14.24.12;

n) NR4ed.17.

Ficou estipulado, ainda, que seria aplicada multa por obrigacdo descumprida, bem
como multa por eventual acidente, com ou sem morte de empregado, decorrente do
descumprimento daquelas obrigagdes, fixando-se o valor da sangdo de acordo com
cada caso concreto.

O primeiro réu, Consoércio Brasilia 2014, foi contratado pelo Governo do Distrito
Federal, via Agéncia de Desenvolvimento do Distrito Federal - TERRACAP, para
as obras de constru¢do do Estadio Nacional, em Brasilia.

E de conhecimento publico e notdrio que ja foram encerradas as referidas obras.
Disso decorre a perda de objeto quanto a pretensdo de imposi¢ao das obrigagdes de
fazer contidas na peticao inicial desta acao.

Subsistem, porém, duas questdes. E preciso examinar se as obriga¢des que foram
impostas em antecipagao de tutela foram cumpridas, para fins de aplicacdo ou nao
de multa. H4 necessidade também de aferir se houve ou ndo a inobservancia das
normas de seguranca no trabalho, para fins de andlise do pleito de dano moral
coletivo.

Segundo as inspecdes realizadas, a obra envolveu a participacdo de cerca de 3.600
empregados, 2.700 desses o seriam do Consoércio, o restante seria de trabalhadores
terceirizados. As fls. 161/162, hd uma relacdo de empresas de prestacdo de servicos
contratadas pelo Consorcio. As fls. 163 e seguintes, estdo os contratos celebrados —
com o titulo de subempreitada.
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Os réus acostaram numerosa documentacao, que corrobora, em parte, os termos da
defesa. Os documentos apontam a existéncia de sistema de gestdo ambiental, a
certificacdo OHSAS 18001 com relagdo a seguranga no trabalho e a entrega de
inimeros equipamentos de protecao individual. Ha também fotos que indicariam a
realizag¢do de treinamentos por parte de empregados. Existia programa de prevencao
de riscos ambientais, como se vé as fls. 1553 e seguintes.

Os depoimentos das testemunhas Ana Paula Ramos Ferreira, Natal Morais da Silva
e Eduardo de Souza Gongalves relevam boa parte das medidas adotadas pelo
Consoércio. Transcrevo, a proposito, o teor dos dois tltimos:

(...) NATAL MORAIS DA SILVA, identidade n° 446775, casado, nascido em
25/12/1978, TECNICO DE SEGURANCA DO TRABALHO, residente e
domiciliado(a) na QD. 11, CASA 23, JARDIM BARRAGEM 1, AGUAS
LINDAS/GO. Advertida e compromissada. Depoimento: As perguntas do
advogado dos réus respondeu o seguinte: O depoente integrou e ainda integra
o quadro dos empregados do consorcio vinculados ao SESMT. Durante todo o
periodo o periodo da obra pode afirmar que o consorcio cumpria
rigorosamente o numero de empregados minimo para o SESMT, podendo
acrescentar que o consorcio até exacerbava nesta tarefa, designando mais
empregados do que o necessdario para o controle. Aléem do servico de
"integragdo", havia um treinamento especifico para o trabalho em alturas,
conforme a NR35, treinamento este de duragdo de 8 horas entre teoria e
pratica. Sdo exibidos os cintos de seguranga, como deve ser sua utiliza¢do, sdao
mostrados os equipamentos que serdo manuseados e explicadas as formas de
utilizagdo. Todos os empregados do consorcio, inclusive aquele vitima de
acidente fatal, se submeteram ao referido treinamento. O consorcio montou
uma torre de simulagdo com altura de 12m para treino da pratica do trabalho
em alturas. Os empregados eram submetidos a exames médicos prévios ao
inicio da atividade em altura, real¢cando o depoente o fato de diariamente os
empregados terem a pressdo arterial aferida no instante anterior a subida,
permanecendo em observagdo, sem autorizagdo para subir, caso fosse
constatada altera¢do dos niveis de pressdo arterial. Havia recomendagdo
especlfica para cada trabalhador durante a execugdo de seu servigo, no que se
refere aos comandos de protegdo da seguranca do trabalho. Todos os EPI's
eram fornecidos aos empregados, de acordo com a func¢do exercida, podendo
listar alguns: capacete, oculos, cinto, protetor auricular, bota, uniforme,
dentre outros. O proprio depoente chegou a ministrar o referido treinamento.
Nunca houve nenhum tipo de queixa dos empregados no que se refere ao
cumprimento das normas de seguranga, ao contrario havia elogios quanto a
postura empresarial neste aspecto e, ainda mais, os proprios empregados se
encarregavam de informar e sugerir procedimentos a medida que a obra ia
sendo executada no sentido de minimizar os riscos. Os vergalhdes acima de
10cm eram cobertos com uma protecdo de plastico, rigido e resistente, dotada
de certificacio do MTE, para evitar acidentes. As perguntas do autor
respondeu o seguinte: Ndo houve reconfigura¢do do numero de pessoas
trabalhando no SESMT, apds a fiscalizagdo da SRTE, porque a empresa
sempre trabalhou com um quadro eficiente acima do necessario neste aspecto.
Quem aferia a pressdo de todos os empregados que trabalhavam em alturas
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elevadas era uma enfermeira do trabalho. Acredita que em torno de 4 ou mais
enfermeiras trabalhavam na obra. Ndo tem como precisar o numero de
empregados que trabalhavam na respectiva obra. Ndo sabe dizer qual o
numero de empregados do consorcio atualmente. Havia varios técnicos de
seguranc¢a divididos entre os setores e que atuavam constantemente no campo
de trabalho. Ndo sabe responder a pergunta feita pelo autor no sentido de se
havia sido detectada a retirada da trelica que sustentava o madeirite que foi
pisado pela vitima que morreu. Apenas declara que a drea estava isolada.
Havia exames admissionais especificos para cada tipo de fun¢do. Nada mais
foi perguntado pelo advogado dos réus ou pelo autor.

(...) EDUARDO DE SOUZA GONCALVES, identidade n° 2476454, casado,
nascido em 21/12/1976, ENCARREGADO DE ELETRICA, residente e
domiciliado(a) na AV. ALAMEDA OSFAYA, OD. 21, LT. 22, LUZIANIA/GO.
Advertida e compromissada. Depoimento: As perguntas do advogado dos réus
respondeu o seguinte: Trabalha para o consorcio reclamado desde julho/2011,
sempre na fung¢do de encarregado de elétrica, atuando durante todo o tempo
da obra do estidio nacional, desde a manuten¢do da obra até a fase de
instalagcdo. O depoente se submeteu a treinamento chamado de integragdo, que
teve duragdo de um dia, quando eram transmitidas informagoes sobre normas
de segurancga, exibi¢do de videos educativos para cada tipo de fungdo,
demonstracdo do uso dos EPI's, conscientiza¢do a respeito dos efeitos que
poderiam advir pela ndo utilizacdo dos equipamentos de prote¢cdo. Havia
explicagdo sobre os riscos do trabalho em cada ambiente da obra, com
sinalizagdo inclusive. Todos os empregados, inclusive aqueles terceirizados,
somente comeg¢avam a trabalhar depois de passar por este treinamento. Havia
expedicdo de ordens de servigo especificas para cada tipo de atividade. O
depoente tambem se submeteu a treinamento especifico para o trabalho em
altura (NR35). Havia uma explanagdo tedrica prévia e em seguida uma parte
pratica, consistente na simulacdo da realidade, com escadas (explicava como
subir na escada) e uma travessia (explicavam como andar no equipamento,
como se segurar no equipamento e como utilizar os equipamentos de
protegcdo). Os EPI's para o trabalho em altura eram os seguintes: cinto, 2
talabartes, capacete de proteg¢do da jugular, botas, e todos eram fornecidos.
TDS é um treinamento didrio e que acontece todos os dias no inicio da
jornada, com durag¢do de 15 minutos, no minimo, dependendo do tema
abordado, quando sdo revisadas as técnicas de proteg¢do do trabalho seguro.
Nunca nenhum empregado chegou ao depoente para se queixar de
inseguranga no trabalho. O depoente se submeteu aos exames para o trabalho
em altura e o depoente afirma que para cada fun¢do ha variedades especificas
de exames, sendo certo que o consorcio mantem atualizados os exames entre
os empregados, podendo o depoente dizer que ele inclusive esta com os exames
atualizados. Cada setor possui um técnico, e que realizam entre si um rodizio
para fiscalizar o cumprimento das normas de seguran¢a e medicina do
trabalho. A partir de 40cm ou 60cm os vergalhoes recebiam uma protegdo.
Declara que ndo tem precisdo quanto ao tamanho, mas afirmou que "apareceu
o vergalhdo" a empresa aplicava a prote¢do. As perguntas do autor respondeu
o seguinte: O rodizio entre os técnicos de seguranga ocorria aproximadamente
a cada més para evitar que o empregado permanecesse muito tempo
fiscalizando o mesmo setor. O encarregado ndo permanece parado o tempo
inteiro no mesmo lugar, em verdade ele fica circulando nas proximidades da
equipe para dar respaldo as tarefas. Os empregados recebem treinamento
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especlfico para poder saber como proceder durante a sua tarefa, pois ndao é
possivel ao encarregado fiscalizar o tempo todo a execugdo de todas as tarefas
de cada membro de sua equipe. O encarregado somente pode sair das
dependéncias da obra mediante autorizagdo de seu superior hierdrquico,
devendo deixar outro encarregado no local responsdvel por sua equipe, por
exemplo, "agora eu t6 aqui e al tem outro encarregado la tomando conta”.
Nada mais foi perguntado pelo advogado dos réus e nem pelo autor. (fls.

6668/6670)

Ndo obstante _a prova produzida pelos réus, hd diversas evidéncias de

descumprimento das normas de seguranca do trabalho.

Uma das inspecdes do Ministério Publico do Trabalho foi realizada depois do
acidente que vitimou o empregado José Afonso de Oliveira Rodrigues, em
11.6.2012. A diligéncia foi acompanhada por técnico de seguranga do trabalho do
Consércio, Sr. Ronaldo Gongalves Pires, que forneceu as informagdes a analista
pericial do Parquet. O relatorio da inspecao registra o seguinte:

O técnico de segurancga do trabalho acompanhou a inspegdo e levou a equipe
do MPT ao local do acidente. O acidente ocorreu na parte da obra referente a
construgdo do anel de concreto que sustentara a cobertura do estadio (...). O
local corresponde, atualmente, a parte mais alta da construgdo.

()

Ha partes do anel de concreto que estdo na fase de concretagem e outras que
estdo na etapa de desmonte das trelicas de sustentacdo. Antes da concretagem
sdo instaladas trelicas que sustentam a laje do anel de concreto (...).

No processo de colocagdo de armadura de a¢o para concretagem, os
empregados circulam por uma drea fora do anel de concreto, mas forrada com
madeirites sustentadas pelas trelicas (...).

Durante a etapa de execu¢do da armadura de aco para concretagem, os
empregados circulam por essa area e deveriam usar o cito de seguranga preso
ao cabo guia (...). O _técnico de seguranca esclareceu que no local ndo ha
guarda-corpo de protecdo. mas sim uma barreira de protecdo constituida de
vergalhoes e tela na cor laranja. indicando que a drea ndo deveria ser
ultrapassada. No dia do acidente ndo havia madeirites afixadas nessa
barreira. conforme mostra a foto 4. Assim. no dia do acidente, segundo o
técnico de seguranca. a barreira estava constituida conforme mostra a figura
abaixo.

()

Segundo o técnico de seguranca, o Sr. José Afongo foi beber dgua e ao voltar
para o seu posto de trabalho, resolveu passar por debaixo do vergalhdo
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intermediario da barreira de limita¢do de darea. Ao passar por debaixo do
vergalhdo, pisou no madeirite que ndo possuia sustentagdo por trelica e caiu.
O empregado possivelmente estava acostumado a caminhar pelo local durante
a concretagem e, provavelmente, considerou seguro passar por essa antiga
area de circulacdo. Porém as trelicas estavam sendo retiradas do local. O
madeirite que cedeu com o peso do empregado ja ndo possuia a trelica
sustentando-o (...).

Segundo o técnico de seguranga, apos a concretagem, inicia-se o processo de
desmonte das trelicas. Portanto, no local ndo deveria haver apenas uma
barreira facil de ser transposta, mas sim um guarda-corpo de prote¢do contra
quedas de altura, conforme dispoe o item 18.13.5 da NR-18.

()

Durante a inspegdo pode-se verificar empregados que realizavam o trabalho
de execugdo da armadura de ago para concretagem do anel, circulando pela
drea, com piso forrado com madeirite, sem fixar o cinto de seguran¢a a cabo
guia. O anel de concreto pode ser equiparado a uma cobertura, assim
aplicam-se a essa atividade os itens 18.18.1 a 18.18.2 da NR-18.

()

A foto 6 mostra pontas de vergalhoes na limitagdo entre a drea ja concretada e
a drea na qual os empregados realizavam a armadura de acgo. Esses
vergalhoes dificultam a passagem para a area de armadura de ago. Esse pode
ser mais fator que levou o empregado a desviar o caminho e passar pela
antiga drea de circulagao.

()

O caminho para passar da drea do anel concretada para a area de colocagdo
das armaduras de aco era através das pontas de vergalhoes (...).

Segundo o técnico de seguranga e os documentos do empregado, o Sr. José
Afongo era novato na empresa e ndo possuia experiéncia em atividades da
construgdo civil. Aléem desses fatores, no momento do acidente, o encarregado
do setor, no qual trabalhava o Sr. José Afonco, ndo estava presente, portanto,
faltou uma fiscalizacdo mais intensa. (fls. 48/53)

A 1nspecao constatou a existéncia de vergalhdes com pontas desprotegidas (fl. 53),
indicando, entdo, os seguintes fatores como relacionados ao sinistro:

Falta de guarda-corpo de protecdao adequado (item 18.13.5 da NR-18);

Mau habito dos empregados em andarem pela area de circulagdo sem afixar o
cinto de seguranga a cabo guia (itens 18.18.1 a 18.18.2);

http://www trt10.jus.br/servicos/consultasap/atas.php?_1=01&_2=10& 3=2012& 4=1537& 5=www_516.& 6=05062015& 99=intra& 7=3

11/21



24/06/2015 UnB

Entrada da area de armadura de ago com vergalhoes desprotegidos, o que

dificulta a passagem dos empregados e os coloca em risco de acidentes (item
18.8.5 da NR-18),

Falta de fiscaliza¢do mais rigorosa dos procedimentos de seguranc¢a adotados
pelos empregados, principalmente, dos novatos. Na fiscalizagdo, caberia a

adogdo de adverténcia, pois tais tipos de atos podem ser enquadrados como
atos faltosos (item 1.7, ¢, [ eIl e 1.8.1 da NR-1). (fls. 53/54)

Além disso, foi identificada a existéncia de empregados realizando atividades com
geracao de ruido sem uso de protetor auricular (fl. 54), em desatencdo a NR-6, item
6.6.1. Observou-se também que a area localizada sob o ponto de icamento de
materiais pela grua ndo estava isolada, havendo pessoas ndo relacionadas a essa

atividade transitando pelo local, o que configura o descumprimento do item
18.14.24.12 da NR-18.

A Secdo de Inspecdo do Trabalho, da Superintendéncia Regional do Trabalho e
Emprego do DF, também produziu relatéorio sobre o acidente, entrevistando
empregados do local. O documento evidencia que o assoalho de madeirite, em
determinado momento da obra, fora utilizado para passagem dos operarios, € que o
Sr. José Afonco havia ultrapassado uma barreira de vergalhdes de ago que servia de

1solamento, tendo acesso a area ndo concretada, coberta apenas com madeirite (fl.
59).

De acordo com esse relatorio, o acidente teria os seguintes fatores causais:

Auséncia de sinalizacdo de area de altissimo risco;

Ineficacia no isolamento de drea de altissimo risco, sendo facilmente
transponivel;

Ineficdacia no supervisionamento e controle de toda e qualquer atividade e
movimentac¢do de todos os trabalhadores envolvidos em atividades no local
(anel superior) sabidamente de altissimo risco,

()

Falha procedimental, permitindo remogdo parcial da estrutura de formas com
a permanéncia de madeirite sem sustenta¢do em local que ja havia servido de
passagem de trabalhadores induzindo a uma falsa sensagdo de local seguro;

Falha procedimental quando da permissdo de atividade de remogdo de sobras
de concreto e limpeza em momento inoportuno, ou seja, quando os elementos
perpendiculares de ligagdo dos conjuntos de trelicas ja haviam sido
removidos, novamente induzindo a uma falsa sensa¢do de local seguro e
expondo trabalhador a risco desnecessario. (fls. 59/60)
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O laudo da Policia Civil do DF também indicou como fator preponderante do
acidente a falha no assoalho de madeirite — que estava sem a devida sustentagao,
induzindo o trabalhador quanto a possibilidade de transito — e a ndo ancoragem do
cinto paraquedista pelo empregado (fl. 6688).

Os réus juntaram documentos, as fls. 1436/1449, indicando que o Sr. José Afongo
havia comparecido a treinamentos sobre trabalho em altura. Tais treinamentos,
porém, ndo teriam como sanar as irregularidades decorrentes da inexisténcia de
guarda-corpo, da existéncia de vergalhdes desprotegidos, da falha de procedimentos
quanto a retirada das trelicas, da manuten¢cdo dos madeirites utilizados como
passagem e da falha na fiscalizacao.

Com relagdes as ordens de servigo fornecidas pelo Consorcio. Elas sdo organizadas
de acordo com a fun¢do do empregado, e s6 — ndo héd regras ou orientacoes
especificas tendo em vista o setor ou a atividade individual a ser desempenhada.
Contém orientagdes que se assemelham a um contrato de adesdo, que ndo teria
validade segundo o direito do consumidor. O fato é: as ordens de servigos sdao
genéricas. E o que se depreende também do depoimento da testemunha Ana Paula
Ramos Ferreira (fls. 6666).

Um segundo acidente (ndo-fatal) ocorreu em 6.8.2012, envolvendo cinco
trabalhadores. O sinistro ocorreu quando os operarios estavam concretando os
porticos (“vigas jacare”). O Auditor-Fiscal do Trabalho interditou entdo os servicos
de concretagem das demais vigas, condicionando sua liberagdo a apresentacao de
projeto das formas e escoramentos das “vigas jacaré” com memorial de célculo
prevendo a carga maxima de suporte, & comprovacao de que as estruturas haviam
sido inspecionadas antes e durante a concretagem por trabalhador qualificado e a
anotagdo de responsabilidade técnica dos itens 18.9.1, 18.9.3, 18.36.4 ¢ 18.37.7.1 do
NR-18 (fl. 67).

O termo de interdi¢do estd acostado as fls. 4987. A interdi¢do foi levantada uma
semana depois, em 14.8.2012 — f1. 4988.

As fls. 6613/6647, foi acostado relatorio de fiscalizagio promovida pelo Grupo
Moével de Auditoria de Condig¢des de Trabalho em Obras de Infraestrutura — GMALI,
vinculado a Secretaria de Inspe¢do do Trabalho, no periodo de 10 a 20 de setembro
de 2012. Essa fiscalizacao alcangou ndo apenas o primeiro réu, mas outras empresas
(terceirizadas) que prestavam servicos na obra. Na ocasido, apenas quanto ao
primeiro réu, foram lavrados 46 autos de infra¢do, por descumprimento de normas
de seguranga e medicina laboral — fls. 6625/6632. Entre as normas descumpridas,
estdo a NR-6 (item 6.6.1), NR-7 (item 7.4.1) e a NR-18 (itens 18.14.24.12, 18.8.5,
18.9.4, 18.13.5), invocadas na presente acao.

A decisdo de antecipagdo de tutela foi comunicada as partes entre os dias 17 e
19.9.2012 (fls. 828/830).
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Em 17.10.2012, o Consorcio foi autuado duas vezes. A primeira por “deixar de
dotar as escadas de uso coletivo, rampas e passarelas para a circulagdo de pessoas
de materiais de corrimao e rodapé”, em descumprimento a NR-18, item 18.12.2 (fl.
6934); a segunda autuacdo por “deixar de adotar medidas preventivas quanto a
sinaliza¢do e isolamento da darea no transporte e descarga dos perfis, vigas e
elementos estruturais”, em inobservancia ao item 18.14.5 da NR-18 (fl. 6935). Essa
infracdo chama atencdo, pois revela a mesma conduta negligente que causou o
obito do operario José Afonco. Confira-se o historico realizado pelo Agente de
Inspecao:

A empresa com canteiro de obra na construg¢do do estidio Mané Garrincha
ndo adotou isolamento adequado sob a desforma das trelicas do anel de
compressdo. A parede de madeira construida para isolamento estava
permitindo a passagem/acesso de trabalhadores, pois estava incompleta.
Citamos o engenheiro Marcos Tonches em atividade no canteiro. (fl. 6935)

Os elementos dos autos ndo permitem identificar o descumprimento da decisao de
antecipacao de tutela. Embora a autuacdo do dia 17.10.2012 pareca guardar relagdo
com as condutas anteriores do réu, ¢ certo que o item 18.14.5 da NR-18 ndo foi
objeto da decisdo de antecipagdo de tutela.

Nao h4a, assim, multa a ser cominada, porque ndo ha elementos suficientes nos autos
que levem a conclusio de descumprimento da decisdo que deferiu a tutela
antecipada.

O conjunto probatério demonstra, porém, que os réus deixaram de observar diversas
normas de seguranca ¢ medicina do trabalho. O Consoércio, em especial, ignorou
varias regras, mesmo apds a ocorréncia do acidente que vitimou o operario José
Afongo. O réu ndo atendeu, de forma adequada, os atos normativos que exigem a
ado¢ao de medidas preventivas quanto aos riscos do ambiente de trabalho.

A volumosa documentagdo apresentada pelos réus ndo afasta as irregularidades
constatadas no presente caso. A despeito dos sistemas de gestdo e das certificacoes
invocadas em defesa, bem como a par dos depoimentos das testemunhas Ana Paula
Ramos Ferreira, Natal Morais da Silva e Eduardo de Souza Gongalves, o fato ¢ que
o Consércio descumpriu normas de seguranca e desse descumprimento decorreu,
pelo menos, o acidente que levou a obito o Sr. José Afonco.

O depoimento das testemunhas Natal Morais da Silva e Eduardo de Souza
Gongalves ndo guarda correspondéncia, em parte, com outros elementos
probatodrios. Veja-se que eles narraram que os vergalhdes acima de 10 cm eram
cobertos com uma prote¢do de plastico. Mas a foto de fl. 53, tirada quando da
inspecdo realizada pelo Ministério Publico do Trabalho, mostra justamente a
existéncia de vergalhdes com pontas desprotegidas — e em local de elevado risco.
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O depoimento do representante do Sindicato profissional, por outro lado, demonstra
uma postura meramente reativa do Consorcio. Os EPIs ndo eram adequadamente
fornecidos, a medida em que os trabalhadores procuravam o Sindicato ¢ que o réu
corrigia os problemas (fl. 6665) — o que evidencia falha na postura de prevencgao dos
riscos ambientais.

Os problemas nao cessaram mesmo depois dos acidentes relatados nos presentes
autos: “mesmo depois dos dois acidentes noticiados na petigcdo inicial, o sindicato
continuou recebendo queixas de trabalhadores quanto as condigoes de trabalho, as
quais pode elencar como sendo emissdo de CAT’s muitos acidentes ocorridos, nao
sabendo precisar o numero” (fl. 6665).

A autuagdo sofrida pelo Consorcio em 17.10.2012, indicada acima, mostra que nao
houve adequada solucido dos problemas indicados. A mesma conduta negligente foi
constatada cerca de quatro meses apos o acidente sofrido pelo Sr. José Afongo.

Restou demonstrada também a falha na fiscalizacao da execucao dos servigos. Nao
havia encarregado no setor onde laborava o Sr. José Afongo no momento do
acidente. A testemunha Eduardo de Souza Gongalves relatou que o encarregado sé
pode sair das dependéncias da obra mediante autorizagdo do superior hierarquico,
deixando outro encarregado responsavel por sua equipe (fl. 6670). Porém, a
testemunha Ana Paula Ramos Ferreira narrou que “o encarregado ndo estava na
obra no momento do acidente fatal mencionado nos autos, ndo sabendo dizer a
razdo desta auséncia” (fl. 6667).

Considerando, entdo, o conjunto probatorio, concluo que houve descumprimento, ao
longo da execucdo da obra, das seguintes normas de seguranca no trabalho do
Ministério do Trabalho e Emprego, apontadas na peticao inicial:

1. item 6.6.1 da NR-6 (quanto ao fornecimento, orientagdo e fiscalizagdo de uso de
EPI);

ii. item 7.4.1 da NR-7 (no que toca a realiza¢do de exames médicos obrigatdrios)

. item 18.8.5 da NR-18 (“é proibida a existéncia de pontas verticais de
vergalhoes de ago desprotegidas”);

v. item 18.9.4 da NR-18 (“durante a desforma devem ser viabilizados meios que
impecam a queda livre de se¢oes de formas e escoramentos, sendo obrigatorios a
amarra¢do das pegas e o isolamento e sinaliza¢do ao nivel do terreno™);

v. item 18.13.5 da NR-18 (quanto a proteg¢do contra quedas constituida de guarda-
corpo e rodapé);

vi. item 18.14.24.12 da NR-18 (“as dreas de carga ou descarga devem ser isoladas
somente sendo permitido o acesso as mesmas ao pessoal envolvido na operagdo’;
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vil. item 18.18.1 da NR-18 (“para trabalho em telhados e coberturas devem ser
utilizados dispositivos dimensionados por profissional legalmente habilitado e que
permitam a movimentagdo segura dos trabalhadores”™);

viil. item 18.18.2 da NR-18 (nos locais sob as dareas onde se desenvolvam
trabalhos em telhados e ou coberturas, é obrigatoria a existéncia de sinalizacdo de
adverténcia e de isolamento da drea capazes de evitar a ocorréncia de acidentes
por eventual queda de materiais, ferramentas e ou equipamentos”);

Além disso, merece destaque a grande quantidade de autuacdes realizadas pelos
orgaos de fiscalizagdo do Ministério do Trabalho. No relatorio de fls. 6902/6965 —
que inclui o periodo do de fls. 6613/6647 —, foram lavrados 69 autos de infracdo em
face do Consorcio. Desses, apenas dois (fls. 6905 e 6911) ndao dizem respeito a
questodes de seguranca no trabalho.

Mesmo apds os dois acidentes informados nesta acdo, o Consdrcio ndo sanou as
irregularidades noticiadas. A melhor demonstragdao disso €, como ja indicado, a
autuagdo do dia 17.10.2012, pela conduta de “deixar de adotar medidas preventivas
quanto a sinalizagdo e isolamento da drea no transporte e descarga dos perfis,
vigas e elementos estruturais” (fl. 6935).

Ha prova suficiente, portanto, da negligéncia do Consodrcio quanto a observancia
das normas de seguranca e medicina do trabalho.

As obras de constru¢do do Estadio Nacional foram encerradas — ja se indicou.
Perdeu objeto a pretensdo de imposi¢ao de obrigacdes de fazer ou ndo-fazer. Mas
resta a apreciagdo do pleito de indenizagdo por dano moral coletivo.

O dano moral pode ser caracterizado pela ofensa a valores inerentes a intimidade do
sujeito, como a vida privada, a honra, a imagem e a boa fama. A Constituicao de
1988 assegura a inviolabilidade desses valores, bem como o direito a reparacao (art.
5°, X). Essa reparacao, por sua vez, pode ocorrer nas esferas individual e coletiva.

O dano moral coletivo se caracteriza pela lesdo a valores imateriais ou
extrapatrimoniais da comunidade; em outras palavras, hd violacdo a bens da
sociedade considerados fundamentais, como o sdo a dignidade da pessoa humana e
os valores sociais do trabalho e da livre iniciativa (art. 1°, incisos III e IV, da
Constituicao de 1988).

A agdo civil publica ¢ plenamente compativel com a responsabilizagdo por dano
moral coletivo, a teor do art. 1°, IV, da Le1 7.347/1985.

Na hipétese dos autos, o Consorcio violou direitos fundamentais dos operarios que
se ativaram na obra. E importante atentar a circunstincia de que a Constituicio
garante aos trabalhadores o direito a um meio-ambiente laboral higido e equilibrado
(artigos 200, VIII, e 225). Com relagdo aos riscos de infortinio ¢ direito dos
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trabalhadores a adogao, pelo empregador, de medidas preventivas e a observancia
das normas de seguranca laboral. E o que consta do art. 7°, XII, da Constituicio:
“reducdo dos riscos inerentes ao trabalho, por meio de normas de saude, higiene e
seguran¢a’.

Em 19.5.2007, entrou em vigor no Brasil, por meio do Decreto-Legislativo n°® 61, de
18.4.2006, a Convencdo 167 da Organizagdo Internacional do Trabalho, sobre
Seguranca e Saude na Construcdo. A Convengao deixa evidente a preocupagao com
a adocdo de medidas preventivas no ambiente de trabalho. Eis o disposto em seu art.

13:

Seguranga nos locais de trabalho

1. Deverdo ser_adotadas todas as precaucoes adequadas para garantiv _que
todos os locais de trabalho sejam seguros e estejam isentos de riscos para a
seguranca e saude dos trabalhadores.

2. Deverdo ser facilitados, mantidos em bom estado e sinalizados, onde for
preciso, meios seguros de acesso e de saida em todos os locais de trabalho.

3. Deverdao ser adotadas todas as precaucoes adequadas para proteger as
pessoas presentes em uma obra, ou em suas imediacoes, de todos os riscos que
possam se derivar da mesma. (sublinhei)

O art. 18 da Convencdo 167 cuida, em especial, do trabalho nas alturas. Transcrevo

seu teor:

Trabalhos nas alturas, incluindo os telhados

1. Sempre que for necessario para prevenir um risco, ou quando a altura da
estrutura ou seu declive ultrapassarem o que for determinado pela legislagdo
nacional, deverdo ser adotadas medidas preventivas para evitar quedas de
trabalhadores e de ferramentas ou outros materiais ou objetos.

2. Quando os trabalhadores precisarem trabalhar proximos ou sobre telhados
ou_qualquer outra superficie revestida com material fragil através do qual
possam_cair, deverdo ser adotadas medidas preventivas para que eles ndo
pisem inadvertidamente nesse material fragil ou possam cair através dele.
(sublinheti)

Houve, na espécie, violagdo a direitos fundamentais dos trabalhadores, tanto sob a
perspectiva das normas juridicas internas, quanto a luz das normas internacionais
que o pais se comprometeu a observar.
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A proporcao da obra levada a cabo pelo Consorcio ndo justifica as infracoes e
violagdes constatadas nos autos. A negligéncia apurada, quanto a conduta do réu, ¢
injustificavel.

Entendo que restou caracterizado o dano moral de ordem coletiva. Diante disso, o
papel do Direito ¢ justamente o de reestabelecer a expectativa quanto ao
cumprimento das normas juridicas, ainda que de forma compensatoria.

Como observa José Affonso Dallegrave Neto:

(...) o cardter compensatorio da indeniza¢do do dano moral coletivo se
confunde com o cardter preventivo, devendo o julgador fixar valor
indenizatorio suficiente para coibir a reincidéncia do ato ilicito, a exemplo da
teoria da indeniza¢do punitiva ou exemplar (punitive damage e exemplar
damage), fortes nos sistemas juridicos da common _law, mas que
gradativamente vém sendo adotadas nos paises que seguem o sistema da civil
law. (DALLEGRAVE NETTO, Jos¢ Affonso. Responsabilidade civil no
direito do trabalho. 4* Ed. Sao Paulo: LTr, 2010, p. 183)

A negligéncia do Consoércio revelou-se bastante grave, seja pela relevancia das
normas de seguranga que foram ignoradas, seja pela evidéncia do acidente que
resultou no 6bito de um operario.

Outro aspecto a ser considerado ¢ o valor do contrato celebrado com o Consorcio.
De acordo com as informagdes do Ministério Publico de Contas do Distrito Federal,
a contratagdo (incluindo os aditivos) alcangcou o montante de R$ 822.656.299,29 (fl.
126).

Tendo em vista esses elementos, determino o pagamento, pelo Consoércio, de
indenizacdo por dano moral coletivo no importe de R$ 5.000.000,00, a ser revertida
ao FAT (art. 13 da Lei 7.347/1985).

VII RESPONSABILIDADE DAS EMPRESAS CONSORCIADAS

O autor pretende a responsabilizacdo subsidiaria da segunda e da terceira rés,
porque formadoras do Consorcio Brasilia 2014 (primeiro réu).

O termo de constitui¢cdo do consorcio esta acostado as fls. 850/857.

O art. 33, V, da Lei n° 8.666/1993 prevé a responsabilidade solidaria das empresas
consorciadas pelos atos praticados em consorcio. Vale conferir:
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Quando permitida na licitagdo a participagdo de empresas em consorcio,
observar-se-do as seguintes normas:

()

V' - responsabilidade solidaria dos integrantes pelos atos praticados em
consorcio, tanto na fase de licitagdo quanto na de execugdo do contrato.

O art. 28, § 3° do Codigo de Defesa do Consumidor contém previsdao semelhante,
plenamente aplicavel as relagdes de trabalho: “as sociedades consorciadas sdo
solidariamente responsaveis pelas obrigagoes decorrentes deste codigo™.

Acrescente-se, ainda, que as empresas consorciadas atuam como integrantes do
mesmo grupo econdmico, o que autoriza também a incidéncia do disposto no art. 2°,
§ 2°, da CLT:

Sempre que uma ou mais empresas, tendo, embora, cada uma delas,
personalidade juridica propria, estiverem sob a diregdo, controle ou
administra¢do de outra, constituindo grupo industrial, comercial ou de
qualquer outra atividade economica, serdo, para os efeitos da relagdo de
emprego, solidariamente responsdveis a empresa principal e cada uma das
subordinadas.

Haveria fundamento, entdo, para o reconhecimento da responsabilidade solidaria da
segunda e da terceira rés, que, ademais, foram beneficiadas pelos servigos prestados
pelos operarios da obra. Entretanto, o pleito ¢ de responsabilizacdo subsididria. Em
atencao aos limites do pedido (artigos 128 e 460 do CPC), defiro.

Reconheco, assim, a responsabilidade subsidiaria da segunda e da terceira rés pela
obrigacdo ora reconhecida.

VIII JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA

Aplica-se a Simula 439 do TST.

IX RECOLHIMENTOS FISCAIS E PREVIDENCIARIOS
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Ante a natureza da obrigacdo imposta, ndao ha incidéncia de descontos fiscais ou
previdenciarios.

2. RECONVENCAO

O primeiro réu apresentou reconvencgao (fls. 1693/1702). Aduz que as normas
regulamentares foram cumpridas. Requer a revogagao da decisdo de antecipacdo de
tutela. Pleiteia a concessdo de antecipacdo de tutela para declarar o cumprimento
espontineo das obrigacoes de fazer, confirmando-se a pretensao ao final.

A reconvengdo ¢ impertinente. Tal como articulada, ela se insurge contra a decisdo
que deferiu a antecipacdo de tutela requerida pelo autor. Mas a essa finalidade a
reconvenc¢ao nao serve.

Além disso, o réu decerto ndo tem nenhuma pretensdo oponivel ao Ministério
Publico do Trabalho. Aplico o disposto no art. 315, paragrafo tnico, do CPC: “ndo
pode o réu, em seu proprio nome, reconvir ao autor, quando este demandar em
nome de outrem”.

Assim, declaro o ndo-cabimento da reconvengao, extinguindo-a, sem resolu¢ao do
mérito, na forma do art. 267, IV, do CPC.

CONCLUSAO

Ante o exposto, nos autos da agdo civil piblica proposta pelo MINISTERIO
PUBLICO DO TRABALHO — PROCURADORIA REGIONAL DO TRABALHO
DA 10° REGIAO em desfavor de CONSORCIO BRASILIA 2014,
CONSTRUTORA ANDRADE GUTIERREZ S.A. e VIA ENGENHARIA S.A.,
DECIDO: rejeitar a preliminar de inépcia da peti¢do inicial; rejeitar as preliminares
de impossibilidade juridica do pedido; rejeitar a preliminar de auséncia de interesse
de agir; declarar incabivel a reconvengdo, extinguindo-a, sem resolu¢do do mérito,
na forma do art. 267, IV, do CPC; e, no mérito, JULGAR PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos formulados pelo autor para condenar o primeiro réu,
com responsabilidade subsididria da segunda e da terceira rés, ao pagamento de
indenizagdo por dano moral coletivo no importe de R$ 5.000.000,00, a ser revertida
ao FAT.

Nao hé incidéncia de recolhimentos fiscais ou previdenciarios.
A teor do art. 832, § 3° da CLT, a obrigacdo ora imposta ndo detém natureza
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salarial.

Custas da acdo civil publica, no importe de R$ 100.000,00, sobre o valor da
condenagdo, ora arbitrado em R$ 5.000.000,00, pelos réus, observada a
subsidiariedade.

Custas da reconvencdo, no importe de R$ 520,00, sobre o valor da causa, atribuido
em R$ 26.000,00, pelo primeiro réu.

Cientes os réus (Sumula 197/TST). Intime-se o Ministério Publico do Trabalho da
10* Regido.

Nada mais.

Brasilia, 5 de junho de 2015.

RICARDO MACHADO LOURENCO FILHO

Juiz do Trabalho
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