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PEDIDO DE PROVIDENCIAS - CONSELHEIRO 0000043-44,2012.2,00.0000

Requerente: Osvaldo Caprarn

Interessado: Associacdo Nacional de Defesa dos Concursos Para Cartorios - Andecc
Associacdo dos Titulares de Cartério de 530 Paulo - Atc

Requerido: Tribunal de Justica do Estade de Sao Paulo

Advogado(s): DF022098 - Marconi Miranda Vieira (INTERESSADO)
DFO01402a - Marceloe Antonio Muriel (INTERESSADOD)

PEDIDO DE PROVIDENCIAS. CONCURSO PUBLICO PARA OUTORGA DE
DELEGACOES DE NOTAS E DE REGISTROS. ALEGACAD DE NULIDADE.
IMPROCEDENCIA.

1. Impugnagdes contra a composicdoc da banca examinadora do
certame gue ndo foram dermonstradas e ndo ensejam a anulacdo do
concurso, tendo sido apresentadas somente apds o resultado do
concurso, a despeito da ciéncia desde a publicacdo do edital de
abertura.

2. Nio compete a este Conselho atuar como instdncia revisora
ordindria das decisBes das bancas examinadoras e comissbes de
concurso. Precedentes do CM.

3. Pedido improcedente.

RELATORIO

Cuida-se de Pedido de Providéncias formulado por OSVALDO CAPRARO,
Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de 530 Paulo, em gue pede a anulacdo do 79
Concurso Plblico de Provas e Titulos para a Outorga de Delegacoes de Notas e de Registros do
Estado de Sdo Paulo alegando terem ocorrido as seguintes irregularidades:

i} a Motaria Priscila de Castro Teixeira integrante da banca do concurso tem relagdo de
amizade intima com um dos candidatos, por ter comparecido a festa de aniversario de sua filha,
conforme fotografia juntada, tende tal candidato recebide a nota maxima na prova oral, o gue
demonstraria a influéncia exercida pela referida Tabelid;

i) a Sra. Priscila de Castro Teixeira integrou a banca mesmo tendo apresentado
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comportamento “incompativel com @ grondera do atividode notariol e registrol”, consistente no
recebimento indevido de wvalores a titulo de ressarcimento por atos gratuitos praticados nos
exercicios de 1998 & 1999;

ifi) no 62 Concurso Publico de Notas e de Registros do Estado de S3o Paulo a referida
Tabelid fora indicada para ser integrante da banca, como suplente, gquando seu marido fora
designado para responder pela expediente do 292 Registro Civil das Pessoas Naturais e Tabelido de
MNotas da Capital, que foi oferecido no certame;

iv] o marido da acima referida Tabelid prestou servicos de informética no concurso,
contrariando o disposto no item 14 do Edital, bem como no art. 12, § 82 e 72, da Resolucdo n. 81
deste Conselho;

v) um dos juizes integrantes da banca, Dr. Enéas Costa Garcia, se utilizou de aparelho
celular durante as argligtes orais;

vi] “em diversas salas a identificagdo na segunda fase ndo fol destacado de imediato”,
violando o principio da impessoalidade; e

vii) um dos candidatos, embora tenha noticiado erro material na contagem dos pontos,
teve seu requerimento indeferido.

Afirma, por fim, que todas as irregularidades indicadas foram comunicadas a Presidéncia
do Tribunal de Justica de 53o Paulo, antes da posse dos aprovados, mas as respostas ndo foram
satisfatarias.

A Associacdo MNacional de Defesa dos Concursos para Cartdrios — ANDECC apresentou
reguerimento nos autos (REQINICY), pleiteando a sua intervencdo no feito e a concessdo de liminar
para:

i} determinar a exclusdo da prova oral dos concursos de ingresso e remocdo na atividade
notarial e de registro, mediante a alteracdo do art, 42 da Resolucdo n. 81,2009 deste Conselho ou,
caso mantida a prova oral, acrescer a referida resolugdo o art. 79 A, regulando e atribuindo a ela
pesol;

if] atribuir peso 03 (trés) ou 04 (quatro) para a prova objetiva, conforme for determinada a

exclusdo ou a reducio do peso da prova aral.

Indeferi o pedido liminar (DEC10) por ndo vislumbrar a plausibilidade do direito invocado

pela ANDECC ¢ admiti 2 associacdo no feito come interessada.

0 requerente juntou a Ata da Sessdo Plblica Solene de Proclamagdo do Resultado final do
7¢ Concurso ({DOC14], chamando a atencdo para o trecho em que se profere agradecimento ao
marido da mencionada Tabelid pelo assessoramento na drea de informatica, gue, segundo afirma
envalveria a correcdo das provas da segunda fase e a aplicacdo da prova oral.

O Tribunal prestou informagdes (INF15), dando conta de que a reclamagdo semelhante a
destes autos ja fora apresentada pelo requerente perante o TSP, sob n. 2011/00119494,/DIMA 2.2.1,

e que tal expediente foi arquivado.

Afirmou que desde a composicdo da banca examinadora ndo houve gualguer impugnacao
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ao nome da Tabelid supracitada, tampouco despontou qualquer arglicdo de suspeicdo da referida

examinadora no decorrer da aplicagdo das provas.

Sustenta que a atribuicio de nota maxima ao candidato citade nio possui qualguer
anormalidade, uma vez que os outros examinadores também atribuiram otimas notas a ele.

Informa que o candidato que teve seu recurso indeferido ndo apresentou nenhuma

reclamaciao.

Por fim, destaca que o requerente & pai de um candidato que nao obteve aprovacdo no 72

Concurso & que as reclamacgdes foram formuladas apenas apds o resultado final do certame,

A Associacdo dos Titulares de Cartorio de 530 Paulo — ATC apresentou manifestacdo
(REQINIC16), por meio da qual:

i} requereu sua admissdo no feito como terceira interessada;

if] afirmou que o requerente é pai de um candidato que foi reprovado no concurso, e que,
por isso, ndo possui legitimidade ou interesse processual nesta reclamagdo. Em virtude desse fato,
pleiteia o indeferimento liminar do presente Pedido de Providéncias;

i) aduziu que a reclamagdo & intempestiva, uma vez que o requerente ndo apresentou
qualguer impugnacao ao Edital do Concurso, & Banca Examinadora e aos critérios de correcdo das
provas, tendo se insurgido contra o certame apenas apos seu resultado final e dissolugao da Banca;

iv] informou que os exames orais foram realizados em recinto aberto ao piblico, e

conlavam sempre com a participacdo de um membro do Poder Judicidrio;

v) aduziu que a alegacdo de amizade intima entre a Tabelid integrante da banca
examinadora e o candidato ndo € verdadeira, uma vez gue a relagdo entre os mesmos & meramente
de conhecimenta profissional, e gue por iss0 ndo havia a necessidade de suspeicdo da natdria na
arglicdo oral do candidato. Afirmou que a alta nota obtida por este candidato & fruto de mérita
proprio, e ndo da suposta amizade entre este e a Tabelia, uma vez gque ele desfrutou de altas notas
também em outros Concursos;

iv] consignou que ndo concorda com as alegacfes trazidas pela ANDECC no sentido de

que o candidato referido seja excluido do certame;

v} defendeu gue a simples existéncia de processo judicial, ainda ndo transitado em
julgado, do qual a Tabelia € parte ndoc ensejaria seu impedimento de participar da banca

examinadora do certame;

vi] registrou que o fato de a Notaria "ter sido suplente e ter seu marido comao interino de

serventio disputade em outro concirsa™ nao configura ilicito que possa anular o 72 Concurso;

ke HCDOCUME=1ATMINI- VCONFIG- 1 TampN O TORELATZG- 10001 33506481 66.hin 10

Pagina 3 de Anotacdes Nao Arquivadas



1aTnz WVOTORELATZE- 10001 260549188 him

vii) mencionou que ndo € ilicito o fato do marido da Notaria ter realizado "adaptacdo de
aplicativos para facilitar a corregdo da prova®, ainda mais por se tratar de mero auxilio, sem
qualguer possibilidade de influéncia no processo de avaliacdo de provas. Ademais, alega que o item
14 do Edital (“14. A comissdo de Concurso terd O sua disposicdo servidores do Tribunal de fustica
especialmente designados paro secretariar os trabolhos.”) ndo pode ser lido de forma literal, uma vez
que & costume magistrodos serem convocados para fisealizar aplicagdo de provas e que estes, assim
como o marido da Notara, que também & Motdrio, ndo se enquadram no estrito conceito de

“servidares”;

viii) anotou que o reguerente ndo possui legitimidade ou procuracdo para reclamar contra
indeferimento de recurso de candidato do certame;

ix] assinalou que a queixa contra utilizacdo de aparelho celular por magistrado no exame
oral & improcedente, vez que o utensilio foi utilizado apenas como crondmetro e que, ainda que
assim ndo o fosse, a incomunicabilidade diz respeito unicamente aos candidatos;

®) requereu o indeferimento ou nio-conhecimento do presente Pedido de Providéncias.

A AMDECC manifestou-se (REQ19), aduzindo que, ante as informacoes apresentadas pela
ATC, observou que nenhuma irregularidade ocorreu no certame nos moldes arguidos pelo
requerente. Assim, reconsidera seu posicionamento, qual seja, de exclusio de candidato e punigio
da Tabelid examinadora,

Reitera sua posicdo contra exames orais em concursos para outorga de delegacdo,
solicitando que seja recomendado aos Tribunais, ou sejam, inserdas regras na Resolucdo n. 81 do

CMJ, no sentido de que:

i} os Tribunais nao possam se valer do auxilio de pessoas estranhas a sua administracao
ou diferentes daguelas expressamente elencadas no art. 15 da Lei n. 8.935/94 para contribuirem de

qualguer forma na realizacdo do certame:;
ii) ocorra sorteio prévio e plblico dos pontos a serem guestionados na prova oral;
ili) todas as provas orais sejam gravadas para posterior verificagio;

iv] as notas das provas orais sejam atribuidas imediatamente apds a arguicdo de forma

publica e consignadas na ata do certame |lavrada no mesmo dia.

E o relatdrio,

VOTO
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Passo a apreciacdo dos argumentos apresentados pelo reguerente para fundamentar seu
pedido:

i) A SRA. PRISCILA DE CASTRO TEIXEIRA, INTEGRANTE DA BANCA DO CONCURSO, TEM
R[LACED DE AMIZADE iNTIMA COM UM DOS CANDIDATOS, POR TER COMPARECIDD A FESTA DE
ANIVERSARIO DE SUA FILHA, COMFORME FOTOGRAFIA JUNTADA, TENDO TAL CANDIDATO
RECEBIDD A NOTA MAXIMA MA PROVA DRAL

Inicialmente, registro gue, conforme narrado pelo proprio reguerente e tambeém pelo
Desembargador Presidente da comissdo do concurso, a insurgéncia contra a participacdo da Sra.
Priscila de Castro Teixeira somente se deu apos a publicagdo do resultado do certame, a despeito

da composicdo da banca examinadora ter constado do Edital n. 01, publicado em 2010.

De todo modo, a foto trazida aos autos nd3o me parece suficiente para demonstrar uma
estreita relagdo entre ela e o candidato indicado, capaz de anular o concurso. Mote-se gue ndo ha
qualguer outro elemento de prova, sequer indicio, nesse sentido.

Ademais, hd que se registrar que a Resolugdo n. 81 deste Conselho, no seu art. 19, § 19,
€ gue preveé a participagdo de um registrador e de um tabelido na comissdo examinadora, de modo
que tal circunstancia, especialmente nas hipdteses de rermocgdo, cria a possibilidade do examinador
registrador ou tabelido avaliar um colega inscrito no concurso. Por obvio, as relacdes de parentesco
ou de amizade intima ou inimizade capital ou, por analogia, qualguer uma daguelas descritas no art.
135 do CPC, causam a suspeigdo do examinador gue ndo deverd permanecer na banca. No caso,
porérm, a alegada amizade intima entre 23 tabelid examinadora e um candidato ndo restou

inequivocarmente demonstrada.

ii] A SRA. PRISCILA DE CASTRO TEIXEIRA NAO PODERIA EXERCER A ATIVIDADE DE
MEMBERQO DA BANCA DO CONCURSO EM RAZAD DE COMPORTAMENTO “INCOMPATIVEL COM A
GRANDEZA DA ATIVIDADE NOTARIAL E REGISTRAL", DECORRENTE DE SUPCSTO RECEBIMENTO
INDEVIDO DE VALORES E NO DESCUMPRIMENTO DO SUPOSTO DEVER DE RESTITUI-LOS AO
INTERING EM EXERCICIO EM DETERMINADA SERVENTIA EXTRAILUDICIAL

O requerente narra que a citada integrante da banca examinadora foi condenada a
restituir ao interino de determinado cartdrio valores gue recebeu a titulo de ressarcimento por atos
gratuitos praticados nos exercicios de 1998 ¢ 1999 e que em segunda instancia, teria realizado um
acordo com o autor da acdo. Para tanto, junta copia do extrato de consulta processual, no qual
consta a parte dispositiva da sentenca, proferida em 10.09.2003 (REQINIC1, p. 22/23).

Ora, conforme se verifica, o requerenle somente impugnou a parlicipagde da notaria na
banca examinadora apds a divulgacieo do resultado do certame, a despeito de fato que embasou a
alegacdo em tela ter ocorrido em 2003, o gue denota o mero inconformismo do reguerente com o
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resultado do certame.

De todo modo, o fato alegado ndo me parece ser suficiente para impedi-la de participar
da banca examinadora e muito menas para anular o concurso.

iii) QUE NO 6¢* CONCURSO PUBLICO DE NOTAS E DE REGISTROS DO ESTADO DE SAO
PAULO A REFERIDA TABELIA FORA INDICADA PARA SER INTEGRANTE DA BANCA, COMO SUPLENTE,
QUANDO SEU MARIDO FORA DESIGNADO PARA RESPCMDER PELO EXPEDIENTE DO 292 REGISTRO
CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS E TABELIAO DE NOTAS DA CAPITAL, QUE FOI OFERECIDO NO
CERTAME

Tal argumento, a exemplo do anterior, ndo deve prosperar pela mesma razdo: trata-se de
fato ocorrido muito tempo antes do concurso em tela, e arglido somente apos o resultado do

certame, que também ndo coloca em xeque a parlicipagdo da notaria na banca do 72 Concurso.

Veja-se gue a referida tabelid integrou a banca examinadora do &% concurso, na
qualidade de suplente.

Por fim, o requerente ndo trouxe qualquer documento que servisse ao menos de indicio

de suas alegacdes.

iv] O 5r. DANIEL DA SILVA LOPES, MARIDO DA Sra. PRISCILA DE CASTRO TEIXEIRA, TERIA
PRESTADO SERVICOS DE INFORMATICA NO 7¢ CONCURSD, CONTRARIANDO O DISPOSTO NO ITEM
14 DO EDITAL, BEM COMO NO ART. 12, § 62 E 72, DA RESOLUCAD M. 81 DESTE CONSELHO

Meste ponto, também entendo sem razdo o requerente,

E que, conforme esclarece o TISP, o Sr. Daniel Silva Lopes apenas adaptou aplicativos
para facilitar a correcdo das provas, tratando-se, portanto, de servigo lécnice que ndc envolveu a
aplicagdo ou a corregdo das provas propriamente dita.

Qs dispositivos do edital e da Resolugdo n. 81 que o requerente alega terem sido
violados, estabelecem o seguinte:

Hem 14 do Edital

A Comissde de Concurso terd o sug disposipdo senvidores do Tribunal de Justivo especipimente
designodes porg secretatior 05 trobalhos.

Resolugdo n. 81

Art. 12(..)

§ &2 Competem & Comizssdo Exemingdore do Concurso o confeccdo, oplicagBo e corregBo das
proves, o apreciaedo dos recursos, o dassificocdo dos candidatos e demais tarefos pora execucio do

concurso, padends delegar o ouxilio operacional & instituipGes especializadas,

& 7% Constard do editol 0 nome dos integrantes das instifuigdes especiolizadas gue
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participarido da ouxilio operacional.

Da leitura dos citados normativos, ndo verifico gualgquer ilegalidade no fate do conjuge
de uma das integrantes da banca examinadora prestar servigos técnicos em sistemna de informatica

utilizado na correcdo das provas.

v) UM DOS JUIZES INTEGRANTES DA BANCA, DR. ENEAS COSTA GARCIA, TERIA SE
UTILIZADO DE APARELHO CELULAR DURANTE AS ARGUICOES ORAIS

Tal impugnacdo nao ficou demonstrada, reduzindo-se a mera alegacdo. De toda forma, a
proibigdo de utilizagdo de aparelho celular era dirigida aos candidatos e ndo aos entrevistadores e,

no caso, nada indica gue tenha side utilizade irregularmente.

vi) “EM DIVERSAS CLASSES A IDENTIFICACAQ NA SEGUNDA FASE NAQ FOI DESTACADA DE
IMEDIATO", VIOLANDO O PRINCIPIO DA IMPESSOALIDADE

Tal alegagdo também n3o merece prosperar, uma vez que ndo restou demonstrado

prejuizo ao principio da impessoalidade, Como alegado pelo TISP;

A falta de identificacdo dos candidatos foi preservada, sendo que o eventual
retardo na extracdo do nome do concarrente da folha de respastas ndo implicow,
per si, na violagdo da incdgnita exigida. (INF15, p. 2/3)

Vi) UM DOS CANDIDATOS, EMBORA TENHA NOTICIADO ERRO MATERIAL NA
CONTAGEM DOS PONTOS, TEVE SEU REQUERIMENTO INDEFERIDO.

Vejo que neste ponto o requerente se limita a fazer tal afirmacgdo, sem sequer tentar
fundamanta-la ou com ela justificar o pedido de anulacdo do concurso que, sem divida, ndo pode
ser consequencia de simples indeferimento de pretensao individual,

Ademais, como afirma o TISP, o candidato referide pelo requerente nerm mesmo

apresentou reclamagio contra o indeferimento de seu recurso,

Verifico, portanto, que nenhuma das alegacbes do requerente merece prosperar.

Outrossim, este Conselho ja se manifestou no sentido de que ndo lhe compete atuar

como instancia revisora ordingria das decisbes das bancas examinadoras e comissdes de concurso.

Confira-se:
RECURSD ADMINISTRATIVO, PEDIDG DE PROVIDENCIAS. ALEGACAD DE DESCUMPRIMENTO DA
RESOLUCAD N2 75 NAOD COMPROVADA. INTERESSE INDIVIDUAL UTILZACAD DO CNWJ COMO
INSTANCIA RECURSAL IRRESIGNACAC DO REQUERENTE DECORRENTE DE SUA REPROVALAD,
- Descabe o elaboragfo de qualguer ato normativo tendente oo cumprimenta do Resolugio
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em voga, a questdo susciloda jo obteve decisdo por parte desse Conselho restando somente o
cumprimento das deliberopdes proferidas, o qual esta em fose execuldria e cuja compeléncia recof na
Bresidéncia do Conselho Nacional de Justica,

A pretenséo do recarrente ¢ de que os Tribunais figuem sujeitos co cumprimente da
Resolugiio n® 75 do CNJ, Contude, por vie bransverse vlifize esto via como expediente recursal em
foce do swo reprovegdo nos cerlames questionedas.

= Nio se wisiumbro quolguer leqolidade gquanto 4 publicogio no rede mundial de
computadores dos resultados dos provas objetivos para o concursd de ingresso ne mogistroturn
trabalhista.

O requisite de publicidade dos concursos questionadas fai atendide de forma plena oo
lempo em que as comunicopoes foram feitas de forma aficial e ainda atendendo individuaimente
coda candidato recorrente.

- Ndo compele, por certo, oo CN otuar como suceddnes ou instdncla revisors ordinong dos
decisées dos boncos exominpdaras e comissdes de concursos publicos.

- Ndo hauve, por parte dos TRTS da 19, 29, 30, 69, 158, 2180 g 239 Regides, gualguer
inohsenvancia s regros estobelecidos em lel @ nos editois gue regem of cerfames, HOMPOUCD QoS
principios constituciomeis da Adminisiragdo Publice. Tal fato torma legitima qualgueer interferdncia do
CN nos atos e procedimentos adotodos peloslill requendos.

- fonhego do recurso e ng mérita nego-the provimento, (PP n. O007367-56.2020.2.00.0000,
Rel. Cons. lefferson Krovchyohyn, 1217 Sessdo Ordingrio, | 19.03.2011, Die 03.03.2011)

EMENTA: CONCURSO PUBLICO., MAGISTRATURA, SE55A0 PUBLCA, IDENTIFICACAOD O
CANDIDATOS £ DIVULGACAD OF RESULTADOS. NAQ REAUZACAOD. IRRCGLILARIDADE, ART. 55 DA
RESOLUCAOD N2 75 DE 2009, PROVAS NAO [DENTIFICADAS, CONMALIDACAO DOS ATOS
PRATICADOS. EXTRAVIO DF PROVA £ CORRECAD POSTERIOR, ALSENCIA OF FRAUDE, POSSIBILIDADE.
ALTERACAD OF ENTENDIMENTO DF BANCA EXAAMNADORA, IMPOSSIBILDADE, IMPROCEDENCIA,

1. A nda realizagdo do sessdo pdblica para identificogdo de provos e divulgaghe de resuftodos
& wreguloridode gue ofendes o ortign 55 do Resaluedo/CNY n.@ 75, de 2009, contuda, ndo significa, de
per si, gue as provas tenhom sido comigidos com o identificacdo de seus outores, mormente guando
provedo, notodomente diante de inspeclo realizoda in loco, gue ndo houve corregdo identificada,
manipulagio de notas ou froude de nenhuma outra espécie, nfio se justificando o declarogdo de
nulidade de uma etopa do certame em prejuizo de candidetos aprovados por mérito e de boa-fé.

2. Nio se justifice o anulago de tode uma elapa do concurso publico pelo foto de o prova da
requerents ter ficodo armazenada em midia eletronica e ter sido encaminhada em momenie posterior
para corregdo pele Banca Examinadora, quando a prépria requerente ndo alega fer havide qualquer
espdcie de fraude ou adulteropdo no conteddo de suas respostas, nem muile menos procede o
alegogdo de que essa forma de realizagde de sua prova fez com que houvesse o sva identificogao,
uma ver que fof ela propric que requerew que assim fosse, ademais de, em verdade, quando do
corregio, embarg se soubesse que se trotove de wm portodor de necessidodes especiois, ndo se sabia
diretomente guem ero o candidato.

3. A regpreciagio por este Conselho da note alribeide g condidotos em concursos publicos ¢
medide excepdonalissima, odotade somente nogueles cases em gue fico patente o infuite de se
beneficlar ou prefudicor determingdo condideto pela Cemissdo Examinadorg, de moneira que, @
mingtro de prove neste sentido, & de se aplicar ¢ entendimento jd sufrogedo nesto Coso no sentido
de que ndo cabe ao Conselho Nodiona! de Justica imiscuir-s& nos otos praticodos pelas bancas
exgminadoras de Concursos Publices, sob pene de tomar-se instdncla revisora ordindnia de provas de
COMCUTSOS.

4. impracedéncia. (PCA n. 0002548-76.2010.2.00.0000, Rel. Cons. Walter Nunes, 110¥ Sessdo
Ordinaria, j. 17.08. 2010, Dle 20.08.20146)

Quanto ao pleito formulado pelas associacdes inleressadas no sentido da exclusdo da
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prova oral nos concursos como o da espécie, verifico que pedido semelhante a esse ja foi apreciado
e indeferido pela Corregedoria Macional de Justica no PP n. 0000202-21.2011.2.00.0000.

Vale a pena transerever trecho daquela decisio:

Como saffentado em despocho onterior, encontram-se em andomento  vedrios
concursos parg outorga de delegacdes extrajudiciais, todos organizados & luz da Resolugdo
n® B1/2008. Milita contra o sequranco juridica o modificogdo de critérios no presente
momento. Ademais, cumpre destacar gque se troto de dipfoma normative editodo apds
cuidodosos estudos e longo processo de moturogido, que foi eloborado com ampla
participocdo da comunidade juridica interessoda, para ser, finalmente, discutida, votado e

aprovado pelo Plendrio do Conselho Nacional de Justica.

(-}

Cumpre destacar que a Resolugdo n® 8172009 é o resposta juridica e administrativa
parg um probfema cronico gue se manifestave na Republica Federativa do Brasil e
certamente & um avanco na oferta de acesso & funcdo publica delegada, nos moldes

preconizodos pele Constituicdo Federal de 1988,

Portanto, apresenta-se  manifestamente em  desacorde com os  critérios  de
necessidade, conveniéncia e oportunidade, no presente momenta, a modificagio dos
termos do Resolucfo n® B1/2008, para satisfocdo de interesses de particulares ou grupos, o

que 5¢ viria a propiciar indesejdvels polémicas e incertezas,

Por fim, tal pedido extrapola os limites da matéria trazida pelo requerente nestes autos,
devendo, se for o caso, ser formulado em procedimenta proprio e dirigido 8 Comregedoria Nacional de
lustica que institui comiss3o para realizar estudos sobre eventuais propostas de alteracdo da
Resolugdo n. 81.

Por todo o exposto, VOTO PELA IMPROCEDENCIA do pedido.

Apds as comunicacdes de praxe, arquive-se,

JOSE GUILHERME VAST WERNER
Conselheiro

Fase Nocumento foi Assinado Fletronicamente por JOSE GUILITERME VAST WERNER em 03 de Maio
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