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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Sec¢do Judiciéria do Distrito Federal
52 Vara Federal Civel da SIDF

PROCESSO: 1032892-56.2023.4.01.3400

CLASSE: ACAO POPULAR (66)

POLO ATIVO: FLAVIO NANTES BOLSONARO

REPRESENTANTES POLO ATIVO: BARBARA VAN DER BROOCKE DE CASTRO - DF36208

POLO PASSIVO:AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL - APEX-BRASIL e outros

DECISAO

1. RELATORIO

Trata-se de acao popular ajuizada por FLAVIO NANTES BOLSONARO
contra a AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL — APEX-BRASIL
e JORGE NEY VIANA MACEDO NEVES, com pedido de concessédo de tutela de
urgéncia para que:

“seja DETERMINADO O IMEDIATO AFASTAMENTO DO REU JORGE NEY
VIANA MACEDO NEVES DO EXERCICIO DO CARGO DE PRESIDENTE DA APEX-
Brasil TENDO EM VISTA A NULIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO QUE PERMITIU
QUE TOMASSE POSSE DE CARGO PARA O QUAL NAO REUNE CONDICOES
REGULAMENTARES, suspendendo-se todos os efeitos de sua nomeagao, uma vez nao
possui 0s requisitos minimos de qualificacdo técnica para ocupacgéo do cargo”.

Alega o autor que: @) foi noticiado nos meios de comunicac¢éo, em 14 de abril
de 2023, que o Presidente da Apex-Brasil, JORGE NEY VIANA MACEDO NEVES, teria
influenciado para alterar o Estatuto da Apex-Brasil e demais normativos, com o propdsito
de beneficiar a si proprio e, com isso, permanecer no cargo para o qual foi nomeado pelo
atual Presidente da Republica Federativa do Brasil, recebendo R$ 65 mil reais por més;
b) o atual Presidente da Apex-Brasil ndo preenche o requisito fundamental de fluéncia no
idioma inglés, nivel avancado, para ocupar o cargo que indevidamente assumiu; €) a falta
de competéncia para o cargo restou praticamente confessada na exata medida em que -
assim que assumiu posicdo de comando na APEX-Brasil - sua primeira providéncia foi
tratar de alterar as exigéncias do préprio cargo que ocupa, tentando viabilizar a posteriori
a supressao do requisito que nao o detinha para a posse no cargo; d) a APEX-Brasil, nos
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termos da Lei 10.668, de 14 de maio de 2003 e do Decreto 4.584/2003, foi constituida
como pessoa juridica de direito privado, possuindo natureza de servi¢o social autbnomo,
e com a finalidade de promover o interesse coletivo e utilidade publica; €) de acordo com
a legislacao citada, a atividade desenvolvida pela APEX-Brasil esta relacionada a
insercdo das empresas brasileiras em meio as negocia¢cfes comerciais internacionais
com vistas a promover a competitividade internacional e global do pais; f) conforme
estabelecido no art. 23, § 4° do Estatuto da APEX-Brasil, é requisito essencial do cargo de
Presidente da agéncia a fluéncia no idioma inglés; @) a contratagdo do demandado
JORGE NEY VIANA MACEDO NEVES para a Presidéncia da APEX-Brasil foi temeréria,
ilegal e improba, sendo o ato administrativo de sua contratacdo para a posi¢cao de
presidente da APEX-Brasil nulo de pleno direito; h) a alteracéo do estatuto para flexibilizar
o item pertinente a exigéncia da fluéncia na lingua inglesa, visando tdo somente a sua
ilegitima permanéncia no cargo, em total afronta aos principios da impessoalidade e da
moralidade administrativa, é ilegal e destoa do previsto art. 37 da Constituicdo Federal.

A Unido, antes de ser intimada, apresentou manifestacédo sobre o pedido de
antecipacéo de tutela. Suscitou as preliminares de: @) auséncia de interesse de agir em
razao da inexisténcia de alegacao de lesividade do ato questionado, pressuposto da Lei
n. 4.717/65; B) inadequacao da via eleita, por se tratar de acdo que almeja controle de
constitucionalidade do ato; €) litisconsoércio passivo necessario com a Unido. Sobre o
mérito da liminar, alegou que a tutela requerida se confunde com o objeto da acgéao.

A APEX-Brasil apresentou manifesta¢gdo. Alegou, em suma, que: @) é uma
associacao civil de direito privado, sem fins lucrativos, de interesse coletivo e de utilidade
publica, instituida pelo Decreto n° 4.584/2003, sob a forma de Servico Social Auténomo,
ostentando natureza juridica de direito privado; B) nédo integra a Administracao Publica
direta ou indireta, pelo que possui representacdo processual propria e diversa da
Advocacia Geral da Unido — AGU; €) a exordial € inepta quanto a qualquer demonstracao
efetiva de prejuizo causado pelo ato impugnado, tecendo apenas elucubracdes de ordem
hipotética; d) o perfil exigido do Presidente da APEX-Brasil esta relacionado
eminentemente as acdes de lideranca, gestao estratégica e de representacao institucional
(arts. 23, | e 30 do Estatuto da APEX-Brasil); €) a Lei n° 10.668/2003 ndo estabeleceu
restricbes técnico-profissionais para os membros da Diretoria-Executiva, e o Decreto n.
4.584/2003 delegou tal competéncia ao Estatuto Social; f) ainda que o Presidente da
APEX-Brasil nomeado e empossado nao possuisse fluéncia no idioma inglés, ndo haveria
comprovacgao de inaptidao para o desempenho do cargo em questéo, haja vista os
predicados do atual Presidente da APEX-Brasil ja indicados na peti¢cdo, que, ao seu ver,
supriria a exigéncia da proficiéncia em lingua inglesa; @) a auséncia de fluéncia no idioma
estrangeiro ndo determinaria, por si so, a alegada viola¢do ao principio da moralidade,
considerando tratar-se de nomeacao para cargo politico, pois, ao seu ver, é irrefragavel
gue a nomeacao recaiu sobre pessoa com qualificacdo técnica e experiéncia profissional
para ocupar o cargo.

Conforme requerido em atendimento prévio por videoconferéncia, e deferido
pelo juizo, o atual Presidente da APEX-Brasil, Sr. JORGE NEY VIANA MACEDO NEVES,
apresentou manifestacao prévia. Preliminarmente, alegou: @) a auséncia de provas
guanto a pretensdo e a extensdo das alteracdes realizadas no Estatuto da APEX-Brasil,
bem como quanto ao descumprimento do Estatuto anterior por parte dele, ndo restando
demonstrada a existéncia de ato ilicito lesivo ao patriménio publico; B) havendo efetiva
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prestacdo de servigos, ndo se pode proceder com a determinacédo de devolucdo de
valores pagos a titulo de remuneracao.

No mérito, sustentou que: @) o texto anterior do Estatuto da APEX-Brasil
(vigente ao tempo da nomeacado e posse Sr. JORGE NEY VIANA MACEDO NEVES)
estabelecia critérios alternativos para comprovacgédo da aptiddo para o cargo, plenamente
cumpridos pelo segundo Réu; B) sequer caberia ao demandado JORGE VIANA a
alteracdo estatutaria em questdo, tendo em vista que as alteracdes competem
exclusivamente ao Conselho Deliberativo da agéncia, nos termos do art. 4°, do Decreto n.
4.584/2003, do qual ndo faz parte; €) eventuais alteracOes estatutarias realizadas pelo
Conselho Deliberativo da APEX-Brasil, respeitados os limites do Decreto n. 4.584/2003 e
da Lei n. 10.668/2003, sdo validas e ndo devem ser controladas pelo Poder Judiciario.

E o necessario. DECIDO.

2. FUNDAMENTACAO

2.1. QUESTOES PRELIMINARES

Arguiu as demandadas as preliminares: @) auséncia de interesse de agir em
razao da inexisténcia de alegacao de lesividade do ato questionado, pressuposto da Lei
n. 4.717/65; B) inadequacéo da via eleita por se tratar de acdo que almeja controle de
constitucionalidade do ato; €) litisconsércio passivo necessario com a Unido.

Por sua vez, a APEX-Brasil e o Presidente da APEX-Brasil suscitaram a
preliminar de inépcia da inicial por ndo haver qualquer demonstracéo efetiva de prejuizo
causado pelo ato impugnado.

Litisconsorte necessario

A Unido peticionou aos autos requerendo a sua integracéo a lide na
gualidade de parte ré como litisconsorte necessario.

Sem maiores delongas, acato a preliminar, haja vista que o ato questionado
contou com a participacdo do chefe maior do Poder Executivo Federal em vista a
indicacdo e a posse do demandado, atual Presidente da APEX-Brasil, JORGE NEY
VIANA MACEDO NEVES. Notoério, pois, o interesse juridico da Unido para compor a lide,
e a sua legitimidade ad causam na condi¢ao de parte rée.
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Auséncia de interesse de agir —inépcia inicial

Nos termos do art. 1° da Lei n° 4.717/65 qualquer cidadao é parte legitima
para pleitear anulacdo de ato lesivo ao patriménio da entidade, que ndo se limita a
protecdo da norma a salvaguardar o erario, mas também o patriménio moral, entre outros
axiomas protetivos, cito parte:

Art. 1° Qualquer cidadao serd parte legitima para pleitear a anulacédo ou a declaracéao
de nulidade de atos lesivos ao patriménio da Unido, do Distrito Federal, dos Estados,
dos Municipios, de entidades autarquicas, de sociedades de economia mista (Constitui¢ao,
art. 141, § 38), de sociedades muatuas de seguro nas quais a Unido represente os
segurados ausentes, de empresas publicas, de servigcos sociais autbnomos, de
instituicdes ou fundagdes para cuja criagdo ou custeio o tesouro publico haja
concorrido ou concorra com mais de cinquenta por cento do patriménio ou da receita
anua, de empresas incorporadas ao patrimoénio da Unido, do Distrito Federal, dos Estados e
dos Municipios, e de quaisquer pessoas juridicas ou entidades subvencionadas pelos cofres
publicos.

No mais, em seu art. 2°, a referida lei expressamente dispde:

Art. 2° Sao nulos os atos lesivos ao patrimdnio das entidades mencionadas no artigo
anterior, nos casos de:

a) incompeténcia,;

b) vicio de forma;

c) ilegalidade do objeto;

d) inexisténcia dos motivos;

e) desvio de finalidade.

Ja a Constituicdo Federal (art. 5°, LXXIII) previu a agdo popular anulatoria de
ato lesivo & moralidade administrativa:

LXXIIl - qualquer cidadao é parte legitima para propor agao popular que vise a anular
ato lesivo ao patrimdnio publico ou de entidade de que o Estado participe, a moralidade
administrativa, ao meio ambiente e ao patrimdnio histérico e cultural, ficando o autor, salvo
comprovada mé-fé, isento de custas judiciais e do 6nus da sucumbéncia;
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Destarte, ndo héa falar em auséncia de interesse de agir, tampouco em
inépcia da inicial por inexisténcia de efetivo prejuizo, uma vez que nao ha limitacao
expressa da norma protetiva ao prejuizo ser de cunho meramente financeiro, ao reves.

Inobstante as hipoteses de auséncia de lesdo direta ao patriménio publico na
Otica meramente econdmica, ha previsdo constitucional e legal para o ajuizamento de

Y

acao popular contra ato lesivo a moralidade administrativa. Ou seja, 0 espectro
teleolégico de abrangéncia do que vem a ser “ato lesivo” goza de interpretacéo
ampliativa, para fins de definicdo do axioma protetivo do bem juridico a possibilitar a via
da acédo popular (remédio heroico) a disposi¢ao do cidadao.

Neste sentido, eclode a remansosa jurisprudéncia balizada dos Tribunais
Superiores, cito:

EMEN: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
APLICABILIDADE DO CPC/1973. NULIDADE DE ATO PUBLICO. OBJETO DA ACAO
POPULAR. INTERESSE COLETIVO. ADEQUACAO DA VIA ELEITA. IRREGULARIDADE E
LESIVIDADE DO ATO PRATICADO. IMPRESCINDIVEL ANALISE DO CONTEXTO
FATICO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. 1. Nos termos do que decidido pelo Plenario do STJ, "[a]os recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo
de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica"
(Enunciado Administrativo n. 2). 2. A acéo popular € o meio processual a que tem direito
qualquer cidadé@o que deseje questionar judicialmente a validade de atos que considera
lesivos ao patrimbnio publico, a moralidade administrativa, ao meio ambiente e ao
patrimdnio histérico e cultural (art. 5° , LXXIIl, da CF/88 ). N&o se trata, in casu, de tutela
de interesse individual, pois a acdo popular se prestou a anular ato ilegal praticado
pelo Poder Plblico em afronta a Constituicdo Federal e ao ordenamento juridico
brasileiro e, por conseguinte, ao interesse coletivo, sendo, portanto adequada a via
eleita. 3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que a agdo popular é
cabivel para a protecdo da moralidade administrativa, ainda que inexistente o dano
material ao patriménio puUblico, porquanto a lesdo tanto pode ser efetiva quanto
legalmente presumida, visto que a Lei 4.717/1965 estabelece casos de presunc¢ao de
lesividade (art. 4°), para os quais basta a prova da pratica do ato naquelas
circunstancias para considerar-se lesivo e nulo de pleno direito. Precedentes. 4. No
gue concerne ao entendimento do Tribunal de origem quanto a irregularidade do ato e a
lesividade ao erario publico para propositura da acao popular, o acérdao recorrido se
assentou na plausibilidade juridica do interesse de agir do autor popular, ficando
impossibilitada a sua revisao ante o 6bice da Sumula 7/STJ. 5. Por fim, o alegado dissidio
jurisprudencial ndo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, paragrafo
Unico, do CPC/1973 e 255, § § 1° e 2° do RISTJ, tendo em vista que nao foi realizado o
devido cotejo analitico, tampouco foi demonstrada a similitude fatica entre os julgados. 6.
Agravo regimental ndo provido. ..EMEN: (AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL - 1504797 2014.01.22637-7, BENEDITO GONCALVES, STJ -
PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:01/06/2016 ..DTPB:.)

Afasto as preliminares acima.

Inadequacéo da via eleita
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Quanto a inadequacao da via eleita, sob alegacao de se tratar de questédo de
vicio de constitucionalidade, refuto a referida tese.

N&o obstante o autor tenha alegado que o ato questionado fere o art. 37 da
Constituicdo Federal, o objeto da lide, de forma direta e frontal, refere-se a afetacédo de
legalidade de ato frente ao regime juridico da instituicdo, ao arcabouco legal
normativo vigente a época da posse do atual Presidente APEX-Brasil.

Para fins de afericdo da via eleita como condicao da acéo, é a afetagéo direta
ou indireta (secundaria) do caso, em analise abstrata do objeto da lide posto, ou seja, se
0 ato lesivo apontado afronta ou ndo a lei e as demais normas secundérias de forma
genuina. Deve-se, pois, ser observada a “gradatividade” da violagdo normativa, ou seja, 0
“esgotamento” do normativo juridico anterior & hierarquia da norma constitucional. E o que
ensinam as licdes béasicas da teoria geral do processo civil.

A respeito do objeto da lide, posto na inicial, fica evidente, em analise
perfunctéria, que a questao se refere ao ato material impugnado frente a insurgéncia
direta de violacéo da legalidade (lei formal e demais atos infralegais da APEX-Brasil), e
nao de controle de constitucionalidade.

A Lei n. 10.668/2003, que autorizou o Poder Executivo a instituir o Servico
Social Autbnomo Agéncia de Promocdo de Exportacdes do Brasil - Apex-Brasil,
estabeleceu em seu art. 6° que “o Presidente da Diretoria Executiva seré indicado pelo
Presidente da Republica, para exercer o cargo por um periodo de quatro anos,
demissivel ad nutum, podendo ser reconduzido uma Unica vez por igual periodo”.

Por sua vez, o art. 8° da referida lei dispds “as competéncias e atribuicdes
do Conselho Deliberativo, do Conselho Fiscal e dos membros da Diretoria
Executiva serdo estabelecidas em regulamento.”

Para a efetiva instituicdo da APEX-Brasil, foi editado o Decreto n. 4.584/2003,
o qual previu em seu art. 8° que “as competéncias e atribuicdes do Conselho Deliberativo,
do Conselho Fiscal e dos membros da Diretoria Executiva seréo estabelecidas em
regulamento.”

Fundamenta o autor que foi publicada a Resolugdo n® 10/2019, em
28/11/2019, a qual aprovou a alteragéo do Estatuto Social da APEX-Brasil e estabeleceu
requisitos necessarios para posse no cargo de Presidente da APEX-Brasil, a qual se
encontrava vigente quando da indicagéo do atual Presidente daquela agéncia, e que néo
fora respeitada pelo réu.

No mais, 0 juizo ndo se vincula e nem se sujeita aos fundamentos juridicos
utilizados pelas partes, ficando adstrito, apenas, a analise do pedido frente aos fatos
postos, para fins de subsuncdo do mérito e formacéo da coisa julgada. Destarte, resta
lidimo de duvida que a controvérsia, objeto da lide, trata-se de afericdo direta de
legalidade da norma juridica secundaria frente ao ato material.

Posto isso, afasto desde ja a alegacao de inconstitucionalidade direta do
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ato questionado, sendo esta meramente reflexa, diante do objeto da lide e, por
decorréncia, mantenho a competéncia deste juizo federal para processamento e
julgamento do feito.

Preliminares refutadas, exceto a integracdo da Uniéo a lide.

2.2. DA ANTECIPACAO DE TUTELA

A tutela proviséria deve apoiar-se em urgéncia ou evidéncia. Para a
concessdao da tutela de urgéncia devem concorrer dois requisitos (art. 300 do CPC):
probabilidade do direito material afirmado e perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do
processo.

No caso dos autos, presentes ambos 0s requisitos.

Como acima ja posto, o cerne da controvérsia consiste na analise de
legalidade do ato administrativo de nomeacéao e posse pelo do Presidente da Apex-Brasil,
Sr. JORGE NEY VIANA MACEDO NEVES, sem o cumprimento de um dos requisitos
exigidos para o cargo, previstos no conjunto normativo do regime juridico vigente a época
dos fatos, no caso, “a demonstracao da proficiéncia em inglés, nivel avancado”.

Em consequéncia, ha a controvérsia juridica a respeito da legalidade do ato
administrativo de alteracéo do estatuto da referida instituicdo a posteriori, no exercicio da
atividade do atual Presidente da Apex-Brasil, Sr. JORGE NEY VIANA MACEDO NEVES,
trés meses apods sua posse, a fim de excluir o referido requisito, com efeitos ex tunc ao
ato da posse.

Passo a andlise das questfes relevantes para o deslinde do caso.

2.2.1. Do contexto leqgislativo

Em suma digresséo, importa discorrer sobre a legislagao vigente a respeito
da APEX-Brasil, natureza, fundamentos finalisticos, e, especialmente, sobre os requisitos
para posse no cargo de Presidente da referida agéncia de promocao as exportaces.

Como ja ponderado pelo juizo, para fins de enfrentamento das preliminares,
autorizada pela Lei n° 10.668/2003, a Agéncia de Promocéao de Exportagdes do Brasil —
APEX-Brasil, pessoa juridica de direito privado sem fins lucrativos, possui 0 objetivo de
difundir a execucgéo de politicas de promocéo de exportacdes, em cooperacdo com o
Poder Publico, fruto de desmembramento do SEBRAE.

Contudo, a sua autonomia gerencial privada ndo é plena. A gestdo da
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entidade é através de “contrato de gestdo” com o poder publico federal, recebendo
recursos publicos federais (contribuic6es sociais, espécie de tributo federal), para fins
de manutencédo do custeio, entre outras rubricas publicas do erario federal.

Assim, quanto as teses juridicas dispares de enquadrar a APEX-Brasil como
integrante do rol do “Sistema S” (a atuar meramente em cooperacdo com o poder
publico), ou mesmo como administracdo indireta em sentido amplo, por forca da
materialidade das atividades finalisticas, independente da forma ser de ente privado, no
entender deste juizo, resta claro que a APEX-Brasil € uma entidade sui generis, com
caracteristicas normativas proprias que a diferenciam daquelas.

Isso porque detém regramento legal e normativo proprios, recebe recursos
publicos federais para custeio, contrato de gestdo € celebrado com o poder publico
federal, sofre controle finalistico do Presidente da Republica, tanto que a propria lei formal
regente determinou a fiscalizacao pelo Tribunal de Contas da Unido.

“O Tribunal de Contas da Unido fiscalizara a execug¢do do contrato de gestdo e
determinara, a qualquer tempo, a ado¢do das medidas que julgar necessérias para corrigir
eventuais falhas ou irregularidades que identificar, incluindo, se for o caso, a
recomendacdo do afastamento de dirigente ou da rescisdo do contrato, ao Poder
Executivo” (art. 17, da lei n® 10.668/2003)

Destarte, evidentemente, que um dos fatores preponderantes na definicdo da
vinculagdo das instituicBes sui generis, além da finalidade da atividade, reverbera no
aporte de recursos publicos, a definicdo do grau de vinculagéo e afetacdo para fins de
observéancia dos regramentos do Direito Publico.

Evidente, pois, concluir e afirmar que a APEX-Brasil integra o arcabouco de
entidades a observar a principiologia prevista no art. 37 da Constituicdo Federal, em
especial, os principios da legalidade e da moralidade.

Enfrentada e definida a natureza e a observancia normativa, seguem demais
analises.

Quanto a estrutura legal da APEX-Brasil

Em cumprimento a lei autorizativa, a APEX-Brasil foi efetivamente criada pelo
Decreto n. 4.584/2003, prevendo o art. 3° os orgaos de direcdo da APEX-Brasil:

| - o Conselho Deliberativo, composto por nove membros;
Il - o Conselho Fiscal, composto por trés membros; e

IIl - a Diretoria Executiva, composta por um Presidente e dois Diretores.
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Em seu art. 6°, o referido decreto definiu as atribuicbes da Diretoria-Executiva
do servigo social autbnomo e estabeleceu que o0s requisitos técnico-profissionais minimos
para os membros da Diretoria-Executiva seriam definidos no estatuto social da entidade:

Art. 6° A Diretoria-Executiva é o 6rgao responsavel pela gestdo da APEX-Brasil, em
conformidade com a politica aprovada pelo Conselho Deliberativo, competindo-lhe:

| - cumprir e fazer cumprir o estatuto e as diretrizes da entidade;

Il - cumprir e fazer cumprir o contrato de gestdo celebrado com o Poder Executivo;

§ 1° A Diretoria-Executiva é composta por um Presidente, indicado pelo Presidente da
Republica, e por dois Diretores, indicados pelo Conselho Deliberativo e nomeados pelo
Presidente da APEX-Brasil, demissiveis "ad nutum", todos para um periodo de quatro anos,
podendo ser reconduzidos uma Unica vez por igual periodo.

§ 2° As atribuicBes e os requisitos técnico-profissionais minimos para os membros
da Diretoria-Executiva serao definidos no estatuto social da entidade.

Para este mister, foi elabora e aprovada por meio da Resolu¢gdo CDA N.
10/2019, do Conselho Deliberativo da APEX-Brasil o Estatuto Social da instituicdo que,
em seu art. 22, definiu a Diretoria-Executiva da APEX-Brasil como “6rgdo de gestdo
administrativa, técnica e financeira da Apex-Brasil, responsavel pela promoc¢ao da politica
de promocao comercial de exportagdes e investimentos”.

Ja o art. 23, 84°, do referido Estatuto Social da APEX-Brasil, vigente a época
da posse do Presidente da APEX-Brasil, previu 0s requisitos minimos essenciais para
ocupacao dos cargos da Diretoria-Executiva da Apex-Brasil — DIREX. Cito redacao entéo
vigente naquela data:

“Sao requisitos minimos essenciais para ocupar os cargos da DIREX:

| - Reputacéo ilibada;
Il - Concluséo de curso superior;

Il — Experiéncia comprovada de pelo menos 5 (cinco) anos no exercicio de atividade publica
ou privada, diretamente relacionada com a responsabilidade e as atribuigbes do cargo a ser
ocupado; e

IV - Fluéncia ou nivel avancado no idioma inglés, comprovados por meio de
Certificado de Proficiéncia ou Certificado de Conclusédo de Curso de Inglés - Nivel
Avancado ou de experiéncia internacional (residéncia, trabalho ou estudo) por
periodo minimo de 1 (um) ano ou de experiéncia profissional no Brasil, de no minimo
2 (dois) anos, que tenha exigido o conhecimento e a utilizagdo do idioma no
desempenho das atribui¢des.”
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Definido o arcabouco legislativo pertinente a situacdo dos autos, passo a
analise dos fatos postos em discussao.

2.2.2. Da ilegitimidade do ato de nomeacado e de posse do atual
Presidente da APEX-Brasil

Alega a parte autora que a nomeacao do atual Presidente da APEX-Brasil,
JORGE NEY VIANA MACEDO, oficializada em 03/01/2023 pelo atual Presidente da
Republica, € ilegal e nula porque ndo observado um dos requisitos essenciais previstos
no Estatuto Social da instituicdo, como exigéncia para a ocupac¢ao do cargo, qual seja, “a
proficiéncia na linguainglesa em nivel avancado”.

De inicio, importa ressaltar que os cargos de presidéncia e da diretoria da
APEX-Brasil sdo cargos eminentemente de natureza administrativa (cargos
administrativos). Ao contrario da alegacgao por parte da defesa, os cargos de direcao da
APEX-Brasil, inclusive, o de presidente da instituicdo, possuem natureza
precipuamente técnica, ndo se confundindo com cargos de natureza politica, os
quais ndo se submetem, em regra, a nenhum requisito prévio para ocupacéo, a exemplo
da indicagéao de Ministro de Estado, no ambito do Poder Executivo (art. 87 da Constitui¢céo
Federal de 1988).

Mais a mais, embora o art. 6° da Lei n° 10.668/2003 estabeleca que o cargo
de Presidente da APEX-Brasil € de indicacdo do Presidente da Republica, é evidente que
tal indicacdo deve observar o arcabou¢o normativo vigente no ato da posse, ato-
condicdo da posse.

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Administrativo. Concurso
publico. Exigéncia prevista no edital. Comprovacao. Data da posse. Precedentes. 1. A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que a
comprovacao dos requisitos para o exercicio do cargo publico, salvo na hipétese do
art. 93, inciso |, da Constitui¢cdo, deve ser exigida no momento da posse. 2. Agravo
regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, pois o agravado ndo
apresentou contrarrazdes. (ARE-AgR - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO , DIAS TOFFOLI, STF.)

Assim, devido a natureza do cargo, e ao delineamento de todo o sistema
normativo vigente a época da posse, a discricionariedade da escolha do Presidente da
APEX-Brasil ndo é ilimitada, mas sim adstrita a requisitos técnicos. O Direito
Administrativo delimita tais casos no “ambito do instituto juridico da
discricionariedade regrada”.
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Por conseguinte, apés a nomeacao do agente publico para cargos com
exigéncia técnica, a Administragdo Publica deve conferir o preenchimento dos requisitos
para o cargo, 0s quais se revelam como condi¢cao para que o agente publico tome posse
e entre em exercicio, completando-se o processo de investidura. O que ndo ocorreu no
caso concreto.

E tais requisitos, por 6bvio, sdo os previstos na legislacdo de regéncia do
cargo a ser ocupado no momento da posse, posto que a norma que legitima o ato
administrativo € a vigente ao tempo em que o0 ato € praticado, em atencdo ao principio
do tempus regit actum.

Né&o obstante seja de escolha discricionaria pelo Chefe do Poder Executivo
Federal o ato de nomeacgéo do Presidente da APEX-Brasil, esta opcéo nao é irrestrita e
desregrada, sendo vinculada aos requisitos minimos essenciais previstos no art. 23, 84°,
do seu Estatuto Social e demais normativos, posto que o cumprimento das exigéncias ali
elencadas € condicéo de regularidade e legalidade do ato.

Oportuno pontuar que, como acima ponderado pelo juizo, como se trata de
instituicdo com natureza sui generis, obedecendo a dindmica da atividade especial, o
préprio legislador entendeu por bem que os atos infralegais definissem os requisitos para
a investidura. Ao caso, evidente que ndo se aplica a tese de que s6 seriam 0s requisitos
da lei (principio da legalidade cerrada) para fins de requisitos de acesso ao cargo publico,
tese aplicada nos casos de investidura de cargos tipicos da administracdo publica
direta.

E nessa linha de raciocinio, a comprovagao do requisito “fluéncia em inglés
nivel avancado”, previsto no regramento da nomeacao do atual Presidente da APEX-
Brasil, deveria ter sido aferida em momento anterior para fins de legitimar a posse, e
como condicdo para a validade do ato, revestindo-se a sua nomeacao da
especificidade de ato condicionado ou ato-condicao.

No caso dos autos, até entdo, o Presidente da APEX-Brasil, Sr. JORGE NEY
VIANA MACEDO, ndo comprovou gue possuia no momento da sua posse e exercicio a
fluéncia na lingua inglesa nivel avancado, para os fins dos objetivos de insercdo dos
negocios do pais no ambiente executivo. Requisito que era expressamente exigido, entre
outros, como minimo necessario para a posse no cargo, pelo arcabou¢co de normas
juridicas vigentes.

N&o obstante alegue a defesa que se tratavam de requisitos alternativos da
investidura do Presidente da APEX-Brasil, a semantica interpretativa da norma nao €&
guanto a alternancia ou substituicdo do requisito “fluéncia na lingua inglesa nivel
avancado” por outro, este até entdo irrefutavel, mas sim, na demonstracao, por meios
alternativos, de que o requisito “fluéncia em nivel avancado de inglés” fora
observado.

Em suma, a alternéncia prevista na norma refere-se aos meios de prova, aos
meios de comprovacao, e ndo a supressao do requisito “fluéncia na lingua inglesa nivel
avancado” por outro, como sustenta parte da defesa.No caso, nem na via administrativa,
e até entdo nesta judicial, sob nenhuma das alternativas probatodrias fora demonstrado
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gue o Presidente da APEX-Brasil cumpriu o requisito “fluéncia na lingua inglesa nivel
avancado”.

Soa, pois, contraditoria a tese da defesa ao alegar que ndo devem ser
observados os atos infralegais produzidos pela APEX-Brasil para fins de investidura no
cargo de Presidente da APEX-Brasil. A uma, h& expressa previsédo da lei em remeter ao
regulamentos infralegais tais desideratos (lembrando aqui, precipuamente, a natureza sui
generis da APEX-Brasil diante dos seus fins legais); a duas, se o Decreto e Estatuto
Social da APEX-Brasil fossem um nada no mundo juridico quanto ao tema, por que ter-
se-iam alterado o0s requisitos vigentes e previsto outros, revogando a exigéncia de
proficiéncia em inglés nivel avancado? Evidentemente que os atos infralegais sao
integrativos de eficacia da lei regente, e com ela aderem ao arcabouc¢o normativo do
sistema juridico.

Por outro lado, ha disposicao clara e expressa no sentido de serem requisitos
“minimos e essenciais”, ou seja, o indicado ao cargo deve, a0 mesmo tempo, possuir
reputacao ilibada (I), ter concluido curso superior (ll), ter experiéncia comprovada de pelo
menos 05 (cinco) anos no exercicio de atividade publica ou privada, diretamente
relacionada com a responsabilidade e as atribuicdes do cargo a ser ocupado (IlI) e
possuir fluéncia ou nivel avangado no idioma inglés (IV).

Quanto a manifestacéo prévia do Presidente da APEX-Brasil a respeito das
aptiddes e experiéncias politicas e administrativas anteriores, com a devida vénia ao
histérico politico do requerido, o exercicio de tais atividades se presta a comprovar o
requisito minimo exigido no inciso Il (experiéncia comprovada), mas ndo o requisito
previsto no inciso IV (fluéncia no idioma inglés nivel avancado).

E ainda que a parte autora ndo tenha apresentado nos autos comprovacéo de
gue o requerido ndo possui proficiéncia em inglés, oportunizada a todas as partes a
manifestacdo prévia a respeito do pedido de antecipa¢do de tutela, nem os réus,
tampouco a Unido, ao se manifestarem favoravelmente ao ato impugnado,
contradisseram a afirmac&o da parte autora, ou juntaram documento que comprove o
cumprimento da referida exigéncia.

llegal, por tal fundamento juridico, a posse do atual Presidente da APEX-
Brasil, Sr. JORGE NEY VIANA MACEDO.

2.2.3. Da nulidade da alteracdo do Estatuto Social da APEX-Brasil por
desvio de finalidade

Apos a investidura no cargo do atual Presidente sem observancia dos
requisitos infralegais exigidos, houve por bem o Conselho Deliberativo da APEX-Brasil
promover a alteracédo do Estatuto Social da entidade, pela Resolu¢do CDA n. 07/2023, de
22/03/2023, incluindo, entre outras modificacbes na norma, a expressa revogacao do
84° do art. 23, que trata da exigéncia de proficiéncia em inglés, subsistindo apenas as
demais condic¢des previstas nos incisos I, Il e lll. Cito:

“S&o requisitos minimos essenciais para ocupar os cargos da DIREX:
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| - Reputacéo ilibada;
Il - Concluséo de curso superior;

Il — Experiéncia comprovada de pelo menos 5 (cinco) anos no exercicio de atividade publica
ou privada, diretamente relacionada com a responsabilidade e as atribuicbes do cargo a ser
ocupado; e

IV —revogado”.

Para tanto, limitou-se o Conselho Deliberativo considerar como justificativa
para a alteracdo da resolucdo “a constante necessidade de aperfeicoamento do
instrumento estatutario, objetivando a plena consonancia com o objetivo legal da APEX-
Brasil e a compatibilizacdo com as melhores préticas de governanca”.

Contudo, n&o obstante bem formulada e bem escrita, a justificativa para a
revogacao do inciso 1V do 84° do art. 23 Estatuto Social da APEX-Brasil vai de encontro
ao objetivo legal da agéncia.

Em se tratando da APEX-Brasil, o objetivo primeiro da instituigdo, como visto,
€ promover a execucao de politicas de promoc¢éo de exportacbes, o que, por 6bvio,
acontece no ambito das relacdes internacionais. E nesse ambiente negocial, torna-se de
fundamental importancia para a estrutura executiva o conhecimento da lingua mater dos
negodcios empresariais internacionais.

E a respeito dos objetivos e acdes da APEX-Brasil, valho-me da descri¢do
constante na pagina institucional da agéncia na rede mundial de computadores,
www.apexbrasil.com.br. Transcrevo:

“A Agéncia Brasileira de Promocao de Exportagfes e Investimentos (ApexBrasil ) atua para
promover os produtos e servi¢gos brasileiros no exterior e atrair investimentos
estrangeiros para setores estratégicos da economia brasileira.

Para alcancar os objetivos, a ApexBrasil realiza a¢c8es diversificadas de promogéo
comercial que visam promover as exportacdes e valorizar os produtos e servigos
brasileiros no exterior, como missdes prospectivas e comerciais, rodadas de
negdécios, apoio a participacdo de empresas brasileiras em grandes feiras
internacionais, visitas de compradores estrangeiros e formadores de opiniao para
conhecer a estrutura produtiva brasileira entre outras plataformas de negocios que também

tém por objetivo fortalecer a marca Brasil.

A Agéncia também atua de forma coordenada com atores publicos e privados para atragéo
de investimentos estrangeiros diretos (IED) para o Brasil com foco em setores
estratégicos para o desenvolvimento da competitividade das empresas brasileiras e do
pais.”

Da leitura das informac@es disponibilizadas pela propria agéncia, percebe-se
gue todas as atividades giram em torno do comércio exterior com a realizacédo de
missdes, rodadas de negdcios, visitas de compradores estrangeiros, entre outros. E o que
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se espera do Presidente da APEX-Brasil em um ambiente negocial para viabilizar a
projecao de negdcios exteriores no pais, que aquele possa se comunicar fluentemente e
diretamente com os seus interlocutores, inclusive utilizando os termos técnicos
especificos.

Considerar que a revogacao do requisito da fluéncia em inglés para ocupacao
do cargo de Presidente da instituicdo que atua para promover produtos e servicos
brasileiros no exterior seja condizente com o0s objetivos desta mesma instituicdo €
absolutamente desarrazoado.

Em que pese possa parecer, em um olhar superficial, irrelevante a alteragéo
superveniente dos requisitos para a investidura do cargo, soa de notéria ilegalidade
juridica (mundo do “dever-ser”) a modificacdo do arcabougo normativo para retroagir na
linha do tempo a atingir fatos passados, revogando a referida exigéncia, 03 meses apos a
investidura do Presidente APEX-Brasil.

A revogacao da referida exigéncia é nitidamente ilegal, indo de encontro aos
fins previsto na lei instituidora Lei n° 10.668/2003 de forma direta, e de forma tangencial, o
arcabouco principiologico do art. 37 da Constituicdo Federal, em especial, nos principio
da legalidade e da moralidade.

O “principio da proibicdo ao retrocesso” veda o “efeito cliquet”; ou seja,
€ “defeso revogar o nucleo essencial de um direito conquistado” a ponto de suprimi-lo em
alteracdo superveniente da norma. No caso, a fluéncia em inglés (lingua universal), nivel
avancado, como requisito para a investidura no cargo do Presidente da APEX-Brasil.

Assim, jamais se poderia cogitar em supressao, diante do interesse publico e
fins perquiridos pela agéncia. Ao reves, de forma evolutiva, trazer para a ampliagdo dos
requisitos outras linguas de parceiros de negocios com o Brasil, a exemplo do mandarim,
ja que o governo quer estreitar os lagcos comerciais com a China.

N&o obstante os fins e regramentos institucionais, sem nenhuma justificativa
concreta e, contrariamente ao interesse publico, foi revogado o Unico requisito néao
cumprido pelo atual Presidente da instituicdo e que tornava sua nomeacao e posse,
até aquele momento, contraria ao seu Estatuto Social e, portanto, ilegitima.

N&o obstante a defesa do requerido tenha alegado que néo houve influéncia
do atual Presidente da Apex-Brasil, a alteracdo do estatuto foi promovida pelo Conselho
Deliberativo. Da leitura da Resolucdo CDA N. 07/2023, fica clara a ingeréncia do Sr
JORGE NEY VIANA MACEDO. Apesar de néao integrar o Conselho Deliberativo, ja estava
na presidéncia da instituicdo, e goza de influéncia sob aquele.

E que a proposta de alteracdo foi enviada pela Diretoria Executiva —
DIREX, que integra a estrutura de Governanca da ApexBrasil, formada pela
Presidéncia, Diretoria de Negécios e Diretoria de Gestdo Corporativa. Segue:

“RESOLUCAO CDA N. 07/2023

Aprova alterac6es no Estatuto Social da Apex-Brasil

4 Assinado eletronicamente por: DIANA MARIA WANDERLEI DA SILVA - 22/05/2023 17:14:47 Num. 1632206365 - Pég. 14




O CONSELHO DELIBERATIVO da Agéncia de Promocédo de Exportacdes no Brasil, no uso
das competéncias que lhe atribuiu o Estatuto Social da Apex-Brasil,

CONSIDERANDO

(.)

Il — A proposta de alteracédo do Estatuto Social da Apex-Brasil encaminhada pela sua
Diretoria-Executiva, por meio do Memorando Apex-Brasil n. 294, de 9 de marc¢o de 2023.

(.)
RESOLVE

1. Aprovar as alteracdes ao Estatuto Social da Apex-Brasil propostas pela DIREX, a saber:

(..)

A simples leitura dos “considerandos” da resolucdo acima, faz cair por terra o
argumento de que nao houve ingeréncia do atual Presidente da Apex-Brasil na revogacéo
do requisito “fluéncia em inglés nivel avancado”, vez que a proposta de alteracdo do
Estatuto Social da APEX-Brasil foi encaminhada pela Diretoria Executiva, érgao de
governancga que abriga em sua estrutura o cargo de Presidente da agéncia.

E tal proposta de alteracéo, “aprovada” pelo Conselho Deliberativo,
caracteriza nitido desvio de finalidade do ato administrativo, tornando-o nulo (art. 2°, da
Lei n. 4.717/65), por dois especificos e suficientes motivos: a uma, por ir contra os
objetivos especificos da agéncia e, a duas, por beneficiar o autor da referida
proposta.

Lado outro, ainda que superado o argumento acima, e houvesse intencdo da
APEX-Brasil em legitimar o exercicio do cargo pelo atual Presidente da agéncia, a
modificacéo a posteriori dos requisitos, além de revelar medida ilegal porque contraria aos
objetivos primeiros da instituicdo, ndo retroage com efeitos ex tunc para atingir fatos
pretéritos de posse de cargo.

Deste modo, a retirada do requisito “fluéncia ou nivel avan¢cado no idioma
inglés” incorre em nitida ilegalidade por desvio de finalidade, na medida em que vai de
encontro aos objetivos da APEX-Brasil e beneficia o atual Presidente irregularmente
empossado no cargo.

Concluo, pois, pela ilegalidade em razdo do desvio de finalidade da alteracéo
do Estatuto Social da APEX-Brasil promovida pela Resolu¢cdo CDA n. 07/2023, de
22/03/2023, na parte que revogou o inciso IV do 84° do art. 23, que trata da exigéncia de
proficiéncia em inglés para o cargo de presidente.
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2.2.4. Do posicionamento do Poder Executivo em situagdes analogas

O dever de cumprir as exigéncias e requisitos para a investidura no cargo
vem sendo observada com afinco pelos até entdo Chefes do Poder Executivo Federal.
Como bem veiculado pela grande midia, em 2019, situacdo analoga ao caso dos autos
ocorreu, embora presentes outros motivos veiculados, o certo é que tdo logo do
conhecimento da auséncia de comprovacédo da proficiéncia em inglés avancado, em
observancia ao principio da legalidade, o ex-Presidente da Republica, Sr. JAIR MESSIAS
BOLSONARO, entdo Chefe do Poder Executivo Federal a época dos fatos, determinou o
imediato desligamento do Sr ALEXSANDRO CARREIRO, da Presidéncia da APEX-Brasil.

Este permaneceu apenas 08 (oito) dias no cargo, tendo sido demitido e
substituido logo que foi noticiado que nao possuia dominio da proficiéncia em inglés.

(https:/lwww.opovo.com.br/noticias/politica/2019/01/presidente-da-apex-pede-
exoneracao-do-cargo-ministro-das-relacoes-ext.html)

2.2.5. Da possibilidade de convalidacdo dos atos administrativos —
interesse publico

Previsto na legislagéo patria no art. 55 da Lei n° 9.784/99, a convalidacao do
ato administrativo é a possibilidade de suprir a invalidade de um ato resguardando os
efeitos por ele produzidos, de modo que a restauracdo da legalidade de um ato ndo exige
necessariamente sua extincao.

Art. 55. Em decisé@o na qual se evidencie ndo acarretarem les@o ao interesse publico nem
prejuizo a terceiros, 0s atos que apresentarem defeitos sanaveis poderdo ser convalidados
pela prépria Administracéo.

Na teoria dos atos administrativos, a convalidagao é prevista como um
mecanismo de supresséao do vicio da origem do ato administrativo, tornando-o valido com
efeitos ex tunc. Embora a lei regente tenha limitado a convalidacédo de atos anulaveis,
tem-se perfeitamente admitido sua aplicabilidade também a certos atos nulos, respeitando
a razoabilidade e o interesse publico.

Assim, se for possivel a convalida¢do de um ato administrativo, contanto que
ndo tenha sido praticado por autoridade absolutamente incompetente, deve-se procurar
resguardar a situacao estabelecida, em nome do principio da seguranca juridica. A
doutrina balizada pondera, cito:

“E de notar que a convalidac&o, ou seja, o refazimento de modo valido e com efeitos
retroativos do que fora produzido de modo invalido, em nada se incompatibiliza com
interesses publicos. Isto é: em nada ofende a indole do Direito Administrativo. Pelo
Contrario.
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Exatamente para bem atender a interesses publicos, é conveniente que a ordem normativa
reaja de maneiras dispares ante diversas categorias de atos invalidos.” (MELLO, Celso
Antdnio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. 192 Ed. S&o Paulo: Malheiros, 2005,
p. 91)

No caso dos autos, é evidente e salta aos olhos o grande capital politico,
e curricular em gestéo publica do Sr JORGE NEY VIANA MACEDO. No mais, ja est4 a
frente da APEX-Brasil com varios projetos em execugao, e ha grande probabilidade de
gue atenda ao requisito que ainda ndo fora demonstrado no ato da posse, no caso, a
proficiéncia em inglés avancado, para os fins da atividade na gestdo da APEX-Brasil.

Quanto a tal exigéncia, a norma € aberta, ndo vincula a comprovacédo da
proficiéncia em inglés avancado a certificados profissionalizantes a exemplo do TOEFL. A
exigéncia é perquirida de acordo com a interpretacéo finalistica (teleolégica) do objetivo
institucional. Assim, a proficiéncia em inglés avancado é focada exclusivamente para
atender a fluéncia de conversacdo em inglés de negécios, que é o objetivo da
APEX-Brasil. Essa € a interprestacdo a ser dada a norma, pois nao se trata de titulagéo
para fins académicos.

Na linha da atuac&o deste juizo, sempre a oportunizar previamente
transacdes em demandas sensiveis, ou viabilizar solu¢des conciliatérias, ou similares,
faculto a parte demandada, em especial, ao atual Presidente da APEX-Brasil, Sr.
JORGE NEY VIANA MACEDO de apresentar prova da proficiéncia em lingua inglesa
avancada, delimitada em conversacao de negocios (business english), para fins de
convalidacao do ato administrativo da investidura da sua posse no referido cargo.

Assim, considerando que nao ha nos autos documentos que comprovem que
o requerido JORGE NEY VIANA MACEDO néo possui proficiéncia em inglés e, ainda, a
possibilidade de convalidacdo dos atos administrativos, deve ser oportunizado prazo ao
requerido para que apresente em juizo documento que comprove fluéncia no idioma
inglés.

Apresentado documento que comprove a exigéncia ao requisito previsto no
art. 23, 84°, 1V, do Estatuto Social da APEX-Brasil, vigente no momento de sua nomeagao
e posse, convalida-se sua investidura no cargo de Presidente da agéncia, como também
a alteracéo do Estatuto Social.

3. COMANDO DA DECISAO LIMINAR

Ante o exposto, com fulcro na fundamentacéo acima, DEFIRO o pedido de
tutela antecipada para:

a) DECLARAR NULA a posse do cargo do atual Presidente da APEX-
Brasil, Sr. JORGE NEY VIANA MACEDO, por nao ter demonstrado cumprir todos os
requisitos minimos exigidos no ato da posse, de acordo com o regimento juridico vigente
a epoca dos fatos;
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b) suspender a Resolugdo CDA n. 07/2023 da Apex-Brasil na parte em
gue revogou o inciso 1V, 84° do art. 23 do Estatuto Social da Apex-Brasil, no item
gue excluiu o requisito essencial para a ocupacao do cargo de Presidente a “fluéncia de
inglés em nivel avangado”;

Diante do PODER GERAL DE CAUTELA, atentando aos principios da
razoabilidade e do interesse publico, POSSIBILITO A CONVALIDACAO da
posse do Sr. JORGE NEY VIANA MACEDO, atual Presidente da APEX-
Brasil, integrando o requisito ausente, tudo com base no regime geral vigente
no ato da sua posse, para que ateste nos autos a comprovagao “ da fluéncia
de inglés em nivel avancado, delimitada em conversacado de negocios (
business english).”

Para fins da declaracédo de prova, o juizo ira aceitar: @) certificado de
instituicdo privada com autorizacdo de funcionamento no pais para
ministrar idioma em inglés; B) com olhar atento as novas formas de
ensino por profissional autbnomo em plataformas on line, declaragéo de
02 profissionais renomados no ensino do idioma, acostando, neste
caso, 0s respectivos curriculos profissionais.

Fora as provas acima, faculto também ao Sr JORGE NEY VIANA
MACEDO trazer aos autos videos direcionados ao juizo, ou videos de
palestras ou reunides da APEX-Brasil, demonstrando a conversagéo do
autor no referido idioma, no mais, o que achar oportuno de
comprovacao do requisito, objeto da lide.

Pondero que ao atestar judicialmente as informacgdes acima para fins de
validacdo do ato da posse, ndo s6 o Sr JORGE NEY VIANA MACEDO, como
também os que declarem as informacfes, todos estdo sujeitos as
consequéncias legais, caso o conteudo e a prova nao sejam condizentes com
a realidade, o que ndo se espera ocorrer.

A producado da prova, a declaracdo do seu conteudo, podera ser
produzida em até 45 dias, a partir do dia util seguinte a data desta
decisdo. Prazo corrido. Ou seja, até o dia 06/07/2023 devem ser trazidos
aos autos tais elementos de prova para fins de anélise da convalidacgéo.
A data da declaracdo e o conteudo podem ser de atestacédo de fato até
06/07/2023.

Trazidos aos autos, vista em 05 dias a parte autora e ao Ministério
Pablico Federal. Prazo comum. Em seguida, concluséo ao juizo.

€) caso em 06/07/2023 os documentos acima nédo forem acostados,
conforme oportunizou o juizo, desde j4 esta decisdo determina o imediato
afastamento do Sr JORGE NEY VIANA MACEDO, no cargo de Presidente da APEX-
Brasil, nos termos da fundamentacao supra.

Prazo de 48 horas para o autor integrar a lide a Unido, como parte ré
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(litisconsorte necessario).

Esta deciséo tem forgca de oficio. Cumpra-se com urgéncia. Acompanhe a
Secretaria da Vara com prioridade e diligéncia os comandos acima, no que |Ihe couber.

Intimem-se as partes.
Intime-se o MPF como fiscal da lei para integrar a lide.

Brasilia, 22/05/2023

DIANA WANDERLEI

Juiza Federal Substituta da 52 SIDF
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