RECURSO ESPECIAL N°1.458.012 - MT (2013/0302524-7)

RECORRENTE  : JAN PAUL PALADINO
RECORRENTE  : JOSEPH LEPORE
ADVOGADOS : FRANCISCO PEREIRA DE QUEIROZ

PHILIPPE ALVES DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : OSMESMOS
ASSIST. AC : ROSANA PRATES DE AMORIM GUTJAHR
ADVOGADO : DANTE D'AQUINO

RELATORIO

A EXMA.SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recursos especiais interpostos, respectivamente, por JOSEPH
LEPORE e JAN-PAUL PALADINO e pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face de
acorddo do Tribunal Regional Federal da 1.2 Regido.

Consta dos autos que 0s pilotos americanos JOSEPH LEPORE (comandante) e
JAN PAUL PALADINO (co-piloto) foram condenados, pelo Juizo Federal da Vara Unica da
Subsecdo Judicidria de Sinop/MT, ambos, as penas de 04 (quatro) anos e 04 (quatro) meses
de detencao, em regime semiaberto, sendo substituidas por duas restritivas de direitos
— prestagcdo de servico comunitério e proibicdo do exercicio da profissdo —, pelo crime de
atentado contra a seguranca de transporte aéreo previsto no art. 261, 8 3.°, c.c. o art. 263, com
pena cominada no art. 258, c.c. 0 art. 121, § 3.°, todos do Cddigo Penal, em decorréncia de suas
condutas que contribuiram para o tragico acidente aéreo ocorrido em 29 de setembro de 2006,
com 154 mortes, quando o avido Boeing/737-800, prefixo PR-GTD, da companhia Gol
Transportes Aéreos S/A, colidiu em pleno véo, sob o céu do Estado de Mato Grosso, com o jato
Embraer/Legacy 600, prefixo N6OOXL.

Inconformados, apelaram os Réus, o Assistente de Acusagdo e 0 Ministério
Publico Federal. A Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 1.2 Regido, por maioria, deu
parcia provimento aos recursos, para reduzir as penas para 03 (trés) anos, 01 (um) més e
10 (dez) dias de detencao, em regime aberto, negando-se-lhes a substituicao por penas
restritivas de direitos, consoante acorddo de fls. 5189/5219 e fls. 5223/5247. O voto-vencido
aplicava pena mais grave, no patamar de quatro anos de detencéo. Eis a ementa do julgado:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. ATENTADO CONTRA A
SEGURANCA DE TRANSPORTE AEREO. COLISAO AEREA. CASO GOL.
VOO 1907. RAZOES RECURSAIS DA ASSISTENCIA EM SEGUNDO GRAU.
CULPA. DESLIGAMENTO DO TRANSPONDER.  NEGLIGENCIA.
INSTRUMENTO ANTICOLISAO DESLIGADO. DOSIMETRIA. AGRAVANTE.
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INOBSERVAGAO DE DEVER INERENTE A PROFISSAO. SUBSTITUIGAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. MEDIDA INSUFICIENTE.

1. O assistente da acusacdo pode oferecer razdes recursais em
segundo grau.

2. A auséncia das razoes nao impede o conhecimento da apelacéo.
O Tribunal devera apreciar o que foi posto nas alegacdes finais.

3. Descabe aludir litigancia de mé-fé, quando a defesa exerceu seu
direito como considerou apropriado, sem extrapolar a razoabilidade dos
pedidos.

4. E admissivel a culpa inconsciente, quando o agente ndo prevé o
resultado, embora este sgja previsivel. Se 0 agente ndo assume o risco de
produzir o resultado, mas tdo s age com negligencia ou imprudéncia, ha
culpa e ndo dolo eventual. O dolo eventual exige que o0 agente haja
consentido no resultado.

5. Dedigamento do instrumento essencial a navegacao segura —
transponder — (imprudéncia, pratica de ato perigosa) e negligéncia (falta de
precaucao) subsequente no monitoramento do painel de instrumentos,
mormente quanto ao sinalizador de possiveis colisdes (TCAS que se
encontrava igualmente desligado, comprovam a conduta culposa e déao
suporte a condenacdo. Culpa inconsciente.

6. Penas-base aplicadas de forma exagerada, préximas ao maximo
cominado no tipo incriminador, desconsiderando o art. 59 do Cadigo Penal.

7. Tratando-se de acusados primarios, de bons antecedentes, com
personalidades normais e condutas sociais sem qualquer macula e o
comportamento das vitimas terem sido desinfluentes para a prética do crime,
a pena-base, ainda assim, pode ficar superior ao minimo cominado ao
crime, se presente negativamente qualquer circunsténcia judicial (CP, art.
59).

8. O motivo que impede a reducao da pena-base aquém do minimo
legal cominado no tipo incriminador (Enunciado 231 da Simula do STJ) é o
mesmo que veda a elevacdo dessa sancdo acima do maximo previsto
(precedente STF - HC 100.371/CE).

9. Inaplicavel a agravante prevista no art. 61, Il, g do Codigo
Penal, uma vez que o verbo ali descrito € violar, cujo sentido é de ofensa
voluntaria, dolosa, ndo se coadunando com a conduta culposa descrita na
denuincia, motivo da condenacao.

10. Incidéncia da causa de aumento contida no § 4° do art. 121 do
Codigo Penal, se o homicidio culposo resulta de inobservancia de regra
técnica de profissdo. Inobservancia e nao falta.

11. As consequéncias do crime ndo podem ser sopesadas para
efeito de vedacdo a substituicdo da pena privativa de liberdade, diante da
proibicdo de interpretacdo da lel penal in pejus e porque o legislador penal,
no inciso Il do art. 44, diferentemente do art. 40, ndo incluiu essa
circunstancia judicial no rol a ser examinado pelo Juiz antes de conceder
ou negar o beneficio.

12. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, ainda que a politica criminal moderna caminhe no sentido de evitar
ao maximo o encarceramento e o crime tenha sido culposo com pena de
detencdo, o que recomendaria a troca, pode ndo ser aplicada na medida de
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gue segja insuficiente na espécie, diante da culpabilidade gravissma e das
circunstancias graves relativas aos réus.

13. SQubstituicio da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos néo deve ser aplicada se ndo preenche os requisitos de prevencéo
individual e geral, positiva e negativa do crime." (fls. 5240/5241)

Seguiu-se a oposicdo de embargos de declaragcdo pelas partes, mas foram

rejeitados, nos termos do acorddo de fls. 5312/5318.

A Defesa, ainda inconformada, interp0s recursos extraordinario e especia, este

com fulcro na alinea a do permissivo constitucional, alegando, em sintese prépria

"(a) Contrariedade aos artigos 155, 381, Ill, e 386, VII, do Cddigo
de Processo Penal, uma vez que houve erro sobre critério de apreciacao e
valoracéo da prova;

(b) Contrariedade aos artigos 59 e 68 do CP e ao artigo 381, IlI,
do Cdédigo de Processo Penal, porque a majoracdo da pena-base nao
encontra respaldo legal;

(c) Contrariedade aos artigos 1.°, 258, 261 e 121, § 4.°, do Cddigo
Penal, e artigo 619 do Cadigo de Processo Penal, bem como negativa de
vigéncia ao artigo 68, pardgrafo unico, do Cbdigo Penal, em razdo da
aplicacéo indevida no caso concreto da causa de aumento de pena prevista
no § 4.° do artigo 121 do Codigo Penal;

(d) Contrariedade aos artigos 44 e 59 do Cadigo Penal, e ao artigo
381, I, do Cbdigo de Processo Penal, uma vez que, embora presentes 0s
requisitos legais, foi negado aos agravantes o direito a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.” (fls. 5453/5454)

No entanto, a ilustre Presidéncia da Corte Regional negou seguimento ao recurso

especia, levantando o 6bice da Simulan.’ 07 do STJ, 0 que ensgjou 0 manejo de agravo.

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 5563/5569, opinando pelo

provimento parcia do recurso especial, em parecer que guarda a seguinte ementa:

"Agravo em Recurso Especial. Atentado contra a seguranga do
transporte aéreo. Obice da simula 7- STJ apenas em relacdo a pretendida
auséncia de responsabilidade dos agravantes. Provimento parcial do
agravo, para permitir anélise da pena. Pena base devidamente fixada, néo
devendo incidir a causa de aumento de pena do art. 121, § 4.° CP.
Impossibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade devidamente
justificada. Provimento parcial do recurso especial.”

A Procuradoria Regional da Republica da 1.2 Regido também interpds recurso

especia, com base na alinea a do permissivo constitucional, apontando violagao ao art. 59 do

Cadigo Penal.

Aduz que o acorddo deixou de vaorar adequadamente a acentuada

culpabilidade e as graves consequéncias do crime na fixacdo da pena-base, que ficou
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estabelecida em 1 ano e 9 meses, apenas 9 meses acima do minimo legal.

Pondera que os Réus "voaram por cerca de uma hora, sem utilizacdo do
transponder (sistema que permite a visualizacdo no sistema de Radar do controle aéreo),
bem como sem o TCAS (sistema anticolisdo), e sem contato com a torre de controle aéreo,
sendo gravissima a negligéncia dos acusados” (fl. 5399).

Argumenta ainda que a morte de 154 pessoas, consequéncia gravissma do crime,
deixou de ser valorada, ao entendimento equivocado de que integrariam a qualificadora do delito,
nos termos do art. 258, parte final, do Codigo Penal.

Requer o Parquet Federal, assim, o provimento do recurso especial, a fim de
majorar a pena imposta aos Recorridos.

A ilustre Presidéncia da Corte Regional negou seguimento ao recurso especial,
levantando o0 6bice da Simula n.° 07 do STJ, ensgjando 0 manejo de agravo.

Depois de determinar algumas diligéncias a fim de reorganizar a instrucéo do
feito, proferi a decisdo de fls. 5890/5891, dando provimento aos agravos para converté-los em
recursos especials, para melhor exame das insurgéncias perante esta Quinta Turma.

Também foi requerida pelo Parquet Federal a prisdo preventiva dos pilotos as fls.
5856/5880, ja respondida pela Defesa as fls. 5887/5888. Determinel a extracdo de tais pecas e
autuacdo 'como Medida Cautelar, protocolizada sob 0 n.° 22795/MT, trazido a julgamento nesta
mesma Sessao, para apreciacéo em conjuntdo Com 0S recursos especias.

Cumpre ainda anotar que a douta Subprocuradoria-Geral da Republica, instada a
se manifestar nos autos do agravo em recurso especial dos pilotos (ARESP 453136 - em apenso
- fls. 2363/2408) em parecer da lavra da eminente Subprocuradora-Geral da Republica Dra.
Lindéra Maria Araljo, opinou pelo conhecimento parcia do recurso dos pilotos e, nessa extensao,
pelo seu desprovimento, consoante a seguinte ementa:

"PENAL. ATENTADO CONTRA A SEGURANCA AEREA. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL DO MPF. DOSMETRIA DA PENA. A
CULPABILIDADE, AS CIRCUNSTANCIAS E AS CONSEQUENCIAS DO
DELITO DEVEM SER CONSIDERADAS PARA FINS DE EXASPERACAO DA
PENA-BASE. NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART59 DO CP
CONFIGURADA. NECESSDADE DE MAJORACAO DA REPRIMENDA.
PARECER PELO PROVIMENTO DO RECURSO DO PARQUET FEDERAL.
PENAL. ATENTADO CONTRA A SEGURANCA AEREA. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL DOS PILOTOS. ALEGAGOES DE AUSENCIA DE
PROVAS SUFICIENTES A CONDENACAO. IMPOSSBILIDADE DE
ANALISE DE MATERIA FATICO-PROBATORIA NESTA VIA ESPECIAL.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N° 07/STJ. DOSMETRIA. PEDIDO DE
REDUCAO DA PENA-BASE. IMPOSSBILIDADE. RECURSO DO MPF
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PARA A MAJORACAO DA PENA IMPOSTA PELA CORTE A QUO. PLEITO
DE EXCLUSAO DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO
ART.121, §4°, DO CP. IMPOSSBILIDADE. INOCORRENCIA DE BIS IN
IDEM. PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE. A CULPABILIDADE
E AS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO FUNDAMENTAM A IMPOSICAO DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. PENAS ALTERNATIVAS NAO SE
MOSTRAM SUFICIENTES PARA REPROVACAO E PREVENCAO DE
DELITOS PARECER PELO CONHECIMENTO PARCIAL DO RECURSO, E,
NESSA EXTENSAO, PELO SEU DESPROVIMENTO."

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.458.012 - MT (2013/0302524-7)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL DO MPF E DA DEFESA. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. ATENTADO CONTRA A SEGURANCA DE
TRANSPORTE AEREO. ALEGADA VIOLA(;AO A ARTIGOS DA LEI
FEDERAL.CRITERIO DE APRECIACAO E VALORACAO DA PROVA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 07 DO STJ. MAJORA(;AO
DA PENA-BASE. FUNDAM ENTA(;AO EM ELEMENTOS CONCRETOS E
IDONEOS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. INTELIGENCIA DO ART. 44, INCISO I, DO CP.
INCIDENCIA DE CAUSA DE AUMENTO DO § 4°DO ART. 121 DO CP.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA DISTINTA DA JA CONSIDERADA
PARA CONFIGURA(;AO DO TIPO CULPOSO. AUSENCIA DE BIS IN
IDEM. RECURSOS ESPECIAIS DESPROVIDOS.

1. O caso dos autos € reconhecidamente um dos maiores e trégicos
acidentes aéreos ocorrido no pais. Em 29 de setembro de 2006, 154 pessoas
perderam suas vidas quando o avido Boeing/737-800, da companhia Gol
Transportes Aéreos S/A, calidiu em vdo, sob o céu do Estado de Mato Grosso,
com o jato Embraer/Legacy 600, prefixo N6OOXL. As duas aeronaves mantinham
a mesma altitude (37.000 pés), e voavam em sentidos opostos, em pleno espaco
aéreo controlado pelo ACC-BS (Centro de Controle de Area de Brasilia), sediado
no CINDACTA-I (Primeiro Centro Integrado de Defesa Aérea e Controle de
Trafego Aéreo), nesta Capital. O processo foi cindido em relagdo aos
controladores de voo envolvidos no episodio.

2. Os pilotos foram condenados por concorrerem para o0 acidente, em
apertada sintese, porque, por impericia, desligaram o transponder , que assim
permaneceu por cerca de 1 hora (e so foi religado momentos depois da colisdo),
e, por negligéncia, deixaram de manter constante observacdo dos instrumentos,
sobretudo o funcionamento do TCAS — Traffic Collison Avoidance System
(sistema anticolisdo de trafego).

3. O acordao recorrido se valeu do desvalor da culpabilidade e das
circunstancias do crime, retirando do calculo da penabase a afericdo das
consequéncias. Quanto a estas, o voto-condutor do julgado fez constar que "as
consequéncias, muito embora gravissmas, com a morte das 154 pessoas que
se encontravam a bordo do voo 1907 da empresa GOL, ndo serdo
consideradas para fixacdo da pena-base além do minimo, porque ja
integram a qualificadora [rectius, causa de aumento] do delito."

4. O desvalor da culpabilidade estd assentado, essenciamente, no
exagerado tempo de duracdo da conduta imperita e negligente, ambas com
elevado grau de reprovabilidade por se tratar de inobservancia de procedimentos
elementares na aviagéo.

5. Ao tratar das circunstancias do crime, o acérdéo recorrido pds em
destaque o0 elevado disparate entre o alto grau de preparagdo dos pilotos,
bastante experientes, um deles, aiés, instrutor de voo, e a conduta imperita e
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negligente. Enfatizou o0 acorddo que "diante de sua comprovada capacidade
profissional, é inaceitdvel que tivesse comportamento diametralmente oposto
na ocasido do acidente, tal como um amador. Mais grave ainda, néo estava
sozinho. Errou em dupla. Expds o0 espago aéreo a sua volta a um perigo
desnecessario, causando a queda do voo 1907 da empresa GOL".

6. Ndo se constata desproporciondidade flagrante que autorize a
ingeréncia do Superior Tribunal de Justica na individuaizacdo da pena
estabelecida pela Corte Regiona. Com efeito, a partir da pena abstratamente
cominada para o crime (de 1 a 3 anos), a pena-base foi fixadaem 1 (um) ano e 9
(nove) meses, ou sgja, em patamar praticamente intermediario, em razéo do
desvalor de duas entre oito circunstancias judiciais. Nada desarrazoado,
considerando o estreito limite da cominagéo legal para o delito em questéo

7. Também néo prospera a insurgéncia ministerial no sentido de valorar
na primeira fase da dosimetria da pena as consequéncias do delito. De fato, o
resultado maorte figura no crime em tela como causa de aumento e, portanto,
deve ser considerado na terceira fase da dosimetria da pena, em estrita
observancia do sistema trifésico consagrado no art. 68 do Cddigo Penal, sendo
vedada a dupla valoracéo.

8. A degacdo da Defesa de que houve ma apreciacdo das provas
revela, indisfarcavelmente, a pretensdo de rediscutir o acervo probatorio carreado
aos autos, de modo a reformar a conclusdo a que chegaram as insténcias
ordinarias, 0 que, como € sabido, ndo se coaduna com a via €leita, a teor do
verbete sumular n.° 07 desta Corte.

9. Néo se sustenta a alegacéo de falta de fundamentacdo na elevagéo
da pena-base, uma vez que 0 acordao recorrido bem considerou em desfavor dos
Recorrentes a culpabilidade e as circunstancias do crime, com elementos
concretos e idéneos a ensgjar 0 aumento implementado, de forma fundamentada,
notadamente a condicdo pessoal de expertise dos pilotos e o ato grau de
reprovabilidade de suas condutas displicentes, as quais acarretaram um dos
maiores acidentes aéreos do pais.

10. E, em razdo justamente das circunstancias judiciais desfavoraveis, a
Corte Regional denegou a substituicao da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos, 0 que fez dentro da mais absoluta legalidade, a teor do art. 44, inciso
[11, do Cddigo Penal.

11. N&o ha o aegado his in idem pelo aumento implementado com base
no 8§ 4.° do art. 121 do Codigo Penal, uma vez que se constata circunstancias
distintas, uma para configurar a majorante, outra para o0 reconhecimento do
proprio tipo culposo.

12. No caso, a principa conduta culposa dos pilotos resume-se a néo
promoverem o devido monitoramento dos instrumentos de bordo da aeronave. O
desligamento do transponder, por sua vez, em pleno voo por instrumento em
espaco agreo controlado, submetido a rigidas regras da aviacdo, surge como uma
circunstancia que, de fato, agrava a conduta culposa, merecendo, pois, maior
reprovabilidade, passivel de enquadramento justo na causa de aumento do § 4.° do
art. 121 do Codigo Penal. Ndo s foram negligentes (conduta negativa, auséncia
de agdo), mas também imperitos no manuseio do transponder, equipamento de
altissma relevancia para 0 voo proposto, que, se ndo tivesse sido dedligado, teria
indicado, com acuidade, a dtitude e direcdo da aeronave tanto para 0 ACC-BS

COMo para a outra aeronave gue se aproximava. Seo transponder estivesse
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ligado, poderia ter ensgado uma reacéo do controlador de voo do setor (a tela
radar mostraria em evidéncia os avides em rumo de colisdo), ou dos pilotos da
outra aeronave acidentada ou dos proprios pilotos do legacy, ja que o TCAS
poderia ter indicado a colisdo iminente, sugerindo manobras evasivas.

13. Recursos especiais desprovidos.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O caso dos autos é de peculiar notoriedade e importancia, por se tratar de um dos
maiores e tragicos acidentes aéreos ocorrido neste pais. Em 29 de setembro de 2006, 154
pessoas perderam suas vidas quando 0 avido Boeing/737-800, prefixo PR-GTD, da companhia
Gol Transportes Aéreos S/A, colidiu em voo, sob o céu do Estado de Mato Grosso, com 0 jato
Embraer/Legacy 600, prefixo N60OXL. As duas aeronaves mantinham a mesma atitude (37.000
pés), e voavam em sentidos opostos, em pleno espaco aéreo controlado pelo ACC-BS (Centro de
Controle de Area de Brasilia), sediado no CINDACTA-I (Primeiro Centro Integrado de Defesa
Aérea e Controle de Tréfego Aéreo), nesta Capital. O processo foi cindido em relagdo aos
controladores de voo envolvidos no episodio.

Os pilotos JOSEPH LEPORE (comandante) e JAN PAUL PALADINO
(co-piloto) foram condenados por concorrerem para o acidente, em apertada sintese, porque, por
impericia, desligaram o transponder , que assm permaneceu por cerca de 1 hora (e sO foi
religado momentos depois da colisdo), e, por negligéncia, deixaram de manter constante
observacdo dos instrumentos, sobretudo o funcionamento do TCAS — Traffic Collision
Avoidance System (sistema anticolisdo de trafego).

Concluiu a sentenca condenatOria, a propdsito, apdés laudas e laudas de
percuciente andlise do acervo probatdrio:

"O que a prova diz, inequivocamente, € que o0s pilotos néo
cumpriram o0 seu dever de checar com regularidade o equipamento. O
transponder foi desligado as 19:01:53, a colisdo ocorreu as 19:56:54. Quase
uma hora desligado. Uma hora, no tempo da aviagio, é uma enormidade. E
gue como se, em um voo de Porto Alegre a Sdo Paulo, os pilotos ndo
fizessem procedimentos de verificacdo, de checagem, comportando-se como
passageiros fossem — para utilizar a expressdo pedagdgica do senhor
Jenkins." (fl. 4651)

O acordao recorrido, por seu turno, ratificou o juizo condenatorio, consignando:

“I..]

A andlise feita pelo juiz sentenciante, Murilo Mendes, esta perfeita.
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Partindo da premissa incontestavel (nenhuma das partes se voltou
contra ela) de que o transponder deixou de funcionar logo apds a aeronave
Legacy ter sobrevoado Brasilia em direcdo a Manaus e assm permaneceu
durante quase uma hora, até o chogue entre as aeronaves, gquando voltou
ao modulo de operacdo, ndo had como dar razido a defesa diante do
pronunciamento de frase t&o incisiva como a proferida por Joseph Lepore
acerca do funcionamento do TCAS como bem asseverou o magistrado de
primeiro grau.

Estd claro que a informacdo passada a Jan Paul Paladino no
instante do acidente, em meio ao susto e extrema tensdo, ante a possibilidade
concreta de queda também do Legacy, tem sentido direto, denotativo,
indicando que o sistema anticolisio da aeronave estava desligado. A
pergunta: “Dude, you have TCAS on? (Cara, vocé estd com o TCAS
ligado?), obteve a resposta: Yes, the TCAS is off (sm, o TCAS esta
dedligado).

A interpretacdo da defesa de que a informacdo significava que
“nao havia aviso sobre trafego aéreo conflitante na tela do MFD de
Paladino”, com a devida venia, serve apenas como tentativa de afastamento
desta tese da acusagdo. A palavra “on” no idioma inglés tem diversas
funcbes, entre as quais a de adjetivo com o sentido de 'ligado, em
funcionamento '. Seu antbnimo é “off’. SAo os equivalentes da lingua
portuguesa para “ligado” e " desligado”.

Pode-se imaginar, sem qualquer esforco, o tipo de situagdo em que
Se encontravam 0s réus quando tiveram o0 winglet do Legacy (parte grande
da extremidade da asa do avido, componente estabilizador), arrancado
subitamente a uma velocidade de aproximadamente 2.000 km por hora
(sabe-se que as velocidades se somam em se tratando de vetores com
sentidos opostos).

Estaria Jan Paul Paladino preocupado naguela fracdo de tempo,
naquele caos momentaneo em consultar o colega a respeito do MDF deste,
malgrado tivesse um igual diante de s, para saber se havia trafego
demonstrado na tela daquele equipamento ou em saber se o aparelho
anticolisdo estava ligado, enquanto se concentrava na pilotagem tentando
conduzir a aeronave para pouso emergencial em razdo da batida em algo?
A segunda hipétese € a mais plausivel, exatamente porque se deram conta de
gue o TCAS estava desligado, uma vez que a transcricdo da conversa na
cabine revela a surpresa no seguinte didlogo: “Que diabos foi iss0?”;
“Tudo bem, somente pilote 0 avido, cara’; “Somente pilote o avido”; “A
gente bateu em alguém’ .

Como asseverou 0 sentenciante, “ndo se pode afirmar, com a
certeza exigida em matéria penal, que ndo houve falha no equipamento do
Legacy”. Poder-se-ia, por outro lado, em virtude dessa conclusdo, dar
crédito a versdo dos réus de que o aparelho falhou, justificando-a em
funcéo da expressdo “so much for TCAS' (foi demais para o TCAS). Com
efeito, “so much” contempla, também, o significado de que o sistema
anticoliso poderia estar ligado, mas nao aguentou, ndo funcionou no
instante necessdrio. Todavia, essa € uma interpretacdo convenhamos
forcada, cujo fundamento encontra-se exclusivamente na conversa mantida
por Joseph Lepore com o Comandante do CINDACTA duas horas e meia
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apos o choque das aeronaves, conforme asseverou o Juiz a quo.

Concordo com a conclusdo da sentenca nesse aspecto. A frase “o
TCAS esta dedligado”, pronunciada em meio a enorme apreensiao causada
pelo impacto, a meu ver ndo comporta o significado pretendido pela defesa.
Néo visumbro otimismo dos réus na expressao “tudo bem, somente preste
atencdo no trafego”, sendo uma observacdo tensa de um para outro na
tentativa de voltarem a normalidade do vbo. O contexto em que foi dita ndo
autoriza outra conclusdo.

Observe-se, ainda, que 37 (trinta e sete) segundos depois de Joseph
Lepore ter afirmado que o TCAS estava dedligado (off), o transponder
voltou a funcionar (fato registrado no laudo pericial do Instituto de
Criminalistica), e este réu disse em juizo que se tivesse percebido o TCAS
dedligado teria ligado o transponder. Como ficou comprovado, o painel do
Legacy emite sinais ostensivos de desligamento dos instrumentos, tanto que a
tese contraria a isso foi abandonada pela defesa.

Néo me convenco, também, de que o TCAS ndo é essencial a
navegacéo segura, exatamente porgue se estivesse funcionando,
provavelmente teria evitado o choque, alertando os dois acusados de que
alguma coisa estava errada. Ademais, se ndo tivesse essa caracteristica de
instrumento . indispensdvel, qual a razdo das empresas o utilizariam nos
avides diante dos custos elevadissimos de producao?

Por conseguinte, € insustentavel a tese defendida pelos acusados.
Faltou aos dois, primeiramente, pericia ao terem desligado o transponder
(atestado pela prova indireta), aparelho essencial & navegacdo segura, que
permaneceu inativo até o desastre, por quase uma hora, verdadeira
eternidade em termos de aviagdo, €, na Ssequéncia, negligéncia no cuidado
necessario de monitoramento constante do equipamento. Afinal, como bem
disse a testemunha do Juizo, Ronaldo Jenkins, “ piloto ndo € passageiro”.

Atencao constante nos instrumentos de voo € atitude inerente a
pilotagem de aeronaves. Para usar uma expressdo comum do jargao
aeronautico: “estd no sangue’, faz parte da profissdo. Ambos causaram a
tragica morte de 154 (cento e cinqlienta) pessoas e a destruicdo de muitas
familias. A culpa de ambos, a meu ver, esta provada e independe de
comprovagdo do que os controladores de voo tenham feito. Afinal, em
direito penal, a culpa de um ndo exime a do outro.

Considero a sentenca irrepreensivel na analise dos fatos, no
particular. O Magistrado a quo, Murilo Mendes, repito, bem analisou todos
os elementos existentes. Lembro que esta € uma prova essencialmente
técnica, em razio de se cuidar de um acidente aéreo, e houve o cuidado em
se buscar, inclusive, o auxilio de pessoa experiente, piloto aviador, Ronaldo
Jenkins, como testemunha do Juizo, para esclarecimentos de diversos pontos
especificos que serviram a formacdo da convicgéo.

Assm, a condenacdo dos acusados esta calcada em provas que
permitem concluir pelo acerto com que se houve o0 Magistrado de primeiro
grau." (fls. 5212/5213)

Inconformados, recorrem a este Superior Tribunal de Justica, de um lado, a
Defesa dos Pilotos do Legacy, pretendendo o abrandamento das penas que |hes foram infligidas,
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de outro lado, o Ministério Publico Federal, buscando a majoracdo das mesmas penas.
O acorddo recorrido, fazendo nova ponderacdo, diminuiu a penabase
(inicialmente estabel ecida pelo juizo singular em 2 anos e 9 meses de detencdo), redimensionando

as penas nestes termos:

“[..]

A sentenca adotou o precedente do Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro referente ao caso Bateau Mouche, também de triste e dolorosa
lembranca, para fixacdo das penas-base dos acusados acima do minimo
legal.

A natureza dos crimes nos dois casos é a mesma (atentado contra a
seguranca de transporte), assim como O resultado trégico em ambos.
Contudo, no caso Bateau Mouche, os condenados eram os proprietarios e
gerentes da empresa de turismo e da embarcagdo, estavam presentes na
hora da saida, sabiam da ma conservacao e dos furos no casco achatado do
barco que acabara de ser reformado com a autorizacdo deles e que o
deixaram ainda mais suscetivel a um acidente (instalacdo de um ndmero
maior de mesas, inclusive com tampos de marmore, todas soltas; instalacéo
de duas caixas d'dgua no convés superior que tiraram o equilibrio do
barco). Além disso, 0s coletes salva-vidas estavam guardados em local de
dificil acesso e ndo havia nenhum bote para emergéncias. Por tudo isso
eram capazes de prever o perigo a que estariam expostos seus convidados,
mas confiaram que nenhum acidente aconteceria. A sentenca foi veemente
ao afirmar que agiram com culpa consciente, beirando o dolo eventual. Pior
ainda, o lucro, puro e smples, foi 0 motivo do crime, tanto que em sede de
habeas corpus no Supremo Tribunal Federal o Ministro Sepulveda Pertence
manteve o entendimento de primeiro grau de torpeza dos réus por essa
razao, mesmo se tratando de crime culposo.

Na presente hipdtese isso ndo acontece. As penas foram afastadas
do minimo legal de O1 (um) ano de detencédo, sofrendo acréscimo de 01 (um)
ano e 09 (nove) meses de detencdo em virtude das consequéncias do crime,
consideradas gravissmas pela morte de 154 (pessoas, além da
culpabilidade, tida por grave, dado o desligamento imperito do transponder
e a subsequente falta de verificagdo e monitoramento do painel da
aeronave, mormente o TCAS

A defesa se opde e esse aumento. Entende que o resultado morte “ja
foi objeto de reprimenda pelo legislador, ao cominar pena em abstrato mais
elevada no artigo 263, ndo podendo ser critério para fixacdo de aumento de
pena-base...” .

Qualificadoras, consoante Nucci, S0 circunstancias legais que
estdo jungidas ao tipo penal incriminador, aumentando (..) a pena
obrigatoriamente, dentro de um minimo e um maximo previsto pelo
legislador.

Continua o doutrinador, esclarecendo:

(...) quando a circunstancia agravante fizer parte do tipo
derivado, como qualificadora, ndo sera utilizada como tal, ou sgja,

O juiz ndo a levara em conta como circunstancia legal. A

providéncia é necessaria para evitar a dupla punicdo pelo mesmo
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fato (bis in idem).

De fato, o resultado morte € um qualificador do delito de atentado
contra a seguranca de transporte aéreo, motivo de elevacéo da sancéo pelo
legislador. Se ndo é uma qualificadora no sentido préprio do termo, que
eleva os patamares minimo e maximo de pena em abstrato no sentido de
refletir resposta inicial mais severa ao comportamento delitivo, tanto no art.
263 quanto no art. 258 do Cédigo Penal, dispositivos aplicaveis in casu, 0
legislador, de forma expressa, aludiu a natureza de qualificadoras. Assim,
sua valoracdo uma segunda vez para agravar a pena-base € inviavel sem
que isso implique bis in idem. Precedente do Superior Tribunal de Justica
confirma esse entendimento:

Néo pode o julgador majorar a pena-base com fundamento
em elementos congtitutivos do crime, em suas qualificadoras ou,
ainda, em referéncias vagas, genéricas, dedtituidas de
fundamentacdo concreta para respaldar a exasperacdo da
reprimenda. (HC 203880/SP; Rel.(a) Ministra Laurita Vaz; 52
Turma; unanime; DJe de 29/06/2012) Destaquel.

[.]

4.1.3 O Ministério Publico Federal, por sua vez, pugna pela
aplicacdo da regra constante do 8§ 4° do art. 121 do Cddigo Penal.
Asseverou 0 Juiz a quo a respeito:

(...) Deixo de aplicar a causa de aumento prevista no
paragrafo quarto do artigo 121 do Codigo Penal, porque aquela
circunstancia tem . aplicagdo especifica ao delito de homicidio
culposo. Quando o artigo 258 manda que se aplique a pena do
homicidio culposo aumentada de um terg¢o, assim o faz levando em
conta a pena do caput, e nao a todo o regime punitivo do crime de
homicidio culposo. Esse é o meu entendimento. Ndo me sinto
autorizado a concluir que legisador da década de 40 quisesse
incluir uma causa de aumento surgida em 2003 — Lei 10.741/2003.

(..

A causa de aumento em tela ndo surgiu em 2003, com o advento da
Lei 10.741, como entendeu o sentenciante. Previa o texto original do § 4° do
art. 121 do Cddigo Penal:
No homicidio culposo, a pena é aumentada de um terco, se
o crime resulta de inobservancia de regra técnica de profissdo, arte
ou oficio, ou se 0 agente deixa de prestar imediato socorro a vitima,
ndo procura diminuir as consequéncias do seu ato, ou foge para
evitar prisdo em flagrante.

Nesse particular, o Ministério Publico Federal aduziu (fl. 1.181-v,

autos 2009.36.03.002962-5):
(...) Segundo a hermenéutica tradicional, um codigo ndo
pode ser interpretado “aos pedacos’ ou dividido entre redagdo
original e reformas segundo ganha vida propria, desvinculando-se
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do pensamento daqueles parlamentares que a criavam e evoluindo
na tentativa de acompanhar as inovagdes sociais, politicas, morais
e tecnologicas da civilizacdo. Nesse sentido, a licdo de José
Adércio Leite Sampaio em A congtituicio Reinventada pela
Jurisdicdo Constitucional (Belo Horizonte: Del Rey, 2002, os. 778 e
s9), pertinente a hermenéutica constitucional mas plenamente
aplicavel na interpretacdo infraconstitucional. Fosse de outra
forma, ndo poderia ser punido o furto mediante fraude ou o crime
contra a honra cometido em meio eletronico, uma vez que, por
razbes 6bvias, o legisador da década de 40 sequer cogitava que
esses crimes pudessem ocorrer da forma como atualmente ocorrem.
No presente caso, mostra-se mais adequada uma
interpretacdo teleologica, de modo a buscar qual € exatamente a
finalidade do § 4° do artigo 121 do Cdédigo Penal. N&o resta outra
conclusdo sendo a gue a norma visa punir com mais severidade
aquele que mata outrem durante o exercicio de alguma profissdo.

()

Na espécie, a pena exsurge da seguinte conjugacéo de dispositivos:
Art. 261 - Expor a perigo embarcacdo Ou aeronave,
propria ou alheia, ou praticar qualquer ato tendente a impedir ou
dificultar navegacdo maritima, fluvial ou aérea:
Pena - reclusdo, de dois a cinco anos.

Art. 263 - Se de qualquer dos crimes previstos nos arts. 260
a 262, no caso de desastre ou sinistro, resulta lesdo corporal ou
morte, aplica-se o disposto no art. 258.

Art. 258 - Se do crime doloso de perigo comum resulta
lesdo corporal de natureza grave, a pena privativa de liberdade é
aumentada de metade; se resulta morte, € aplicada em dobro. No
caso de culpa, se do fato resulta lesdo corporal, a pena aumenta-se
de metade; se resulta morte, aplica-se a pena cominada ao
homicidio culposo, aumentada de um terco. (destaquei)

A parte final do art. 258 do Cddigo Penal contém comando penal
remetido, ou sgja, depende de outro para ser integralmente compreendido,
que se encontra no § 3° do art. 121 do Cédigo Penal:

Se 0 homicidio é culposo:
Pena - detencdo, de um a trés anos.

A causa de aumento decorrente dessa modalidade criminosa esta
consignada no § 4° do dispositivo:
No homicidio culposo, a pena € aumentada de 1/3 (um
terco), se o crime resulta de inobservancia de regra técnica de
profissdo, arte ou oficio (...)

Por outro lado, o art. 61, I, alinea “g”, do Cédigo Penal dispbe:
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S40 circunstéancias que sempre agravam a pena, quando
nao constituem ou qualificam o crime;

(...)

Il - ter 0 agente cometido o crime:

(...)

g) com abuso de poder ou violagdo de dever inerente a
cargo, oficio, ministério ou profissdo . (destaquei)

Em tese, por se tratar de uma agravante, a alinea g é menos
onerosa para o0 acusado por incidir na segunda fase de fixacdo da pena,
haja vista a causa de aumento (8 49 atingir todo o quantum na terceira
fase, podendo elevar .a sancdo acima do maximo cominado em le.
Entretanto, € preciso fazer uma distincdo pertinente in casu. O legislador
utilizou na alinea g o verbo violar, enquanto no 8§ 4°, a acéo é inobservar .
H& uma diferenca_enorme entre uma conduta e outra.

Violar, consoante 0 Iéxico, tem sentido de transgressdo das normas
de forma ofensva. O verbo denota uma agdo comissiva, dolosa, de
desobediéncia intencional de uma ordem, regra ou que o valha. Inobservar ,
por sua vez, € deixar de olhar com atencdo, ndo vigiar as proprias agdes. E
agir dedigadamente, muitas vezes em razio de uma exagerada
autoconfianca.

Os autos demonstram que os réus simplesmente deixaram de
observar as regras referentes a profisshio. Nao violaram o dever
profissonal, até porque, se assm fosse, estariam arriscando
conscientemente as proprias vidas. Portanto, a conduta ndo se ajusta a
agravante, uma vez que o elemento subjetivo essencial, o dolo, a vontade de
transgredir o dever inerente a profissdo nao esta presente na espécie.

Incide sobre a pena, por isso, 0 8§ 4° que, alias, € causa especial de
aumento da pena pela circunstancia gravissima do resultado morte, em
consequéncia da falta de observacdo de dever inerente a profissdo. O
legislador pretendeu, como se viu, somar maior periodo de tempo a sancéo
em virtude disso.

Desse modo, apesar de se tratar de crime de atentado contra a
seguranca de transporte aéreo que pela via indireta tem a mesma sancéo
prevista para o do homicidio culposo direto, tal fato ndo € elemento apto a
afastar a incidéncia da referida causa de aumento, ao meu juizo. Ora,
havendo homicidio culposo, ndo importa se direta ou indiretamente, nada
mais natural a aplicacdo do 8 4° do art. 121 do Cadigo Penal sobre a pena,
se o crime resultar da inobservancia de dever de profissdo.

]

5. Novo célculo da pena

5.1 Joseph Lepore

A conduta merece severa reprovacao. Seu comportamento foi de
encontro a um dos mais elementares principios da aviacdo. Nao ha exagero
em resumir 0 qudo negativa foi a acdo do réu na afirmacdo de que a
aeronave Legacy ndo tinha piloto no trecho entre Brasilia e o ponto de
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colisdo. Sua culpabilidade, por isso, € muito grave; os bons antecedentes
atestam a primariedade; sem personalidade desviada para a criminalidade,
possui conduta social compativel com a de cidaddo amplamente integrado a
sociedade (ocupa-se licitamente da profissdo de piloto aviador); nada a
dizer quanto ao motivo do crime; as circunstancias sdo muito graves.

A defesa fez questdo de demonstrar a experiéncia deste acusado no
comando de aeronaves. Isso tem relevancia na imposicdo da pena, pois, de
seu curriculo, extrai-se a informacdo de ser possuidor de cerca de 9.300
horas de vbo. Mas ndo é sO isso. Ha de se destacar, sobretudo, sua
condicdo de instrutor de voo. Portanto, ndo se trata de uma pessoa
incipiente na aviagcdo, que poderia estar mangando os instrumentos da
aeronave de forma inadequada. Quem ensina a voar j& passou por todas as
fazes de aprendizagem e continua aprendendo todos os dias. Sua
responsabilidade € ainda maior no sentido de transmitir o conhecimento
adquirido, mormente os relativos a seguranca de voo, procedimentos
treinados a exaustdo. Assim, diante de sua comprovada capacidade
profissional, é inaceitavel gue tivesse comportamento diametralmente oposto
na ocasido do acidente, tal como um amador. Mais grave ainda, néo estava
sozinho. Errou em dupla. Expds o0 espago aéreo a sua volta a um perigo
desnecessario, causando a queda do véo 1907 da empresa GOL, assm
como poderia ter causado a de qualquer outro que tivesse o infortunio de
cruzar sua rota. Ninguém duvida que o corpo humano, embora sgja uma
maguina, € imperfeito. Desatencdo momentanea em decorréncia dessa
limitacdo pode ocorrer em qualquer atividade, inclusive na pilotagem de
aeronaves. Mas, na espécie, € extremamente negativo um piloto de
aeronaves experimentado como o réu permitir-se tamanha falta de
percepcdo do que ocorria a sua volta e por tanto tempo; as consequéncias,
muito_embora gravissimas, com a morte das 154 pessoas que se encontravam
a bordo do voo 1907 da empresa GOL, ndo serdo consideradas para
fixacdo da pena-base além do minimo, porque ja integram a qualificadora
do delito; o comportamento da vitima é desinfluente para o cOmputo da
sancgéo.

Tais as circunstancias judiciais, entendo como necessario e
suficiente para reprovacdo e prevencdo do crime estabelecer pena-base de
01 (um) ano e 09 (nove) meses de detencao.

Nenhuma atenuante ou agravante ou causa de diminuicdo se faz
presente. Incide, no entanto, a causa de aumento do art. 121, § 4° do
Codigo Penal (inobservacdo de dever inerente a profissdo), motivo de
elevacdo da pena em 1/3 (um terco), para 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses
de detencao.

Sem causas de diminuicdo a favor do réu, o art. 258, parte final, do
Codigo Penal determina aumento de 1/3 (um terco) em caso de homicidio
culposo. O acusado fica condenado, definitivamente, a 03 (trés) anos, 01
(um) més e 10 (dez) dias de detencéo.

O regime de cumprimento da pena sera o aberto (art. 33, 8 2°, ¢, do
Codigo Penal). A Constituicdo Federal, em seu art. 5° inc. |, ndo faz
diferenca entre brasileiros e estrangeiros.
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termos:

5.2 Jan Paul Paladino

As circunstancias judiciais desse réu em nada diferem das
analisadas em relacdo ao co-réu Joseph Lepore, salvo pelo fato de ndo ser
um instrutor de v6o0. Mas isso ndo diminui sua responsabilidade no evento,
tendo em vista a informacdo em seu curriculo que o coloca como titular de
cerca de 6.300 horas de voo e o fato principal de ser graduado em Ciéncia
Aeronautica pela Universidade Aeronautica Embry-Riddle, ironicamente
com estudos em prevencdo de acidentes. Por conseguinte, € um piloto
tarimbado, muito experiente no comando de jatos, inclusive na condicdo de
capitdo em EMB-145, avido da Embraer que serviu de plataforma para o
projeto do Legacy 600, o que revela sua falha indesculpavel no evento,
motivo pelo qual fixo-lhe pena-base de 01 (um) ano e 09 (nove) meses de
detencdo, necessaria e suficiente para reprovacdo e prevencdo do delito.

Ausentes atenuantes, agravantes ou causas de diminuicdo, elevo a
sancéo _para 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de detencéo, em virtude da
incidéncia da causa de aumento inserta no art. 121, 8 4° primeira parte, do
Codigo Penal (inobservacdo de dever inerente a profissao).

Por forca da parte final do art. 258 do Codigo Penal, aumento a
pena na fracdo de 1/3 (um tergo), em definitivo, para 03 (trés) anos, 01 (um)
més e 10 (dez) dias de detencéo.

O regime de cumprimento da sancdo serd o aberto, pelas mesmas
razoes que para o outro acusado.” (fls. 5212/

Os embargos de declaracdo do Ministério Publico Federal foi acolhido, nestes

"[...] tém razéo o Ministério Publico Federal e a defesa em apontar
0 erro material no item 5 do voto. N&o se trata de agravante e sm causa
aumento 0 8§ 4° do art. 121 do Codigo Penal. Por conseguinte, dou
provimento aos embargos declaratorios do Parquet para corrigir 0
equivoco, ficando assentado que, onde se |& “Presente a agravante...”,
lela-se: “Presente a causa de aumento..”. Isso, todavia, ndo altera o
resultado final das penas, apesar de a causa de aumento incidir na terceira
fase do art. 68 do Codigo Penal." (fl. 5315)

Como se V&, 0 acordéao recorrido se valeu do desvalor da culpabilidade e das

circunstancias do crime, retirando do célculo da pena-base a afericdo das consequéncias.

Quanto a estas, 0 voto-condutor do julgado fez constar que "as consequéncias, muito embora

gravissimas, com a morte das 154 pessoas que se encontravam a bordo do voo 1907 da

empresa GOL, ndo serdo consideradas para fixacdo da pena-base além do minimo,

porque ja integram a qualificadora [rectius, causa de aumento] do delito."

A Corte Regional, a0 examinar a culpabilidade, assentou que "A conduta

merece severa reprovacéo. Seu comportamento foi de encontro a um dos mais elementares

principios da aviagdo. Nao ha exagero em resumir 0 quao negativa foi a acdo do réu na

Documento: 36004385 - RELATORIO, EMENTA E VOTO - Site certificado Pagina 16de 21



afirmacdo de que a aeronave Legacy nao tinha piloto no trecho entre Brasilia e o ponto
de colisdo. Sua culpabilidade , por isso, € muito grave" (fl. 5230).

Nesse particular, reafirmou a censura realizada pela sentenca, que ressaltou que
"os pilotos ficaram quase uma hora sem verificar o painel, sem efetuar as checagens
necessarias, sem exercer com diligéncia a funcéo de monitoramento da aeronave. Durante
uma hora foram passageiros! Tempo aproximado de uma viagem de Porto Alegre a So
Paulo. Tempo em que se pode percorrer a extensio de um pais. E muito." E por isso mesmo
concluiu que "O contexto indica que a culpabilidade foi além do que seria normal e, se é
gue ndo se pode considera-la gravissma, ndo ha exagero algum em reputé-la grave.”

Portanto, o desvalor da culpabilidade esta assentado, essencialmente, no
exagerado tempo de duragdo da conduta imperita e negligente, ambas com elevado grau de
reprovabilidade por se tratar de inobservancia de procedimentos elementares na aviagéo.

Ao tratar das circunstancias do crime, o acorddo recorrido pds em destague o

elevado disparate entre o ato grau de preparacéo dos pilotos, bastante experientes, um deles,
alias, instrutor de voo, e a conduta imperita € negligente. Enfatizou o acorddo que "diante de sua
comprovada capacidade profissional, é inaceitivel que tivesse comportamento
diametralmente oposto na ocasido do acidente, tal como um amador. Mais grave ainda,
ndo estava sozinho. Errou em dupla. ExpOGs 0 espaco aéreo a sua volta a um perigo
desnecessario, causando a queda do voo 1907 da empresa GOL".

Por fim, sem atenuantes ou agravantes a serem consideradas, aplicou as
instdncias ordindrias a majorante do 8§ 4.° primeira parte, do art. 121 do Codigo Pena
(inobservancia de dever inerente a profissdo).

Do recurso especial do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

A Procuradoria Regional da Republica da 1.2 Regido aponta violacdo ao art. 59 do

Cadigo Penal. Aduz que o acorddo deixou de valorar adequadamente a acentuada culpabilidade
e as graves consequéncias do crime na fixacdo da pena-base, que ficou estabelecida em 1 ano
e 9 meses, apenas 9 meses acima do minimo legal.

Quanto a culpabilidade, ao contrario do afirmado pelo Parquet Federal, a Corte
Regiona ndo destoou do que j& havia consignado o Juizo Federal sentenciante, perfazendo uma
andlise percuciente e ponderada. Sopesou, ainda, como se viu, as circunstancias do crime no
calculo da pena-base. Com o que ndo se conformou o Ministério Plblico Federal, na verdade, foi

o resultado dessa andise, bem como a retirada da primeira fase das consequéncias do crime,
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isto € a morte das 154 pessoas que estavam a bordo da aeronave acidentada.

Por um lado, cumpre anotar que a via estreita do recurso especia abre a
possibilidade de verificagdo por este Superior Tribunal de Justica apenas da existéncia ou ndo de
fundamentacdo idbnea e da proporciondidade utilizadas pelas instancias ordinarias para fixacao
das penas. A constatacdo da existéncia de motivacdo legitima € objetiva. A afericdo da
proporciondidade, a0 contrério, resvala em certo grau de subjetividade, inerente a atividade
jurisdicional do juiz criminal quando, valendo-se das circunstancias concretas do delito, define a
pena, "conforme seja necessério e suficiente para a reprovacéo e prevencdo do crime”, a
teor do art. 59 do Cddigo Penal. A incumbéncia desta Corte Superior é, portanto, de preservar o
livre convencimento motivado e a discricionariedade vinculada do julgador, ndo perfazer nova
andlise das circunstancias féticas, 0 que € sabidamente vedado, conforme entendimento
cristalizado no verbete sumular n.° 07 do Superior Tribunal de Justica.

No caso em tela, ndo ha desproporcionalidade flagrante que autorize a ingeréncia
do Superior Tribuna de Justica na individuaizacdo da pena estabelecida pela Corte Regional.
Com efeito, a partir da pena abstratamente cominada para o crime (de 1 a 3 anos), a pena-base
foi fixada em 1 (um) ano e 9 (nove) meses, ou sgja, em patamar praticamente intermediério, em
razéo do desvaor de duas entre oito circunstancias judiciais. Nada desarrazoado, considerando o
estreito limite da cominacéo legal para o delito em questéo.

Por outro lado, ndo vejo também como acolher a insurgéncia ministerial no sentido
de valorar na primeira fase da dosmetria da pena as consequéncias do delito. De fato, 0
resultado morte figura no crime em tela como causa de aumento e, portanto, deve ser
considerado na ter ceira fase da dosimetria da pena, em estrita observancia ao sistema trifasico
consagrado no art. 68 do Codigo Penal, sendo vedada a dupla valoracdo da mesma circunstancia.
A proposito, de forma escorreita, consignou 0 acorddo recorrido que:

"[...] oresultado morte € um qualificador [rectius, causa de aumento]
do ddito de atentado contra a seguranca de transporte aéreo, motivo de
elevacdo da sancédo pelo legislador. Se ndo é uma qualificadora no sentido
proprio do termo, que eleva os patamares minimo e maximo de pena em
abstrato no sentido de refletir resposta inicial mais severa ao
comportamento delitivo, tanto no art. 263 quanto no art. 258 do Cddigo
Penal, dispositivos aplicavels in casu, o legislador, de forma expressa,
aludiu a natureza de qualificadoras. Assim, sua valoracdo uma segunda vez
para agravar a pena-base € invidvel sem que isso implique bis in idem.
Precedente do Superior Tribunal de Justica confirma esse entendimento:

Nao pode o julgador majorar a pena-base com fundamento
em elementos constitutivos do crime, em suas qualificadoras ou,
ainda, em referéncias vagas, genéricas, dedtituidas de
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fundamentacdo concreta para respaldar a exasperacdo da
reprimenda. (HC 203880/SP; Rel.(a) Ministra Laurita Vaz, 5%
Turma; unanime; DJe de 29/06/2012) Destaquei.”

Cumpre anotar, obiter dictum, que, a0 meu sentir, a lei penal (art. 258) restringe
bastante a atividade do juiz na individualizacdo da reprimenda, ao estabelecer percentual fixo de
aumento de pena em decorréncia do resultado "morte" (1/3, no caso de culpa), impossibilitando,
assim, 0 agravamento da sancdo quando ha multiplicidade de dbitos, como no caso em tela
Outrossim, € digno de nota observar que a pena cominada em abstrato para o homicidio culposo é
deveras edtreita, ou sgja, entre o minimo e maximo (de 1 a 3 anos) estabelecido ndo ha um
intervalo suficientemente adequado que permita ao julgador impor uma sancéo eventuamente
proporcional ao tamanho da agressao ao bem juridico tutelado.

Sem embargo, pelas razoes ja expostas, nao acolho a insurgéncia ministerial.

Do recur so especial de JOSEPH L EPORE e JAN PAUL PALADINO

Insurgem-se 0s Recorrentes, de inicio, contra a alegada ma apreciacdo das

provas. Ora, indisfarcavelmente, pretendem a rediscussdo do acervo probatério carreado aos
autos, de modo a reformar a conclusdo a que chegaram as instancias ordindrias, o0 que, como é
sabido, ndo se coaduna com a via eleita, a teor do verbete sumular n.° 07 desta Corte.

Sustentam, ainda, a falta de fundamentagdo da majoragdo da pena-base. No
entanto, conforme ja analisado acima, o acordéo recorrido bem considerou em desfavor dos
Recorrentes a culpabilidade e as circunstancias do crime, com elementos concretos e
idoneos a ensglar 0 aumento implementado, de forma fundamentada, notadamente a condicdo
pessoal de expertise dos pilotos e 0 ato grau de reprovabilidade de suas condutas displicentes, as
quais acarretaram um dos maiores acidentes aéreos do pais.

E, em razéo justamente das circunstancias judiciais desfavoraveis, a Corte
Regional denegou a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, o que fez
dentro da mais absoluta legalidade, a teor do art. 44, inciso 111, do Cadigo Penal.

Os pilotos Recorrentes alegam ainda indevido bis in idem pelo aumento
implementado com base no 8§ 4.° do art. 121 do Cddigo Penal, uma vez que ndo teria havido
indicacdo alguma de circunstancia que configuraria a majorante, além do que ja fora considerado
para o reconhecimento do proprio tipo cul poso.

O argumento, a primeira vista, impressiona. Contudo, reexaminando o quadro
fético delineado pelas insténcia ordinérias, entendo que ndo ha o reclamado bis in idem.

Com efeito, na esteira da jurisprudéncia desta Corte, "A causa especial de
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aumento, prevista no art. 121, 8 4° do Codigo Penal (inobservancia de regra técnica de
profissdo) figura no campo da culpabilidade e, pois, para incidir, deve estar fundada em
outra nuance ou fato diferente do que compdem o proprio tipo culposo, rendendo ensgo a
maior reprovabilidade na conduta do profissional que atua de modo displicente no
exercicio de seu mister, dando causa ao evento morte. Precedentes desta Corte e do STF
(RHC n. 26.414/RJ, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
26/11/2012) " (HC 167.804/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013).

No caso, a principal conduta culposa dos pilotos resume-se a ndo promoverem o
devido monitoramento dos instrumentos de bordo da aeronave. O desligamento do transponder,
por sua vez, em pleno voo por instrumento em espaco aereo controlado, submetido a rigidas
regras da aviagdo, surge como uma circunstancia que, de fato, agrava a conduta culposa,
merecendo, pois, maior reprovabilidade, passivel de enquadramento justo na causa de aumento do
8§ 4.° do art. 121 do Codigo Penal. N&o so foram negligentes (conduta negativa, auséncia de
acao), mas também imperitos no manuseio do transponder, equipamento de altissma relevancia
para 0 Voo proposto, que, se ndo tivesse sido desligado, teria indicado, com acuidade, a altitude e
direcdo da aeronave tanto para 0 ACC-BS como para a outra aeronave que se aproximava. Se o
transponder estivesse ligado, poderia ter ensgjado uma reacéo do controlador de voo do setor (a
tela radar mostraria em evidéncia os avides em rumo de colisdo), ou dos pilotos da outra
aeronave acidentada ou dos proprios pilotos do legacy, ja que o TCAS poderia ter indicado a
colisdo iminente, sugerindo manobras evasivas.

Corrobora esse entendimento o seguinte julgado:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSDO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.
RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. CRIME DE HOMICIDIO CULPOSO. APLICACAO DA
MAJORANTE PREVISTA NO ART. 121, § 4° DO CP. DENUNCIA QUE
DESCREVE COM PRECISAO DUAS CONDUTAS NEGLIGENCIA E
INOBSERVANCIA DE REGRA  TECNICA DE  PROFISSAOQ.
ADMISSBILIDADE. NAO OCORRENCIA DE BISIN IDEM. 3. CONCESSAO
DA SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO (ART. 89 DA LEI N°
9.099/95). NAO SATISFACAO DO REQUISTO  OBJETIVO.
IMPOSSBILIDADE. 4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

2. Para a incidéncia do 8§ 4° do 121 do Codigo Penal, faz-se
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necessaria a indicacdo clara de qual regra técnica ndo fora observada pelo
profissional, exigindo-se da denincia a descricdo precisa do fato
correspondente a imprudéncia, negligéncia ou impericia, bem assim do
dado que indique a inobservancia de regra técnica de profissdo, arte ou
oficio. Essa exigéncia € ainda maior no campo médico, pois as normas de
cuidado préprias da profissio normalmente estdo incluidas no padrdo
comum de diligéncia, sendo laborioso distinguir a negligéncia ordinaria na
pratica da medicina - art. 121, 8§ 3° do Cddigo Penal - da profissional.
Noutras palavras, o desrespeito as normas técnicas ndo pode se apresentar
como a propria falta de diligncia ou como ndcleo caracterizador da
auséncia do devido cuidado, pois, do contrério, incorrer-se-a em invencivel
bisin idem.

3. No caso a denuncia descreve de forma pormenorizada a falta de
cuidado da meédica, ora paciente, com a vitima, doadora de medula Ossea
gue veio a falecer em razdo do procedimento preparatorio ao transplante,
bem como a inobservancia da regra técnica de profissao.

4. Ndo se concede o beneficio da suspensdo condicional do
processo de que cuida o art. 89 da Lei n.2 9.099/95 quando nado satisfeito do
requisito do objetivo da pena minima igual ou inferior a 1 (um) ano.

5. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 238221/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 15/10/2013,
DJe 21/10/2013))

Vale ressdtar, por oportuno, que em razéo da existéncia de circunstancias
judiciais desfavoraveis, o regime inicial de cumprimento da pena deveria ser o semiaberto, a teor
do art. 33, 8 2 alinea b, c.c. 0 8 3.° do mesmo artigo, do Cédigo Penal. No entanto, como ndo
houve oportuna insurgéncia do Ministério Pablico Federal, fica mantido o regime inicial aberto
fixado pela Corte Regional.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO aos recursos especiais.

E o voto.
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