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SENTENCA
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Requerido: Ré&dio e Televisdo Record S.A.

Juiza de Direito: Dra. Fabiola Oliveira Silva

Vistos.

Trata-se de acdo ajuizada por ANTONIO JOSE JUNQUEIRA VILELA FILHO
em face de RADIO E TELEVISAO RECORD S/A.

Alega o autor, em sintese, que a ré veiculou, no dia 29 de setembro de 2016,
reportagem o acusando de ser "o maior desmatador da Amazonia". Afirma que a despeito de estar
em curso processos que discutem tal tema, ndo ha sentenca proferida em nenhum desses
processos, e que foi tratado como um criminoso na reportagem. Requer a condenagdo da ré ao

pagamento de danos morais no valor de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

Devidamente citada, a ré apresentou contestacdo (fls. 122/143), alegando, em
resumo, que a reportagem narra fatos baseados em fonte fidedigna e de interesse publico, em
obediéncia ao dever de informacdo e funcdo social. Disse que se limitou a reproduzir fatos
divulgados por autoridades policiais e também que ndo houve dolo ou culpa na veiculagdo da
noticia.

Sobreveio réplica (fls. 156/172).

E o relatorio.

Fundamento e decido.
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Considerando ser a questdo exclusivamente de direito, julgo antecipadamente a
lide, nos termos do artigo 355, | do Cddigo de Processo Civil. Indefiro o pedido de produgdo de
prova oral de autoridades publicas (fls. 172) e o pedido de prova pericial (semidtica) requeridos
pelo autor, considerando que para o deslinde da presente acdo basta a analise da reportagem

trazida aos autos.

Em sintese, cuida-se de sopesar o direito a liberdade de imprensa e a respectiva

responsabilidade que se deve ter ao exercé-lo.

Embora a liberdade de imprensa seja uma garantia fundamental & democracia, o
controle pode ser realizado pelo Poder Judiciario quando houver a violagdo de outro direito, no

caso, o direito a honra e & imagem.

Nesse sentido, o constitucionalista José Afonso da Silva define seu ponto de vista
no tocante a liberdade de informacdo, segundo o qual: “A liberdade de informacédo néo €
simplesmente a liberdade do dono da empresa jornalistica ou do jornalista. A liberdade destes é
reflexa no sentido de que ela sé existe e se justifica na medida do direito dos individuos a uma
informac&o correta e imparcial. A liberdade dominante é a de ser informado, a de ter acesso as
fontes de informacdo, a de obté-la. O dono da empresa e o jornalista tém um direito fundamental
de exercer sua atividade, sua missdo, mas especialmente tém um dever. Reconhece-se-lhes o
direito de informar ao publico os acontecimentos e ideias, mas sobre ele incide o dever de
informar a coletividade de tais acontecimentos e ideias, objetivamente, sem alterar-lhes a verdade
ou esvaziar-lhes o sentido original, do contrario, se tera ndo informacdo, mas deformacgdo”.

(“Curso de Direito Constitucional Positivo”, Malheiros Editores, 2004, 232 edi¢do, pag. 246).

Dessa forma, a liberdade de informacdo da imprensa traz consigo os deveres
correlatos de responsabilidade e ética e de informar o publico de modo objetivo e sem alterar a

verdade. Qualquer violacao a esses deveres torna abusivo o exercicio da atividade jornalistica.
No presente caso, embora exercendo o direito constitucional de liberdade de

expressdo, a ré o fez de maneira negligente, atribuindo qualidades negativas ao autor e

ultrapassando a mera descrigéo dos fatos.
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E desnecessario examinar, aqui, o interesse publico da reportagem (outro elemento
gue quase sempre é analisado). Ele é evidente. O desmatamento florestal, bem como a préatica da
grilagem, é tdo repugnante que o interesse publico em sua divulgacéo salta aos olhos. O que é
preciso verificar é o abuso, ou, em outras palavras, o paralelismo entre o que foi dito na

reportagem e o que efetivamente aconteceu.

Da anélise do video que foi ao ar (link disponivel & fl. 02 e degravacdo da
reportagem disponivel em fls. 42/47) € possivel verificar que a reportagem inicia uma descri¢do do
autor sob a vinheta "Guerra na Floresta" e afirma que o autor ganhou notoriedade pelos crimes

contra o meio ambiente.

Algumas outras expressdes sdo usadas ao longo da reportagem que denotam que
essa ultrapassou a mera descricao objetiva dos fatos, como "o alvo dos criminosos era 0 municipio
de (...)", "para desmatar, Vilela destruia toda a vegetacdo e fazia um corte raso (...) em seguida,
ele ateava fogo", "o proprio Vilela, do alto, escolhia os alvos”, "e lucro era algo que os

criminosos estavam habituados".

N&o compete a esse juizo avaliar a veracidade das informacgfes descritas na
noticia, apenas verificar se a descri¢cdo das investigacdes ultrapassou a mera noticia jornalistica.
Aqui, nessa esfera, discute-se apenas a responsabilidade do 6rgdo de imprensa, por cometimento
de eventual ilicito civil. L4, em &mbito criminal, perscruta-se a responsabilidade penal do autor

por eventual cometimento de crime.

Portanto, ndo se discute aqui se 0 autor cometeu 0s crimes descritos, mas sim da
sanha da empresa ré de noticiar crimes e satisfazer a audiéncia, utilizando-se para isso de
expressGes como “criminoso™ e do tom alarmante ("Guerra na Floresta™). A noticia descreveu o
autor como criminoso contumaz, a despeito de descrever fatos que estavam sob investigacédo da

Justica Federal, conforme repetido ao longo da reportagem.

Como ensina Claudio Luiz Bueno de Godoy: “Evidente que ndo se exige do

jornalista o mesmo rigor e aprofundamento no exame das provas que devem ter as autoridades
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policiais e judiciarias, sob pena de inviabilizar o jornalismo investigativo, que tantos beneficios
presta & Sociedade. Isso, porém, ndo isenta o jornalista do dever de ser reto e veraz, de checar
suas fontes, de apurar a procedéncia dos fatos, de pesar evidéncias, evitando a todo custo a
divulgacao precipitada de fatos delituosos que possam arruinar a vida e a reputacdo de pessoas
indevidamente citadas” (Claudio Luiz Bueno de Godoy, A Liberdade de Imprensa e os Direitos da
Personalidade, Atlas, p. 91).

Ou seja, deveria ter sido realizada uma ponderacdo pela empresa ré, que poderia
ter noticiado os mesmos fatos e a mesma reportagem, cumprindo a sua funcdo social de informar
fatos socialmente relevantes, sem a necessidade do tom alarmante e dos termos usados contra o

autor.

Porém, do modo como a reportagem foi transmitida, o dano moral decorre da
exposicao e descricdo da imagem do autor de maneira ilicita, pois em afronta a garantia, de matiz
constitucional, de sua personalidade e honra. Nao se pode afastar o direito & indenizacdo sob o

argumento de que se trata de pessoa que esta sendo investigada na esfera penal.

O montante da indenizagdo, no entanto, deve ficar a cargo do prudente arbitrio do

Juiz, sendo desarrazoado o montante pedido pelo autor de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

Deve-se atender ao carater profilatico da condenacdo, mas se evitar
enriquecimento sem causa por parte do autor, o que ocorreria em valor tdo alto de indenizac¢do. H&

de se analisar, também, a capacidade econémica do ofensor, mas a conduta do ofendido.

Note-se que, embora ndo se saiba o desfecho dos processos e inquéritos contra o
autor, é certo que ha indicios de condutas do autor contra 0 meio ambiente. Embora tais indicios
ndo desnaturem a existéncia do dano moral — novamente, 0 que se discute nessa acdo ndo é se o
autor praticou ou ndo os atos descritos na reportagem - é certo que faz baixar a intensidade da
ofensa sofrida, sendo certo também que a ré ndo foi a Gnica emissora a descrever as investigagdes

contra o autor e a operagéo policial realizada.

Levando-se em consideragdo tais parametros, a fixacdo em 10 (dez) salérios
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minimos atende a razoabilidade e é proporcional ao agravo.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido do autor e condeno a ré ao
pagamento de R$ 9.540,00 (nove mil quinhentos e quarenta reais) ao autor, correndo atualizagdo
monetaria e juros de mora, de 1% ao més, desde a data da sentenca, momento em que a

condenag&o se tornou liquida.

Diante da sucumbéncia, condeno a ré ao pagamento das custas e honorarios

advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenagéo.
P.R.I.C.

Sé&o Paulo, 05 de marc¢o de 2018.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006, CONFORME
IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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