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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2132196-65.2021.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante CAMARA
DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, é agravado QUEIROZ
GALVAO ENERGETICA S.A. (EM RECUPERACAO JUDICIAL).

ACORDAM, em 1* Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso, com
determinagdo. V. U. acérddo com o 2° juiz. Declara voto vencedor o 3° juiz.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores CESAR
CIAMPOLINI, vencedor, J. B. FRANCO DE GODOI, vencido, CESAR CIAMPOLINI
(Presidente) E ALEXANDRE LAZZARINIL

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2021

CESAR CIAMPOLINI
PRESIDENTE E RELATOR DESIGNADO

Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2132196-65.2021.8.26.0000 e cédigo 17EFE5SEL.
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1* Camara Reservada de Direito Empresarial
Agravo de Instrumento n° 2132196-65.2021.8.26.0000
Comarca: Sao Paulo — 2 Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais

MM. Juiz de Direito Dr. Marcelo Barbosa Sacramone
Agravante: Camara de Comercializa¢do de Energia Elétrica - CCEE
Agravada: Ibitu Energia S.A. (Em Recuperacao Judicial), antes denominada

Queiroz Galvao Energética S.A. (Em Recuperagado Judicial)

VOTO N° 24.000

Recuperagdo judicial de empresa integrante
Sistema Integrado Nacional — SIN. Impugnacdo
de crédito, pleiteado o reconhecimento de
extraconcursalidade,  julgada improcedente.
Agravo de instrumento da impugnante, Cimara de
Comercializacao de Energia Elétrica — CCEE.

Sistema Integrado Nacional — SIN de energia
elétrica. Casos de insolvéncia de participes da
Camara de Comercializagdo de Energia Elétrica —
CCEE que exigem, como condicdo de
operacionalidade do sistema e por manifesto
interesse publico, a incidéncia do art. 193 da Lei
de Recuperacido de Empresas e Faléncia
(“O disposto nesta Lei ndo afeta as obrigagoes
assumidas no dmbito das camaras ou prestadoras
de servicos de compensacido e de liquidagdo
financeira, que serdo ultimadas e liquidadas pela
cimara ou prestador de servicos, na forma de seus
regulamentos.”) e do art. 194 seguinte (“O produto
da realizacdo das garantias prestadas pelo
participante das cdamaras ou prestadores de
servicos de compensag¢do e de liquidagdo
financeira submetidos aos regimes de que trata
esta Lei, assim como os titulos, valores mobiliarios
e quaisquer outros de seus ativos objetos de
compensagcdo ou liquidacdo serdo destinados a
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liquidacdao das obrigacoes assumidas no ambito
das camaras ou prestadoras de servicos.”), que
excluem dos efeitos de recuperacoes e faléncias os
créditos constituidos no dambito de cdmaras ou
prestadores de servicos de compensacdo e
liquidacdo financeira.

Inteligéncia da Lei 10.848/2004 e do art. 2°, VI, do
Decreto 5.177/2004, que a regulamentou,
atribuindo a CCEE a funcdo de “efetuar a
contabilizacdo dos montantes de energia elétrica
comercializados e a liquidacdo financeira dos
valores decorrentes das operacoes de compra e
venda de energia elétrica realizadas no mercado
de curto prazo”.

A CCEE é entidade criada “a fim de aumentar a
seguranca e agilidade de liquidacdo de operagcoes
realizadas por agentes que operam num
determinado sistema ou mercado e que se
sujeitam, voluntariamente ou em fung¢do de
norma, a regras especiais de execugdo de suas
operacoes.” E assim é porque foi concebida para
viabilizar comercializacdo de energia elétrica,
sendo “integrada por titulares de concessdo,
permissdo ou autorizacdo, por outros agentes
vinculados aos servigos e as instalagoes de energia
elétrica e pelos consumidores”. Neste mercado, a
insolvéncia de um agente poe “em risco todo o
sistema. O risco de liquidez (impossibilidade de
liquidacdo da obrigacdo no vencimento) ou de
crédito (liquidagcdo impossivel mesmo apos o
vencimento) de um dos agentes deveria ser
considerado em funcdo do sistema, pois poderia
trazer consequéncias que ultrapassavam os
interesses exclusivos das partes com quem o
agente tinha contratado. E de acordo com o
volume negociado e com o numero de partes
envolvidas, eventuais problemas de um sistema
poderiam  inclusive interferir em  outros,
caracterizando o que se convencionou chamar um
risco 'sistemicamente importante'.” A atuagdo da
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CCEE, assim, “é importantissima. Além de
estabelecer regras de liquidacdo e limites
operacionais, ela intervém nas operacoes apos o
fechamento do contrato entre as partes a fim de
administrar os processos de liquidacdo e a
eficiéncia das garantias oferecidas para o perfeito
cumprimento  das  obrigacoes  assumidas”
(Doutrina de FRANCISCO SATIRO DE SOUZA
JR.).

A inadimpléncia de agentes da CCEE, atuantes do
mercado de comercializacdo de energia nacional,
impacta todo o sistema. Dai a extraconcursalidade
de créditos constituidos no dmbito desse mercado
ser condicdo para preservacdo da propria
operacionalidade da estrutura brasileira de
energia elétrica, sob “pena (...) ndo so de prejuizo
a efetiva defesa dos direitos dos lesados, como
também de severo aos proprios interesses maiores
da Nagdo”, como assentado por esta Camara em
julgamento anterior proferido nesta mesma
recuperagao judicial (Al
2256287-04.2019.8.26.0000).

Risco sistémico que decorre, ainda, da propria
regulamentagdo do mercado, conforme art. 17, IV,
da Resolucdo Normativa ANEEL 109/2004 (“Art.
17. Os Agentes da CCEE deverdo cumprir as
seguintes obrigacoes, sem prejuizo de outras
estabelecidas na legislagdo e em regulagio
especifica da ANEEL: .. IV — suportar as
repercussoes financeiras de eventual
inadimpléncia no Mercado de Curto Prazo, ndo
coberta pelas Garantias Financeiras aportadas, na
proporc¢do de seus créditos liquidos resultantes da
Contabilizagdo, no periodo considerado.”) e do
art. 18, I, da Resolucdio Normativa ANEEL
54572013 (“Art. 18. Os débitos remanescentes de
agente desligado da CCEE ndao enquadrados no
inciso II do art. 17, observado o disposto nos §§ 2°
a 4° do art. 5° e nos arts. 21 e 22, devem ser
apurados e consolidados na contabilizacdao
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correspondente ao més em que se operou o
desligamento, incumbindo a CCEE: I — proceder
ao rateio dos débitos do agente desligado junto a
todos os agentes, na proporgdo dos seus votos;

)

Entendimento que se coaduna com o
reconhecimento, no referido recurso anterior
(Al 2256287-04.2019.8.26.0000), da legitimidade
extraordinaria da CCEE, como substituta
processual, para perseguir créditos devidos por
agente aos demais.

Mercado que, por ser sistematicamente relevante,
ndo pode conviver com desdagios (“haircuts”) e
prazos alongados de pagamento em recuperagoes
judiciais, e nem mesmo com bancarrotas.

Decisdo reformada. Agravo de instrumento a que
se da provimento, com determinacdo de expedicio
de pecas ao MP Federal e a ANEEL, para
averiguacdo, no dmbito das respectivas
competéncias, se for o caso, de omissdo da CCEE
na tomada de medidas que lhe incumbem
“ex vi legis”.

Tendo, no julgamento deste agravo de instrumento,
como 2° Juiz, proferido voto pelo provimento do recurso com determinacao,
e vindo a ser acompanhado pelos demais componentes da Turma Julgadora,
assumi, por honrosa indicagdo do ilustre relator sorteado, Desembargador
J. B. FRANCO DE GODOI, a relatoria para o acoérddo. Passo a declinar,

falando em nome da Turma Julgadora, suas conclusdes unanimes.

Em primeiro lugar, adota-se o relatério do voto do

relator sorteado, proferido na primeira assentada de julgamento:
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“1) Insurge-se a agravante contra r. decisao proferida nos autos da impugnacao
de crédito em que o MM. Juiz 'a quo' julgou improcedente o pedido de
exclusio do crédito quirografario (R$83.508.740,75) do Quadro Geral de

Credores.

Alega, em sintese que: o crédito passou a existir apds a contabilizagdo e
liquidagao definitiva; o crédito nao se sujeita ao regime recuperacional, nos
termos do art. 49 da Lei 11.101/05; nio foram identificados os credores e
devedores da obrigagao relativa ao Custo GSF; é o sistema de contabilizagio e
liquidagao gerenciado pela CCE que calcula a posi¢ao (credora ou devedora)
do agente em relagdo ao mercado como um todo; o mero fato de eventual
producao de energia a menor por determinado agente nao é responsavel por
constituir, contra si, um débito, uma vez que tal divida s6 passara a existir
quando e se, a partir dos critérios definidos no Sistema elétrico nacional, a
CCEE no exercicio de sua atividade precipua, proceder a contabilizagdo e
liquidagao financeira das operagées realizadas e, entdo, constituir créditos e
débitos havidos multilateralmente entre seus agentes; as alegacdes estdo
lastreadas no art. 7° da Resolucio ANEEL n° 552/2002; nio é beneficidria e
nem deposita qualquer valor; a sistematica da contabilizacao e liquidagao deve
ser observada; os contornos da A¢ao APINE devem iluminar o julgamento do
presente Agravo de Instrumento; ao impedir a contabilizacio e liquidagao
financeira do crédito GSF, a acao APINE impediu a constitui¢io do crédito
GSF; trata-se de crédito futuro e incerto relacionado ao Custo GSF; o termo
liquidagao é técnico, nao tendo o mesmo significado da ciéncia juridica; os
elementos da obrigagio somente serdo definidos a partir da liquidagio e
contabiliza¢do; a atribuicdo provisoria do crédito GSF nao evidencia a
existéncia do mesmo; o art. 10 da Res. 552/2002 da ANEEL deve ser
observada; a acdo APINE representa verdadeira condigdo suspensiva de

exigibilidade do crédito.
Houve oposi¢ao ao julgamento virtual.

A agravada respondeu, afirmando que: o crédito da agravante se sujeita aos
efeitos da recuperagao judicial; a contabilizagdao é o processo pelo qual se apura
a posicao credora ou devedora, estando perfectibilizada a sua posi¢ao e dos

demais agentes naquele més; o débito era existente no momento do pedido,
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sendo certo que ocorreu o inadimplemento do mesmo; a contabilizacdo do
crédito ja ocorreu, conforme decisao do Conselho de Administragao; nao ha
condi¢do suspensiva; as datas em que as atividades foram efetivamente
realizadas ou quando os servigos foram efetivamente prestados a agravada é o
fator determinante para se definir a sujeicdo de um crédito aos efeitos do
procedimento da recuperagao judicial; a premissa do tema 1051 dos recursos
repetitivos recursos repetitivos do E. ST] deve ser observada; a decisao
proferida ndo significa uma condi¢do suspensiva para a constituicio do
crédito; o crédito é existente e esta sujeito a recupera¢ao judicial; a agravante

atua como simples mediadora.

O Administrador Judicial e o Ministério Publico opinaram pelo nao

provimento do recurso.

E o breve relatorio.”

Feito deste modo o relatério, efetivamente, reforma-
se a r. decisdo recorrida, reconhecendo-se a extraconcursalidade dos créditos

discutidos.

Nao pelo equivocado fundamento, brandido pela
agravante, de existéncia de condigdo suspensiva em razao da pendéncia da
mencionada acdo APINE (a respeito de que se cuidara mais adiante), posto
que, em linha com a fundamentacdo da decisdo agravada, a obrigacao ora
discutida aperfeigoa-se, nasce més a més, mediante verificagao de quais das
empresas participes da Camara estdo credoras e quais sdo suas devedoras.

Apenas o momento da liquidacao (pagamento) € posterior.

Existindo a divida, a “data de vencimento” (diga-se

assim, simplesmente) ¢ posterior; mas a indecisdo nao ha; existe, sim, certeza

de que a obrigagdo ¢ devida.
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Em se tratando de obrigagdes sujeitas a condigdo
suspensiva, efetivamente, a obrigagdo somente se constitui com seu
implemento, s6 ai ela ¢ eficaz. Ou, nas palavras de CARVALHO DE
MENDONCA (M.L.), embora ja tenham antes sido configurados os

“elementos objetivos do contrato”, estes “so se verificam no implemento da

condic¢do, é al que termina a indecisdo do vinculo quanto ao objeto e que se

verifica se ele pode estar sob o lago obrigacional; tanto assim que, se ele
perece, a obrigagdo se resolve.” (Doutrina e Pratica das Obrigagdes, 4* ed.,

rev. ¢ aumentada por JOSE DE AGUIAR DIAS, tomo I, pags. 235/236;

grifos nossos; assim, voto deste relator para o acérdio no Al 2238741-
96.2020.8.26.0000, proferido em sessdo de 1° de dezembro corrente desta

Cémara).

Nao haveria, aqui, deste modo, sob tal otica, que
invocar condi¢do suspensiva que protraisse o momento de nascimento da
obrigagdo. Ela existe e nasce més a més, mediante verificacdo de quais as
empresas participes da Camara sao credoras e quais sdo suas devedoras.

Apenas o momento da liquidag¢do (pagamento) € posterior.

E os casos da douta 2* Camara Empresarial trazidos
a colagdo pela agravante em sua minuta recursal
(AI 2147204-87.2018.26.0000 e AI 2224823-30.2017.8.26.0000, em ambos
relator o inclito Desembargador MAURICIO PESSOA), tratam,

respectivamente, de contratos de fianca e seguro, por isso nao se amoldando
a este recurso ora em julgamento. E que nesses contratos as proprias

obrigacdes de pagar (a divida garantida, na fianga; a indenizagdo, no seguro),

nascem com eventos futuros e incertos, a saber, o inadimplemento do
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devedor afiangado (Codigo Civil, art. 818) e a ocorréncia do sinistro (mesmo
Codigo, art. 757). Incide em ambos o art. 125, sempre da Lei Civil

(“Subordinando-se a_eficdacia do negocio juridico a condi¢do suspensiva,

enquanto esta se ndo verificar, ao se tera adquirido o direito, que ele visa.”).

Portanto, at¢ ai — ndo fosse regra legal expressa,

imposta como condicdo de existéncia do Sistema Interligado Nacional —

SIN. “de comercializacdo de energia elétrica entre concessiondrios,

permissiondrios e autorizados de servicos e instalacoes de energia elétrica”
(diccdo da Lei 10.848/2004, que o criou e a qual o acérdao se reporta mais a

frente) — até ai, seria o caso de negar-se provimento ao recurso.

Sucede que, como condi¢do de operacionalidade, de

evidente interesse publico, do Sistema Integrado Nacional — SIN de energia

elétrica, ha de se aplicar o disposto nos arts. 193 e 194 da Lei 11.101/2005
aos casos de insolvéncia de participes da CCEE. Tais dispositivos

expressamente excluem dos efeitos de recuperacdes e faléncias os créditos

constituidos no aAmbito de cAmaras ou prestadores de servicos de

compensacio e liquidacio financeira, verbis:

“Art. 193. O disposto nesta Lei ndo afeta as obriga¢oes assumidas no ambito
das camaras ou prestadoras de servicos de compensagao e de liquidagdao
financeira, que serdo ultimadas e liquidadas pela camara ou prestador de

servicos, na forma de seus regulamentos.”

“Art. 194. O produto da realizacio das garantias prestadas pelo participante
das camaras ou prestadores de servicos de compensagao e de liquidagdao
financeira submetidos aos regimes de que trata esta Lei, assim como os titulos,

valores mobiliarios e quaisquer outros de seus ativos objetos de compensagio
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ou liquidacio serdo destinados a liquidagao das obrigagdes assumidas no

ambito das camaras ou prestadoras de servigos.”

Como preleciona FRANCISCO SATIRO DE

SOUZA JUNIOR, em comentario ao primeiro dos dispositivos (art. 193):

“369. As entidades de compensagio e liquidagio (clearings)

As camaras e prestadoras de servicos de compensac¢ao e liquidagiao, também
chamadas de clearing houses ou simplesmente clearings, sao entidades ou 6rgaos
criados a fim de aumentar a seguranga e agilidade de liquidacdo de operagdes
realizadas por agentes que operam num determinado sistema ou mercado e
que se sujeitam, voluntariamente ou em fun¢ao de norma, a regras especiais de

execucao de suas operagoes.

Apesar de existirem a séculos, o conceito de camara de compensagio

amadureceu nos Estados Unidos, nas décadas de 60 e 70, quando se percebeu

que em certos mercados, o mau desempenho de um agente poderia colocar em

risco todo o sistema. O risco de liquidez (impossibilidade de liquidacio da
obrigacdao no vencimento) ou de crédito (liquidagao impossivel mesmo apds o
vencimento) de um dos agentes deveria ser considerado em funcio do sistema,
pois poderia trazer consequéncias que ultrapassavam os interesses exclusivos
das partes com quem o agente tinha contratado. E de acordo com o volume
negociado e com o nimero de partes envolvidas, eventuais problemas de um
sistema poderiam inclusive interferir em outros, caracterizando o que se

convencionou chamar um risco sistemicamente ipportante.

Nesses casos, a atuagdo da claring é importantissima. Além de estabelecer
regras de liquidacdo e limites operacionais, ela intervém nas operagdes apds o
fechamento do contrato entre as partes a fim de administrar os processos de
liquidagao e a eficiéncia das garantias oferecidas para o perfeito cumprimento
das obriga¢des assumidas (além de poder, eventualmente, realizar a custodia de

titulos, valores mobiliarios e outros ativos, atividade independente que pode
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auxilid-la no desempenho de sua funcio, principalmente em mercados como
os de bolsas de wvalores). As camaras especializadas na liquidagdo e
compensagao das operagoes oferecem uma solucio eficaz de diminuigao dos
custos de transagdo das operagdes realizadas em sistemas sistemzicamente
importantes. Sao responsaveis pela liquidagio fisica (entrega de ativos) e
financeira (entrega de recursos) de todas as operagdes realizadas no ambito de

sua atuacao.

Preocupado com a questio, no inicio da década de 90 o BIS — Bank for
International Settlement fez publicar um documento que oferecia as bases para
um sistema eficiente de pagamentos (liquida¢ao e compensacao): Core Principles
Sfor Systemically Important Payment Systems. O documento reconhece como um dos
elementos de fortalecimento do sistema de liquidagio e compensagido a
exigibilidade, nos termos contratados e em qualquer hipétese, das obrigagdes
decorrentes dos contratos sujeitos a atuagao das camaras de compensacio,

mesmo diante da insolvéncia do participante.

Seguindo a tendéncia de fortalecer as instituicdes em mercados regulados que
o Banco Central do Brasil considerou sistemicamente relevantes, foi
promulgada a Lei 10.214/2001, que estabelece as bases para o Sistema
Brasileiro de Pagamentos — SBP, determinando que nas operagdes realizadas
em tais sistemas devera haver a interven¢ao de uma camara ou prestadora de

servicos de compensacao e liquidagao.

Sio entidades componentes do Sistema Brasileiro de Pagamentos hoje:
camaras de compensacio e liquidagao de cambio e de derivativos da BM&F, a
CBLC — Companbhia Brasileira de Liquida¢ao e Custddia, ligada a BOVESPA;
a CETIP — Camara de Custddia e Liquidagao; o SELIC — Sistema Especial de
Liquidagio e Custédia; a CIP — Camara Interbancaria de Pagamentos;

TECBAN — Tecnologia Bancaria S/A, entre outras.

370. Camaras e prestadoras de servigo
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A Resolucio 2.882/2001 do CMN, que regulamenta os termos da
Lei 10.214/2001 diferencia, para os fins a que se destina, as 'cidmaras' das
'prestadoras de servico'. De acordo com o paragrafo unico do art. 2.°, sdo
consideradas camaras as entidades que exercem, como atividade principal, as
fungoes de liquidagio e compensagdo de operagoes nos termos da Lei, sendo
consideradas prestadoras as que o fazem de modo acessorio. Nao é necessario,
afinal, que a entidade seja criada com a exclusiva finalidade de controlar a
liquidagao e compensagdao das operagoes, ainda que isso possa ser desejavel

por uma questao de isolamento de risco.

371. Camara como contraparte

A intervencdo das clarings nas operacdes de mercados sistemicamente
importantes da-se através de sua atuagdo como contraparte de todos os
negocios realizados no ambito de sua competéncia, como comanda o art. 4.°
da Lei 10.214/2001. No instante imediatamente posterior a celebracio do
contrato, a camara de liquidagdo e compensag¢do assume a posi¢ao de
contraparte para ambos os contratantes. E como se o contrato celebrado fosse
'cortado ao meio' dele surgindo duas novas rela¢oes juridicas tendo ambas, por
contraparte, a camara de liquida¢io e compensagiao. Dessa forma, quem
deveria pagar a0 outro contratante original, passara a dever a camara; quem do
contratante original receberia, da camara passara a ser credor. O mesmo se
aplicando quanto a entrega e recebimento dos ativos eventualmente

negociados.

Essa necessaria intervencao da camara de liquidacio e compensagdao traz
consigo consequéncias importantes. Terminam as relacées diretas entre as
partes originalmente contratantes; cortam-se as ligacoes entre elas.
As operagbes adquirem assim um carater de impessoalidade — pouco importa
quem ¢é o contratante porque apds o fechamento, a contraparte passara
necessariamente a ser a camara. Qualquer contratante oferecera a outra parte
original o mesmo risco de insolvéncia, qual seja, o risco da camara,

que assumira o papel de contraparte de ambos.
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Como a camara somente assume obrigacoes equivalentes e opostas, se tudo
correr como previsto, na liquidacao do contrato ela recebera das partes todos
os valores e ativos necessarios a satisfacdo das posi¢cdes assumidas.
Para assegurar-se de que isso ocorrera, a camara de compensagao e liquidagao
exige dos contratantes que oferecam garantias de bom desempenho das
obrigagcdes assumidas e as avalia constantemente para assegurar-se de que
mantém nivel de valor e liquidez (aptidio para se converter rapidamente em
dinheiro ou no ativo contratado) suficientes para assegurar o cumprimento do
quanto devido no vencimento. Em caso de inadimplemento de qualquer
participante, a camara — que se obrigou pessoalmente perante a contraparte —
ira satisfazer a obrigacdo junto ao contratante adimplente e voltar-se contra o
participante faltoso. Por isso é necessario a camara ou prestador de servigos de
compensagao e liquidagdo manter patrimonio especial apto a arcar com 0s
valores decorrentes de eventuais inadimplementos das partes contratantes,
especialmente enquanto nao se realiza a plena execu¢do das garantias.”
(Comentirios a Lei de Recuperagao de Empresas e Faléncias, coord. de
FRANCISCO SATIRO DE SOUZA JUNIOR e ANTONIO SERGIO A.
DE MORAES PITOMBO, pags. 616/618).

Prosseguindo, SATIRO demonstra o porqué da

extraconcursalidade dos créditos decorrentes de operagdes subordinadas as

camaras e prestadoras de servicos de compensacao e liquidacao:
“(...) 374. As operagdes subordinadas as Clearings e a Lei 11.101/2005
O art. 193 da Lei 11.101/2005 praticamente repete os termos do art. 7.° da

Lei 10.214/2001. O legislador brasileiro seguiu a tendéncia mundial de

preservar a integridade das operacoes e garantias celebradas no ambito de

atuacdo das camaras de liquidacdo e compensacdo mesmo no caso de

declaracdo de insolvéncia (faléncia) da parte como meio de assegurar o bom

funcionamento dos mercados. E por isso que, mesmo em face da decretacdo
de faléncia da parte contratante, seu contrato com a camara de liquidacdo e
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compensacdo simplesmente ndo se afeta: ndo serd resolvido — nem se assim

uiser o administrador judicial — ni3o tera suas obrigacdes vencidas

antecipadamente, nio sera arrecadado. Simplesmente sera noticiado nos autos

da faléncia, transferindo-se para a massa o resultado da solugdo da operagio.
Também em razao disso, a compensagao que podera ter lugar nos termos do
regulamento da camara estara respaldada ndo no conteido do art. 122 da LRF,
mas na aplicagio deste art. 193, em conjunto com as regras aplicaveis as

operagoes sob a égide do SBP. Mesmo no caso de recuperagio judicial ou

extrajudicial, as operacbes realizadas no ambito de atuacdo da camara de

compensacdao e liquidacio ndo serdo afetadas: ndo se vencerdo

antecipadamente, nem terdo suspensa a exigibilidade de seus créditos etc.”

(ob. cit., pag. 620; grifos nossos e destaquei em negrito).

Pois bem.

Demonstra-se que, de fato, aos créditos da Camara
de Comercializacdo de Energia Elétrica — CCEE aplicam-se os arts. 193 ¢

194 da Lei 11.101/05 acima mencionados.

A CCEE foi criada pelo art. 4° da Lei 10.848/2004,

cujo art. 1° dispoe:

“Art. 1° A comercializagio de energia elétrica entre concessionarios,
permissionarios e autorizados de servigos e instalagoes de energia elétrica, bem
como destes com seus consumidores, no Sistema Interligado Nacional - SIN,
dar-se-a mediante contratagao regulada ou livre, nos termos desta Lei e do seu
regulamento, o qual, observadas as diretrizes estabelecidas nos paragrafos

deste artigo, devera dispor sobre:

()

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2132196-65.2021.8.26.0000 SAO PAULO VOTO N° 24.000 - CB 14/32

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2132196-65.2021.8.26.0000 e cédigo 17EFE5SEL.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CESAR CIAMPOLINI NETO, liberado nos autos em 17/12/2021 as 16:43 .



fls. 423
TRIBUNAL DE JUSTICA

| e M— g
=EE= PODER JUDICIARIO

Sao Paulo

III - processos de definicdio de precos e condigoes de contabilizacdo e

liquidacao das operacdes realizadas no mercado de curto prazo; (...)”

Eis o art. 4° e seus § § 1° e 2°, que autorizaram a
criagdo da CCEE por decreto do Executivo, todavia desde logo lhe dando

conformagao juridica:

“Art. 4° Fica autorizada a criacio da Camara de Comercializacao de Energia

Elétrica - CCEE, pessoa juridica de direito privado, sem fins lucrativos, sob

autorizacao _do Poder Concedente e regulacdo e fiscalizacao pela Agéncia
Nacional de Energia Elétrica - ANEEL, com a finalidade de viabilizar a

comercializagao de energia elétrica de que trata esta Lei.

§ 1° A CCEE sera integrada por titulares de concessio, permissao ou
autorizagao, por outros agentes vinculados aos servicos e as instalagdes de
energia elétrica e pelos consumidores de que tratam osarts. 15e16 da
Lei n® 9.074, de 7 de julho de 1995, e o § 5° do art. 26 da Lei n® 9.427, de 26 de
dezembro de 1996.

§ 2° A regulamentagao deste artigo pelo Poder Concedente devera abranger,
dentre outras matérias, a defini¢ao das regras de funcionamento e organizagao
da CCEE, bem como a forma de participagao dos agentes do setor elétrico

nessa Camara.”

Os arts. 27 e¢ 28 da lei também cuidaram da

regulamenta¢do da CCEE:

“Art. 27. Cabe ao Poder Executivo regulamentar o disposto nesta Lei.”
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“Art. 28. A regulamentacio estabelecera critérios e instrumentos que
assegurem tratamento isonoMIco quanto aos encargos setoriais entre o0s
consumidores sujeitos ao fornecimento exclusivo por concessionarias e
permissionarias de distribui¢dao de energia elétrica e demais usuarios, observada

a legislagao em vigor.”

A regulamentagdo deu-se pelo Decreto 5.177/2004,

valendo a reproducao dos dispositivos abaixo:

“Art. 1° Fica autorizada a criagio da Camara de Comercializacio de Energia
Elétrica - CCEE, pessoa juridica de direito privado, sem fins lucrativos, sob

regulagio e fiscalizagao da Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL.
§ 1° A CCEE tem por finalidade viabilizar a comercializa¢ao de energia elétrica

no Sistema Interligado Nacional - SIN, nos termos do art. 4* da

Lei 10.848/2004.

“Art. 2° A CCEE tera, dentre outras, as seguintes atribui¢des:

()

VI — efetuar a contabilizacio dos montantes de energia elétrica

comercializados e a liquidagdo financeira dos valores decorrentes das

operagdes de compra e venda de energia elétrica realizadas no mercado de

curto prazo;

()

VIII — apurar os montantes e promover as agoes necessarias para a realizacao

do depésito, da custédia e da execucdo de garantias financeiras relativas as

liquidagdes financeiras do mercado de curto prazo, nos termos da convencao

de comercializacao;
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§ 1° Para a realizacao das atribui¢oes tratadas neste Decreto, a CCEE devera:

()

IT — manter o sistema de contabiliza¢ao e de liquidagao financeira; (...)”

Como se vé, a CCEE realiza a contabilizacdo de

compra ¢ venda de energia elétrica por seus agentes, liquidando obrigac¢des

financeiras reciprocas em funcdo do saldo de energia de cada um.

Leia-se, a respeito, em seu sitio eletronico:

“Periodicamente, a Camara de Comercializacio de Energia Elétrica (CCEE)

realiza a contabilizacio do mercado de energia, que consiste em verificar as

diferengas entre os recursos e requisitos de um agente, ou seja, comparar a
energia medida e a contratada. Sao incluidos na contabilizagao os valores a
serem liquidados de Encargos de Servico do Sistema (ESS), recontabiliza¢oes,

penalidades e ajustes financeiros.

Ha ainda o calculo dos descontos aplicados nas Tarifas de Uso dos Sistemas de
Distribuicao (Tusd) e Tarifas de Uso dos Sistemas de Transmissdao (Tust) para
todos os agentes envolvidos na comercializagao de energia oriunda de fontes

incentivadas.

Além da contabilizacao do Mercado de Curto Prazo (MCP), sdo realizadas as
operagoes das Cotas de Garantia Fisica, das Contas de Energia Nuclear, do
Mecanismo de Venda de Excedentes (MVE) e dos Mecanismos de
Compensacio de Sobras e Déficits (MCSDs)”

(https:/ /www.ccee.org.br/web/guest/contabilizacao; grifos nossos).

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2132196-65.2021.8.26.0000 SAO PAULO VOTO N° 24.000 - CB 17/32

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2132196-65.2021.8.26.0000 e cédigo 17EFE5SEL.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CESAR CIAMPOLINI NETO, liberado nos autos em 17/12/2021 as 16:43 .



fls. 426

TRIBUNAL DE JUSTICA

—”m - - _ g
:EE: PODER JUDICIARIO

Sao Paulo

E mais adiante:

“A liquidacdo financeira ¢ realizada mensalmente pela Camara de

Comercializacaio _de Energia Elétrica (CCEE) e consiste no pagamento e

recebimento dos débitos e créditos apurados na contabilizacao. As operagdes
sao contabilizadas e liquidadas de forma multilateral, ndo havendo indicagao
de parte e contraparte. Isso significa que uma empresa em posi¢ao credora

recebe seu crédito de todos os devedores do mercado.

As compensagoes sao realizadas por uma institui¢ao financeira autorizada pelo
Banco Central, contratada pela CCEE — atualmente é o Banco Bradesco, que

recebe os débitos em um dia e repassa os créditos no dia seguinte.

A CCEE nio ¢ contraparte na liquidagao, tendo somente o papel de viabilizar
a realizacdo das compensagoes financeiras. Nao hd emissao de notas fiscais

pela CCEE aos agentes, e os resultados das operagoes sio divulgados por meio

de relatérios mensais” (https://www.ccee.org.br/mercado/liquidacao;

grifos nossos).

Deste modo, ainda que nao se considere a CCEE

verdadeira clearing house, esta claro que realiza compensacao e liquidacdo
financeira, na dic¢ao clara do art. 193 da Lei 11.101/2005, e tem atuagado
fundamental em mercado “sistematicamente importante” (contando, ao que

consta, com mais de 8.000 players — minuta recursal, fl. 12).

Nesse sentido, quando do julgamento de
Al 2256287-04.2019.8.26.0000, esta Camara reconheceu a legitimidade

extraordinaria da CCEE para — como substituta processual — representar

seus agentes na recuperacao judicial, tendo como fundamento principal a

predominancia do interesse publico envolvido no caso, que impde que,

contra a inadimpléncia que impacta o sistema, haja reagdo _sistémica,
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para preservacdo da propria operacionalidade da estrutura brasileira de

energia elétrica, sob “pena (...) ndo so de prejuizo a efetiva defesa dos
direitos dos lesados, como também de severo aos proprios interesses

maiores da Nagdo”.

Confira-se a ementa do julgado:

“Recuperacao judicial. Credores integrantes do setor elétrico. Legitimidade da
Camara de Comercializagio de Energia Elétrica (CCEE) para representar,
genericamente, a todos os seus membros. Desnecessidade de autorizacdo

expressa dos associados.

Caso de substituicao processual decorrente do sistema e, de resto, previsto em

lei. A exploracdo dos potenciais de geracao de energia elétrica de origem

hidraulica (relevantissima na matriz energética nacional) faz-se por concessao

da Unido, 'no interesse nacional' (art. 176 e seu § 1° da I.ei Maior).

Lei 10.848/2004, que dispoe sobre a comertcializagio de energia elétrica, pela

qual se criou a CCEE, canalizadora dos negoécios dessa ordem no Pais.
Decreto 5.177/2004, que dispoe sobte a otrganizacio, as atribuicdes e o
funcionamento da CCEE, e que, em seu art. 1°, comete 2 ANNEL a regulagao
da CCEE. Regulacio, por meio da Resolu¢io Normativa 545/2013, pela
agéncia, das atividades do sistema. Resolugdo que faculta a CCEE 'representar

seus agentes para fins da propositura das medidas judiciais cabiveis.'

Autorizacao de substituicdo processual essencial para o funcionamento do
mercado brasileiro de energia elétrica, sem a qual este niao seria operacional.
Legitimidade processual extraordinaria, dada a indivisibilidade do objeto.
Gestdo de patrimoénio alheio, dos associados, em decorréncia da situagdo que
tem a CCEE 'vis a vis' a0 mercado e a seus participantes; deveres de guarda e

conservagao de direitos. Predominancia do interesse publico, na consecucao de

desideratos economicos maiores da Nagdo, que também autoriza falar-se de

substituicao processual. Doutrina e precedentes deste Tribunal de Justica do
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Estado de Sao Paulo e do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Art. 422 do Cédigo Civil. Comportamento contraditério da recuperanda,
signataria do estatuto social da CCEE, que expressamente da a esta poderes de
representacdo dos agentes em medidas judiciais ou extrajudiciais, no caso de
descumprimento de obrigagio assumida por um deles. Vinculagio dos
associados ao estatuto, regras juridicas internas, de observancia obrigatoria,

posto que, como visto, conformes a lei.

Art. 5° do CPC. Comportamento contraditoério da recuperanda também no
processo, na medida em que, anteriormente, em recupera¢ao extrajudicial que

nao frutificou, havia arrolado a CCEE, nio seus associados, como credores.

Visio consequencialista da aplicagao da lei ao caso concreto (art. 21 da Lei de
Introducdao as Normas do Direito Brasileiro). Deve-se, de olhos no futuro,
evitar, no caso em julgamento, solu¢io que implique em evidentes distor¢oes a
recuperagdo, como seria a de deixarem-se de fora milhares de players do
mercado, por nio poder a CCEE representa-los. Ao contrario, a decisio
judicial que se impde é a adequada e necessaria, que procure antever suas
consequéncias juridicas.  Intuitivamente, estaria comprometida a propria
legitimidade da assembleia de credores, se dela alijada substancial parcela deles

(cerca de 40%), composta pelos players do mercado de energia elétrica.

Julgamento pelo STF, em sede repetitiva, do RE 573.232. A 'ratio decidendi’
do Supremo diz com casos diversos deste ora em apreciagdo, como ja assentou
o STJ: 'Por se tratar do regime de substituigdo processual, a autorizacio para a
defesa do interesse coletivo em sentido amplo é estabelecida na defini¢io dos
objetivos institucionais, no proprio ato de criagio da associa¢ao, sendo
desnecessaria nova autorizacdo ou deliberacao assemblear. As teses de
repercussdao geral resultadas do julgamento do RE 612.043/PR e do
RE 573.232/SC tem seu alcance expressamente restringido as agdes coletivas
de rito ordinario, as quais tratam de interesses meramente individuais, sem

indole coletiva, pois, nessas situagdes, o autor se limita a representar os
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titulares do direito controvertido, atuando na defesa de interesses alheios e em

nome alheio.' (Aglnt no REsp 1.799.930, NANCY ANDRIGHI).

Decisao reformada, admitida a substitui¢ao processual dos credores integrantes
do setor elétrico pela CCEE. Agravo de instrumento a que se da provimento.”

(grifos acrescidos).

Do corpo do acérdao:

“Trata-se, como se v¢, de legitimidade extraordinaria, hipétese em que a
agravante, CCEE, atua em nome proprio defendendo interesses de seus

agentes, substituindo-os. Mais do que isto: assim age a CCEE em obséquio ao

sistema novo ctiado entre nos a partir da Lei 10.848/2004, por razdes maiores

de politica econémica, visando a comercializacido de energia entre os players

do mercado, concessionarios, permissionarios etc., de um lado, consumidores

de outro, em contratagao regulada ou livre. Se assim nao fosse, o sistema ndo

se sustentaria.

Como explica LUIZ MAURER na introdu¢ao de obra langada ao ensejo dos
20 anos de existéncia do mercado de energia elétrica no Pais, a partir de 1999,
quando criado o Mercado Atacadista de Energia (MAE), posteriormente, na
forma da Lei 10.848, substituido pela CCEE, esta é uma 'peca fundamental na
engrenagem do mercado. A ela cabe a liguidacao dos contratos de compra e venda
(de natureza financeira), trabalhando de forma coordenada com o Operador Nacional de
Sistema Elétrico (ONS) na definigao e ajustes dos pregos do mercado spot, que servem de
base para a valoracao das diferencas contratuais. Ela executa os leiloes de energia para
entrega futura, um pilar importante para a introdugao de concorréncia no mercado de
contratos." Este novo mercado brasileiro foi provado, ainda sob o mecanismo
anterior (MAE) explica MAURER, nos anos dificeis do racionamento de 2000
e 2001, estabelecendo-se "um procedimento competitivo para contratos de energia — os
assim chamados leiloes. O Brasil estabelecen pioneirismo neste campo, tanto para energia
convencional quanto para renovivel. Apesar de duras criticas iniciais — de dentro e fora do

Brasil —, os leiloes se tornaram o mecanismo preferido para comercializacao, em substituigao
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ao anacronico modelo de "Feed-in-Tarifs', defendido pelos paises europens e grande parte das

instituicoes multilaterais.” (20_Anos do Mercado Brasileiro de Energia Flétrica,

obra coletiva, 2018, pags. 10 a 13, passim).

Esta-se a falar, portando de importantissima questdo macro-econémica, que

diz com os alicerces do sistema produtivo brasileiro, diretriz que deita raizes,

diretamente, na Constituicao Federal.

()

No caso em julgamento, sem duvida, os conceitos economicos antes

expendidos justificariam, de pronto, por consideracoes de Direito Puablico

(letra 'a" supra), a substituicdo processual dos players da energia elétrica

brasileira pela CCEE.

()

Enfim, o que sucede no caso em exame, enfim, é que o sistema de
comercializacio de energia elétrica, criado pela Lei 10.848/2004,
regulamentado pelo Decreto 5.177/2004 e operacionalizado pela Resolucio
Normativa 545/2013, depende da possibilitacio da atuacio, em nome de
todos seus participes, da CCEE. O caso é de indivisibilidade do objeto
(TORRES BIANCHI), em que a prépria operabilidade do sistema resta

inexoravelmente condicionada a representacao de seus associados pela CCEE
(NERY e NERY). Ha representagao extraordinaria processual para gestdo de

patrimonio alheio, de associados (PONTES), em decorréncia da situagdo que
tem a CCEE vis a vis ao mercado e a seus participantes, relativamente aos

quais tem ela deveres ou oOnus de guarda e conservacdo de direitos

(ARMELIN). E também se poderia falar em ser o caso de substituicao

processual dada a predominancia do interesse publico, na consecu¢io de

desideratos econémicos maiores da Nagio (ARMELIN)” — (grifos

acrescidos).
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O acordao transitou em julgado em 18/9/2020 e, em
consequéncia, operou-se preclusdo a respeito do decidido: a CCEE ¢

substituta processual dos agentes do SIN.

E certo que “fa] decisio que prové sobre o
andamento do processo ndo faz preclusos os fundamentos para isso
deduzidos, ndo ficando por ela predeterminado o conteudo da sentenga”
(STJ, REsp 19.015, EDUARDO RIBEIRO); noutras palavras, a preclusao da
decisdo interlocutdria (essa era a natureza da decisdo entdo agravada, acerca
da legitimidade ativa da CCEE) nao vincula o juiz ao proferir sentenca:
ARRUDA ALVIM, RP 5/185; STJ, REsp 200.208, FRANCIULLI NETTO
(doutrina e julgados compilados por THEOTONIO NEGRAO e
continuadores, CPC, 49% ed., pags. 516 e 543).

Todavia, os fundamentos adotados por esta Camara

no julgamento do Al 2256287-04.2019.8.26.0000, por outras razdes nao

fosse, a0 menos por elementar questdo de coeréncia, de sistematicidade,

norteardo o julgamento de mérito deste recurso interposto pela substituta

processual dos agentes do SIN.

Portanto, a mesmas ratio que levou esta Camara, na

ocasido, a afirmar a imperatividade da substitui¢ao processual dos players do

SIN pela CCEE, conduzem a inexordvel afirmativa de que seu crédito ¢

daqueles que o art. 193 da Lei de Recuperagdo de Empresas ¢ Faléncia diz

imune a seus efeitos; crédito extraconcursal, portanto.

O interesse publico envolvido e a necessidade de se

reagir_sistematicamente frente a inadimplemento que coloca em risco o
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proprio sistema de comercializagdo de energia no mercado livre, impdem

solu¢do pela extraconcursalidade. A estrutura brasileira de energia elétrica

nao pode conviver com desagios (haircuts) e prazos alongados de pagamento

em recuperagdes judiciais, menos ainda com bancarrotas. Para tanto hé o art.

193 em tela. Os valores devidos por agentes da CCEE inadimplentes, no que
nao cobertos por garantias, expdem os demais, devendo ser rateados entre os
agentes credores, que terdo seus créditos reduzidos até se “zerar” a

inadimpléncia, restaurando-se o equilibrio financeiro do mercado.

E o que esta, litteris, no art. 17, IV, da Resolugao

Normativa ANEEL 109/2004:

“Art. 17. Os Agentes da CCEE deverido cumprir as seguintes obrigagdes, sem
prejuizo de outras estabelecidas na legislacio e em regulacio especifica da

ANEEL: (...

IV — suportar as repercusses financeiras de eventual inadimpléncia no
Mercado de Curto Prazo, nido coberta pelas Garantias Financeiras aportadas,

na proporcio de seus créditos liquidos resultantes da Contabilizacio, no

periodo considerado. (...)”.

A confirmar tal conclusdo, veja-se que, pela mesma
razao, em caso de inadimplemento de agente que venha a ser desligado da
CCEE, faz-se o rateio de seus eventuais débitos entre todos os demais

agentes, consoante o art. 18, I, da Resolu¢cdo Normativa ANEEL 545/2013:

“Art. 18. Os débitos remanescentes de agente desligado da CCEE nao
enquadrados no inciso II do art. 17, observado o disposto nos §§ 2° a 4° do
art. 5 e nos arts. 21 e 22, devem ser apurados e consolidados na contabilizagao

correspondente a0 més em que se operou o desligamento, incumbindo 2
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CCEE:

I — proceder ao rateio dos débitos do agente desligado junto a todos os

agentes, na propor¢ao dos seus votos; (...)”

Enfim, os créditos em discussdo, nos termos do
citado art. 193 da Lei 11.101/2005, sdo extraconcursais, de modo que

nao pode a recuperanda impor aos agentes credores que se submetam as

condicdes do plano recuperacional, isto ¢, desagio, caréncia, prazo de

pagamento efc., aprovados em assembleia.

Este Tribunal de Justica ja teve oportunidade de

enfrentar matéria similar em acordao de relatoria do ilustre Desembargador

ELLIOT AKEL:

“RECUPERACAO JUDICIAL, - OBRIGACAO ASSUMIDA VIA
CAMARA DE COMPENSACAO E LIQUIDACAO FINANCEIRA -
EXCLUSAO DO CREDITO A PEDIDO DE CREDOR APOS
HABILITACAO - ADMISSIBILIDADE - ARTIGOS 19, 194 E 195 DA LEI
N° 11.101/2005 - PRODUTO DA REALIZACAO DAS GARANTIAS
PRESTADAS PELO PARTICIPANTE SUBMETIDO AO REGIME DA
LEI N° 10.214/2001 A SER DESTINADO A LIQUIDACAO DAS
OBRIGACOES ASSUMIDAS NO AMBITO DAS CAMARAS -
EXCLUSAO DO CREDITO DETERMINADA - RECURSO
IMPROVIDO” (AI 0304899-85.2011.8.26.0000).

Comentando esse precedente a luz dos arts. 193 e
194 em consideracio, escreveram JOAO CARLOS AREOSA e MARCELA
MELO PEREZ artigo doutrinario denominado Os titulos adquiridos no

ambito das Camaras de Compensacdo e de Liquidagdo Financeira e a
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interpretacdo do TJSP: a exclusdo dos efeitos da recuperacdao judicial e

faléncia: Comentario ao Agln 0304899-85.2011.8.26.0000. Nele se colhem

procedentes consideracoes, a saber:

“Nesta esteira, da interpretacdo sistematica dos citados arts. 193 e 194 pode-se
concluir que, mesmo nio tendo sido liquidado pela Camara, o crédito nela

adquirido ndo se sujeitara aos efeitos da recuperacdo judicial eventualmente

concedida a sociedade em recuperacio, fazendo com que as garantias do titulo

sejam excutidas no intuito de liquidar-se o crédito advindo da obrigacdao

contraida naquele ambiente de negociagao.

()

O _tratamento diferenciado concedido as operacoes do empresirio sujeito 2

faléncia ou recuperacdo judicial, realizadas sob o ambito de atuacdo das

Camaras ou prestadoras de servico de compensacio e liquidacdo, se justifica
pela importancia desses 6rgaos em determinados mercados diferenciados, em

que é maior o risco de quebras em cadeia das instituicGes participantes. As

referidas Camaras buscam garantir o cumprimento das obrigacdes assumidas,
resguardando, assim, a higidez desses mercados, de modo que eventual
faléncia de um participante ndo comprometa as operacoes dos demais. Desse

modo, admitir-se a intromissao do Juizo falimentar na liquidacio dos créditos

contraidos perante tais Camaras e prestadores de servicos poderia

comprometer os objetivos do SPB, sendo muito elogiada a opgio feita pelo

legislador brasileiro” (Rev. de Direito Bancario e do Mercado de Capitais,
57/2012; site internet [acessado em 12 de dezembro corrente]
https://www.academia.edu/1983805/0s t%C3%ADtulos adquiridos n
o %C3%A2mbito_das c%C3%A2maras de compensa%C3%A7%C3%A
30 e de liquida%C3%A7%C3%A30 financeira e a interpreta%C3%A7
%C3%A30 _do Tribunal de Justi%C3%A7a de S%C3%A30 Paulo;

grifos nossos).

Veja-se, ainda, julgado do Tribunal de Justica do
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Mato Grosso, mencionado no artigo:

“RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO
JUDICIAL - CERTIFICADOS DE DIREITOS CREDITORIOS DO
AGRONEGOCIO (CDCA) - LIBERACAO E SUBSTITUICAO DAS
GARANTIAS E VALORES VINCULADOS - IMPOSSIBILIDADE -
GARANTIAS POR ALIENACAO FIDUCIARIA - § 3° DO ARTIGO 49
DA LEI 11.191/2005 - CAMARAS DE SERVICOS DE COMPENSACAO
E DE LIQUIDACAO FINANCEIRA - CETIP S.A. - ARTIGOS 193 E 194
DA LEI DE REGENCIA - SUBSTITUICAO DE GARANTIA -
NECESSIDADE DE ANUENCIA DO CREDOR - INTELIGENCIA DO
§ 1° DO ARTIGO 50 - RECURSO PROVIDO. Por forca do § 3°, art. 49, da
Lei n® 11.101/05, o crédito garantido por alienacio fiducidria ndo se submete

aos efeitos da recuperacao judicial. Os Certificados de Direitos Creditérios do

Agronegécio (CDCA) que se encontram registrados no ambito das Camaras
de Servicos de Compensacio e de Liquidacao Financeira, a exemplo da CETIP

S.A., ndo estdo sujeitos aos ditames da Lei 11.101/05, conforme disposto nos

arts.193 e 194. A liberagao de garantias somente podera ocorrer em situagdes
excepcionais, e ainda assim, posteriormente a apresenta¢ao do plano de
recuperagdao, bem como mediante aprovagiao expressa do credor titular da
respectiva garantia, inteligéncia do § 1° do art.50, da Lei 11.101/05”
(AI 74.498/2009, MARILSEN ANDRADE ADDARIO).

Por fim, reconhecida a extraconcursalidade,

relembre-se e enfatize-se que cabe a CCEE zelar pelo sistema, assegurando a

constituicdo de garantias e cobrando o devido pelo insolvente, se preciso

mediante execucdo, nos termos do antes transcrito art. 2°, VIII, do Decreto
que a criou (n° 5.177/2004) e da Resolucao Normativa ANEEL 622/2014.

Trata-se de condutas decorrentes de lei; elementares deveres de probidade

administrativa. O crédito — ao contrario do que se aduz na minuta de recurso

como fundamento para reforma da r. decisdo recorrida — existe. E existe
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desde quando a agravada ndo adimpliu sua divida, ¢ j4 entdo deveria ter sido

executado, ou a0 menos as garantias a ele correspondentes deveriam ter sido

exigidas.

Nao se pode falar em condic¢ao suspensiva (instituto
de Direito Civil, ndo de Direito Processual Civil), menos ainda na exdtica
postulacdo da agravante pela “inexisténcia” do crédito, em razao do tramite
de agdo movida pela Associagao Brasileira dos Produtores Independentes de
Energia Elétrica contra a ANEEL, em cujos autos figura como assistente. E

assim ¢, nao fosse pelos corretos fundamentos lancados no particular pelo

MM. Juiz de Direito prolator da decisdo agravada, a indicar que a sentenga

final da acdo ABINE somente podera alterar o quantum da divida da
agravada (fls. 81/84), assim ¢ também, dizia-se, porque a situacdo, quando

muito, seria regida pelo art. 313, V, “a”, do CPC (prejudicialidade externa).

E, ai, a suspensdo ndo seria “decorréncia de
imposi¢do legal, mas providéncia reservada ao prudente arbitrio judicial,
que levara em considera¢do as circunstancias do caso e os demais valores
juridicos envolvidos”, como assentou o STJ no julgamento do
REsp 1.223.910, relator o saudoso Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
determinando entdo o prosseguimento de acdo na pendéncia de acdo de
controle concentrado ja julgada pelo Tribunal de Justica local, tal como

sucede no presente caso. A conferir, a ementa:

“CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. CONTROLE DE
CONSTITUCIONALIDADE. SUSPENSAO DO PROCESSO
INDIVIDUAL NA PENDENCIA DE ACAO DE CONTROLE
CONCENTRADO.
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1. Pendente acido direta de inconstitucionalidade, é recomendavel, em nome da
seguranca juridica e da economia processual, a suspensio dos processos
individuais envolvendo a mesma questao, uma vez que eventuais conflitos
entre a sentenca do caso concreto e aquela proferida no ambito do controle
abstrato de constitucionalidade, que tem eficacia erga omnes e efeitos
vinculantes, determinara a necessidade de agdao rescisoria para promover a

devida harmonizacio.

2. Inobstante essas boas razdes, a_suspensao nio ¢ decorréncia de imposicao

legal, mas providéncia reservada ao prudente arbitrio judicial, que levard em

consideracio as circunstancias do caso e os demais valores juridicos

envolvidos.

3. No caso concreto, a a¢ao de controle concentrado ja foi julgada pelo
Tribunal de Justica do Fstado, originariamente competente, estando pendente
de recurso extraordinario. O prosseguimento da demanda individual, com
julgamento de mérito compativel com o entendimento proclamado no ambito
da acao direta de inconstitucionalidade, ¢ justificavel, nessas circunstancias,
porque prestigia a celeridade da prestacdo jurisdicional, que também ¢ direito

constitucional dos cidadaos (CF, art. 5°, LXXVIII).

4. Recurso especial improvido.” (grifos nossos).

H4 interesse sist€émico na questdo em julgamento,

que diz com a prépria economia da Nacao.

A celeridade processual do art. 5°, LXXVIII, da
Lei Maior, refletida na opg¢do legislativa do art. 189-A da Lei da Recuperacao
de Empresas e Faléncia (“Os processos disciplinados nesta Lei e os
respectivos recursos, bem como os processos, os procedimentos e a execu¢ao
dos atos e das diligéncias judiciais em que figure como parte empresario
individual ou sociedade empresaria em regime de recupera¢do judicial ou

extrajudicial ou de faléncia terdo prioridade sobre todos os atos judiciais,
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salvo o habeas corpus e as prioridades estabelecidas em leis especiais.”),

o fato de ja ter sido a acdo da APINE julgada improcedente pelo Tribunal

local, tudo, realmente, assemelha este julgamento ao precedente do Ministro

ZAVASCKI, indicando ndo ser de se suspender o processo.

Registra-se que o ultimo evento processual
relevante nessa ac¢do, como verificado no site do STJ (consulta feita em
12/12/2021), € a suspensao, pelo Presidente da Corte Superior, dos efeitos da
sentenca que julgou a acdo, que haviam sido repristinados por tutela recursal
antecipada deferida no Tribunal local (STJ: Suspensdao Liminar de Sentenga

2.377; fls. 212/219 dos autos deste agravo de instrumento).

Mais do que tudo, ¢ precisamente pelo fundamento

maior adotado pela Turma Julgadora, o art. 193 da Lei 11.101/2005, que,

reitera-se, dispde que o plano de recuperagdo judicial “ndo afeta as
obrigacoes assumidas no ambito das camaras ou prestadoras de servigos de
compensagdo e de liquidagdo financeiras, que serdo ultimadas e liquidadas
pela camara ou prestador de servigos, na forma de seus regulamentos”, ¢&

por isso que nao pode ser suspenso o processo. O crédito do sistema SIN,

representado pela substituta processual CCEE na impugnacdo em que

proferida a decisdo recorrida, ¢ indisputavelmente extraconcursal; a nao

sujeicdo do crédito aos efeitos da recuperagdo judicial passa ao largo de

qualquer decisdo que venha a ser proferida na acdo APINE, para ela indcua.

Por tais razoes, deveria a CCEE ter agido, exigido

garantias, executado.

E ndo pode ela alegar ignorancia da insolvéncia da
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Queiroz _Galvao Energética (hoje Ibitu), que se prenunciava desde 2014,

posto que, como ¢ publico e notério, estampado com destaque em jornais ¢

na imprensa televisiva, empresas de seu grupo econdmico haviam sido alvo
da Operagao Lava Jato, por determinagao do Exmo. Sr. Dr. Juiz Federal da
13* Vara Criminal de Curitiba, Dr. SERGIO FERNANDO MORO.
Meramente para documentacgdo, necessaria posto que passados ja 7 anos, vai-
se ao site juridico Conjur que, em ja 19/11/2014, na sessdo de noticias

juridicas, reproduziu reportagem do Valor Econdmico no sentido de que

“OAS, Camargo Corréa, Queiroz Galvio e UTC/Constran serdo

formalmente acusadas de lavagem de dinheiro por meio de empresas de
fachada que pertenciam ao doleiro Alberto Youssef, afirmam investigadores

da operag¢do lava jato.” (https://www.conjur.com.br/2014-set-19/noticias-

justica-direito-jornais-sexta-feira). No mesmo site, em 17/10/2014, a noticia

de O Globo: “O ex-diretor de Abastecimento da Petrobras Paulo Roberto
Costa disse, num dos seus depoimentos de delagdo premiada, que em 2009
pagou propina a Sérgio Guerra, ex-presidente nacional do PSDB falecido
este ano, para esvaziar CPI da Petrobras, criada para investigar desvios na
constru¢do da refinaria Abreu e Lima, entre outras irregularidades, e
terminou sem resultado concreto. Segundo Costa, as propinas eram pagas
por grandes empreiteiras como Camargo Corréa, Mendes Junior, OAS,

b

Andrade Gutierrez, Odebrecht e Queiroz Galvao.’

(https://www.conjur.com.br/2014-out-17/noticias-justica-direito-jornais-

sexta-feira). Sempre no Conjur, desde entdo até hoje, ha cerca de 40 outras
entradas, a maior parte delas repercutindo noticiario da imprensa escrita,
acerca da participacdo de empresas do grupo nos esquemas Criminosos
desvendados pela Operacao Lava Jato. H4 noticia, at¢ mesmo, de que dois de

seus diretores teriam confessado crimes, no ambito de delagdes premiadas

(https://www.conjur.com.br/2020-dez-18/denuncia-nao-aceita-apenas-base-
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palavra-delator; os acessos ao site Conjur foram feitos em 12/12/2021).

A CCEE entao, dada essa notoriedade, nao fosse seu dever de diligéncia
como diretora do mercado de energia SIN, de tudo, obviamente, se

presumiria ciente (fatos notorios: art. 374, I, do CPC).

Por isso, determina-se que se oficie, dando-se
ciéncia deste julgamento, ao veneravel Ministério Publico Federal e a
Agéncia Nacional de Energia Elétrica — ANEEL, para que procedam, se o
caso, as apuracoes que forem cabiveis no ambito das respectivas

competéncias, acerca da aparente omissao da CCEE.

Por todo o exposto, a Turma Julgadora, pelos
fundamentos ora deduzidos, e ndo por aqueles da minuta recursal,

deu provimento ao recurso e reformou a r. decis@o recorrida, para declarar o

crédito extraconcursal, com determinacao.

Consideram-se, desde logo, prequestionados todos
os dispositivos constitucionais e legais, implicita ou explicitamente

influentes na elaboracao deste acérdao.

Na hipotese de, em que pese este prévio
prequestionamento, serem opostos embargos de declaracdo ao acordao, seu
julgamento dar-se-4 necessariamente em ambiente virtual, em razdo dos

embaracos ao normal funcionamento do Tribunal causados pela pandemia.

CESAR CIAMPOLINI
Presidente, 2° Juiz, relator p/ o acordao

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2132196-65.2021.8.26.0000 SAO PAULO VOTO N° 24.000 - CB 32/32

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2132196-65.2021.8.26.0000 e cédigo 17EFE5SEL.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CESAR CIAMPOLINI NETO, liberado nos autos em 17/12/2021 as 16:43 .





