=EE PODER JUDICIARIO
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Registro: 2021.0000413313

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1122804-46.2020.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante TIAGO LINO
MARRA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO
E INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 13* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Deram provimento em

parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ANA DE LOURDES
COUTINHO SILVA DA FONSECA (Presidente) E CAUDURO PADIN.

Sédo Paulo, 28 de maio de 2021.
NELSON JORGE JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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-- voto n. 22.699 --

Apelacao Civel n. 1122804-46.2020.8.26.0100
Apelante: Tiago Lino Marra

Apelada: Omni S/A Crédito, Financiamento e Investimento
Comarca: Sao Paulo - Foro Central - 25% Vara Civel

Juiza de Direito Sentenciante: Leila Hassem da Ponte

Disponibilizacao da sentenca: 09/02 /2021

JUSTICA GRATUITA- IMPUGNACAO

— Pessoa fisica — Requisitos legais previstos no artigo 98 do
CPC/2015 e no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal
— Preenchimento — Necessidade para concessdo da gratuidade
processual- Impugnagdo- Rejeigao:

— Diante do preenchimento dos requisitos legais previstos no
artigo 98 do CPC/2015 e no artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constitui¢do Federal, admite-se a concessdo do beneficio da
gratuidade processual.

ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS CONTRATUAIS

-Agdo julgada liminarmente improcedente, nos termos do art. 332
do CPC de 2015 -Matéria ndo consolidada nos Tribunais
Superiores - Nulidade da sentenga - Reconhecimento:

-Para que seja possivel a aplicagdo do disposto no art. 332 CPC de
2015, devem ser observados os requisitos legais dispostos em seus
incisos, 0 que ndo ocorre no presente caso, porque a sentenga nao
aplica somente matérias consolidadas nos Tribunais Superiores a
época de sua prolagdo, sendo de rigor sua anulagao.

TARIFA DE CADASTRO

— Contrato bancario — Cobranga, uma Unica vez, quando do inicio
da relagdo entre as partes — Cabimento — Entendimento pacificado
pelo STJ, em julgamento pela sistematica dos Recursos
Repetitivos e na Stimula n. 566:

— Consoante pacificado pelo STJ, em julgamento pela sistematica
dos Recursos Repetitivos ¢ na Stmula n. 566, ¢ admitida a
cobranga de tarifa de cadastro em contratos celebrados por
instituicdes financeiras, desde que apenas uma vez, quando
iniciada a relagdo entre as partes, ndo podendo ser exigida para
outros contratos que elas venham a celebrar.
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REGISTRO DE CONTRATO

— Contrato bancario — Registro da garantia de alienagdo fiduciaria
— Necessidade — Possibilidade de repasse do custo ao consumidor,
desde que demonstrada a efetiva prestacdo do servico, e de que
ndo represente onerosidade excessiva — Inteligéncia dos arts. 490 e
1.361, § 1°, ambos do CC — Entendimento pacificado pelo STJ, no
REsp n. 1.578.553/SP, julgado pela sistematica dos Recursos
Repetitivos:

— Diante da previsdo dos arts. 490 e 1.361, § 1°, ambos do CC,
depreende-se a necessidade de registro da garantia de alienagdo
fiduciaria e a possibilidade de repasse do custo ao consumidor,
desde que demonstrada a efetiva prestacdo do servico, e de que
ndo represente onerosidade excessiva, entendimento pacificado
pelo STJ, no REsp n. 1.578.553/SP, julgado pela sistematica dos
Recursos Repetitivos.

SEGURO PRESTAMISTA

— Contrato de financiamento de veiculo — Contrata¢do conjunta —
Inequivoca facultatividade da avenca acessoria — Possibilidade —
Venda casada — Inexisténcia:

— Nao caracteriza venda casada a contratagdo de seguro
prestamista, em apartado ao contrato de financiamento, quando
verificada a inequivoca facultatividade da avenga acessoria,
colocado a disposicdo do contratante.

IOF

— Operagao financeira — Incidéncia de tributo em decorréncia de
lei — Pagamento do valor antecipado — N&o ocorréncia —
Acréscimo do imposto ao saldo devedor — Cabimento —
Precedente do Superior Tribunal de Justiga, pela sistematica dos
Recursos Repetitivos:

— O IOF ¢ devido, por forca de lei, diante da contratagdo de
financiamento, sendo possivel sua cobranca com o valor

financiado, sujeitando-se, inclusive, aos mesmos encargos.

SENTENCA ANULADA. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

Vistos etc.

Trata-se de recurso de apelacao interposto da
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respeitavel sentenca a fls. 24/27, que julgou liminarmente
IMPROCEDENTE os pedidos formulados por TIAGO LINO MARRA contra
OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, com
fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, sem
honorarios advocaticios, em virtude da auséncia de citacdo, e sem custas

processuais em virtude da gratuidade processual que lhe foi concedida.

Apela o autor (fls. 30/37), sustentando que a
improcedéncia liminar do pedido lhe obstou o acesso ao Poder Judiciario,

enquanto direito constitucionalmente assegurado.

Discorre, no meérito, sobre a nulidade da
cobranca pelo seguro prestamista, uma vez caracterizada venda casada,
pratica abusiva nos termos do art. 39, inciso I, do Codigo de Defesa do
Consumidor. Afirma que nao lhe foi dado optar pela seguradora que
melhor atendesse aos seus interesses, sendo imposta contratacdo com

empresa pertencente ao mesmo grupo economico da financeira.

Argumenta pela ilegalidade na cobranca da
Tarifa de Cadastro e de Registro do Contrato, ante a verificacao de venda
casada e auséncia de prestacdao de informacodes claras e precisas ao

consumidor no momento da adesao.

Discorre sobre a necessidade de recalculo do
IOF, “a questdo a ser tratada dentro do tema é apenas o recalculo em cima
do valor correto, uma vez que todos os itens citados acresceram o valor do

contrato, fazendo com que o tributo fosse majorado” (fls. 34).

Pugna pela declaracdao de nulidade do
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“decisum”, com a integral procedéncia de seus pedidos e restituicao em

dobro dos valores indevidamente pagos.

O recurso € tempestivo e dispensado de
preparo, por ser o apelante beneficiario da justica gratuita (fls. 27), e fica
recebido, nesta oportunidade, também no efeito suspensivo, por nao se
encontrar a presente hipoétese dentre aquelas previstas no art. 1.012, §1°,

do Cédigo de Processo Civil.

Citada, a ré apresentou resposta (fls. 43/57),
impugnando, preliminarmente, os beneficios da gratuidade processual
concedidos ao autor. No mérito, postulou a manutencdo da r. sentenca

por seus proprios termos.
E o relatério.

I. TIAGO LINO MARRA ajuizou acao
revisional c.c. repeticio de indébito contra OMNI S/A CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, aduzindo ter celebrado com a ré
contrato de financiamento de veiculo, a ser quitado por meio de 48
parcelas de R$ 482,34, documentado em cédula de crédito bancario, o
qual se encontra eivado de irregularidades. Impugnou a cobranca de
Tarifa de Cadastro, Registro de Contrato, Seguro Prestamista e IOF.
Requereu a procedéncia de seus pedidos, para o fim modificar as
clausulas contratuais impugnadas, afastando-se a cobranca das tarifas e
condenar a requerida a devolucdo em dobro dos valores indevidamente

pagos.
Diante da r. sentenca que julgou
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liminarmente IMPROCEDENTE os pedidos, o autor recorre.

II. A impugnacao aos Dbeneficios da
gratuidade processual concedidos ao autor na origem nao comporta

acolhimento.

O artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicao
Federal prevé que “o Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita

aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”. Assim, a concessao do

beneficio da gratuidade processual ndo depende apenas do preenchimento
isolado do requisito previsto no artigo 98 do Coédigo de Processo Civil, qual
seja, a simples afirmacao da parte de que nao esta em condicoes de pagar
as custas do processo e os honorarios de advogado sem prejuizo proprio

ou de sua familia.

Contudo, pelo que extrai dos autos, além da
aludida declaracao (fls. 18), o autor declarou, no momento da contratacao,
auferir renda mensal de R$ 1.600,00 (fls. 70); comprovando estar situado

na faixa de isencao do imposto de renda (fls. 27/29).

Por sua vez, o veiculo adquirido por meio do
contrato de financiamento também é insuscetivel de exteriorizar sinais de
riqueza, uma vez se tratar de bem usado, datado de 2006, cujas parcelas

(R$ 482,34) mostram-se compativeis com a renda declarada.

De somenos importancia, a constituicao de
patrono particular, pois, nos termos do art. 99, § 4°, do Codigo de
Processo Civil: “A assisténcia do requerente por advogado particular néo

impede a concessdo da gratuidade da justica”.
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Esta percepcao logica justifica o deferimento
do beneficio postulado, pois indica que o apelante nao possui capacidade
de enfrentar as custas e despesas processuais sem o sacrificio dos meios

elementares a sobrevivéncia digna.

III. A magistrada “a quo” decidiu que se
tratava de hipotese de improcedéncia liminar da demanda, pela

aplicabilidade do artigo 332 do Codigo de Processo Civil de 2015.
Apos a interposicao de apelacao, o juizo nao
se retratou (fls. 38) e, citada, a instituicdo financeira contra-arrazoou o

recurso.

A sentenca deve ser anulada.

Isso porque, em que pese o entendimento
exposto pela digna magistrada, o qual é de ser respeitado, o caso em
exame nao atende aos requisitos exigidos pelo artigo 332 do Coédigo de
Processo Civil de 2015, porque nao se pode afirmar que tenham sido
atendidos os parametros fixados nos incisos do mencionado dispositivo e,
ademais, nao pode ser considerado assemelhado com o artigo 285-A do

Codigo de Processo Civil de 1973.

Nesse particular, a doutrina orienta, “como se
pode notar, os requisitos alternativos dizem respeito a diferentes formas
de consolidacao de entendimentos com eficdacia vinculante no Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica. Assim, havendo

enunciado de sumula (I), acorddo proferido em julgamento de recursos
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repetitivos (II) e entendimento firmado em incidente de resolucoes de
causas repetitivas ou de assuncgdo de competéncia (III), serd cabivel o

Jjulgamento liminar de improcedéncia”.*

Nitido esta que o novo dispositivo processual
nao se confunde com o artigo 285-A do Codigo de Processo Civil de 1973,
como, por exemplo, ndao ha sequer mencao da possibilidade de

improcedéncia amparada em casos idénticos ja julgados pelo juizo.

Na peticao inicial, o autor se voltou contra a
cobranca de tarifas administrativas. Diante disso, era de rigor a analise
do contrato pertinente ao caso. Vé-se, portanto, que nao era a hipotese
de aplicacao do art. 332 do Codigo de Processo Civil, pois o julgamento
liminar somente pode ocorrer nas hipoteses descritas exaustivamente em

seus incisos.

Cabia para a decisao, o exame das questoes
e, sO apos a verificacao de cada uma delas, poder considerar ou nao a
aplicacao dos recursos repetitivos, fundamentando o acolhimento ou a
rejeicao. Nao € cabivel de forma singela e genérica indicar esses recursos
e considerar a aplicacdo ao caso para julgar improcedente de forma

liminar.

E, no particular, mostra-se aplicavel o artigo
1.013, 83°, do Codigo de Processo Civil, uma vez que embora a parte
contraria tenha ofertado resposta a apelacao (fls. 43/57), verifica-se, da
sua analise, a contestacao de todas as teses formuladas na inicial, como

se uma contestacao fosse, tanto € que apresentou documentos com ela

1 Neves, Daniel Amorim Assumpcéo. In Manual de Direito Processual Civil pag. 548
Salvador: Editora JusPodivim, 2016.
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(fls. 62/85).

Assim, passa-se ao julgamento da causa.

Mister consignar que o simples fato de se
tratar de negocio sujeito ao Codigo de Defesa do Consumidor conforme
entendimento ja pacificado pelo Superior Tribunal de Justica por meio
da Simula n° 297 %, nao acarreta, consequentemente, o direito de ser
modificado todas as vezes que nao estiver de acordo com aquilo que
pretender a parte vulneravel, fazendo-se necessaria, antes de tudo, a
demonstracao de que esta havendo a violacdo dos dispositivos legais

pertinentes a espécie.

No que toca a cobranca de Tarifa de
Cadastro, Registro de Contrato, Seguro Prestamista e respectivo IOF,
como se vé da r. sentenca, foi mantida, sob o fundamento de serem elas

devidas porque previamente contratadas.
Pois bem, o contrato foi celebrado em
10/06/2016, sob a vigéncia da Resolucao n. 3.919/2010 do Conselho

Monetario Nacional (fls. 23).

A Tarifa de Cadastro, cuja cobranca é

permitida pela Resolucao mencionada, possui como fato gerador a
“realizacao de pesquisa em servicos de protecao ao crédito, base de dados
e informacdoes cadastrais, e tratamento de dados e informacoes
necessarios ao inicio de relacionamento de conta corrente de depoésitos,

conta de depositos a vista ou de poupanca ou contratacao de operacao de

2 Sumula 297: O Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as institui¢oes financeiras.
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crédito ou de arrendamento mercantil, ndo podendo ser cobrada
cumulativamente”, e esta expressamente prevista no contrato, em atencao

ao art. 1° da Resolucao.

Anote-se, ainda, que a possibilidade de sua
cobranca foi pacificada pelo Superior Tribunal de Justica, pela
sistematica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 19733, dando
origem a Samula n. 566: “Nos contratos bancarios posteriores ao inicio da
vigéncia da Resolucao-CMN n. 3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser
cobrada a tarifa de cadastro no inicio do relacionamento entre o

consumidor e a instituicdo financeira”.

Nao bastasse, nao se entrevé abusividade
também com relacdo ao valor cobrado pela prestacdo desse servico, ou
seja, R$ 1.600,00 (fls. 22), ndo havendo prova de que destoasse dos

valores cobrados por outras instituicoes financeiras nesse periodo.

Com relacdo a Tarifa de Registro de

Contrato, de rigor a aplicacao do quanto decidido pelo Superior Tribunal
de Justica, no v. acordao que apreciou o Tema n. 958, pela sistematica

dos Recursos Repetitivos, assim ementado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 958/STJ. DIREITO
BANCARIO. COBRANCA POR SERVICOS DE TERCEIROS, REGISTRO
DO CONTRATO E AVALIACAO DO BEM. PREVALENCIA DAS NORMAS
DO DIREITO DO CONSUMIDOR SOBRE A REGULACAO BANCARIA.
EXISTENCIA DE NORMA REGULAMENTAR VEDANDO A COBRANCA A
TITULO DE COMISSAO DO CORRESPONDENTE BANCARIO.

3 REsp n. 1.251.331 / RS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, 2* Secéo, J. 28.08.2013, D.Je.
24.10.2013.
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DISTINCAO ENTRE O CORRESPONDENTE E O TERCEIRO.
DESCABIMENTO DA COBRANCA  POR SERVICOS  NAO
EFETIVAMENTE PRESTADOS. POSSIBILIDADE DE CONTROLE DA
ABUSIVIDADE DE TARIFAS E DESPESAS EM CADA CASO
CONCRETO.

1.DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos bancdrios celebrados
a partir de 30/04/2008, com instituicoes financeiras ou equiparadas,
seja diretamente, seja por intermédio de correspondente bancdrio, no
ambito das relacées de consumo.

2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015:

[..]

2.3. Validade da tarifa de avaliacdo do bem dado em garantia, bem
como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o registro
do contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranga por servico
nao efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de controle da
onerosidade excessiva, em cada caso concreto.

3. CASO CONCRETO.

[..]

4. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

(REsp 1578553/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/11/2018, DJe
06/12/2018)

Decidiu a Corte que, a principio, a cobranca
de servicos de terceiro é permitida, desde que tenha havido efetiva

prestacao do servico e que nao haja onerosidade excessiva.

Com relacao ao Registro de Contrato, o art.

1.361, § 1°, do Codigo Civil, exige a transcricdo do instrumento de
constituicdo da garantia fiduciaria na reparticao oficial competente para

promover o licenciamento do veiculo automotor, para que seja oponivel a
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terceiros, devendo a anotacdo da existéncia de propriedade fiduciaria

constar no certificado de propriedade do veiculo.

Nesse tocante, observa-se que o Supremo
Tribunal Federal considerou suficiente a constituicdo da propriedade
fiduciaria o registro do contrato perante o Departamento de Transito,
sendo dispensavel o registro no Cartério de Titulos e Documentos. Confira-

S€E!

RECURSO EXTRAORDINARIO |[..] PROPRIEDADE FIDUCIARIA —
VEICULO AUTOMOTOR — REGISTRO. Surge constitucional o § 1° do
artigo 1.361 do Cédigo Civil no que revela a possibilidade de ter-se
como constituida a propriedade fiducidria com o registro do contrato
na reparticdo competente para o licenciamento do veiculo.

(RE 611639, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno,
julgado em 21/10/2015, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC
15-04-2016)

Segundo o entendimento exarado no V.
acordao do Superior Tribunal de Justica, deve ser admitido, a principio, o
repasse ao consumidor do custo do registro do contrato. Realmente, pelo
art. 490, do Coédigo Civil, salvo convencdo em contrario, as despesas de

escritura e registro ficam a cargo do comprador.

No entanto, para que seja legitima a
cobranca (no caso, R$ 112,24), deve haver comprovacdo do registro, e,
mesmo quando comprovado, € cabivel a analise de eventual onerosidade
excessiva do valor cobrado. E, no particular, houve a comprovacao efetiva

do registro do contrato, por meio da juntada do documento extraido do
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sitio oficial Departamento de Transito, constando a existéncia de gravame

de alienacao fiduciaria em favor da apelada (fls. 85).

Com relacdo ao Seguro de Protecao

Financeira, sua analise deve se pautar no quanto decidido no julgamento
do REsp 1639320 / SP, sob a relatoria do Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, afetado pela sistematica dos recursos repetitivos, nos
moldes do artigo 1.036, do Codigo de Processo Civil, cujo teor da ementa

se transcreve:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 972/STJ. DIREITO
BANCARIO. DESPESA DE PRE-GRAVAME. VALIDADE NOS
CONTRATOS CELEBRADOS ATE 25/02/2011.

SEGURO DE PROTECAO FINANCEIRA. VENDA CASADA.
RESTRICAO A ESCOLHA DA SEGURADORA. ANALOGIA COM O
ENTENDIMENTO DA SUMULA 473/STJ.

DESCARACTERIZACAO DA MORA. NAO OCORRENCIA.
ENCARGOS ACESSORIOS.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos bancdrios
celebrados a partir de 30/04/2008, com instituicées financeiras
ou equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de
correspondente bancdrio, no ambito das rela¢ées de consumo.
2.  TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO
CPC/2015: 2.1 -

Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da despesa com o registro do pré-gravame, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada
em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo vdlida a cldusula
pactuada no periodo anterior a

essa resolucdo, ressalvado o controle da onerosidade excessiva .
2.2 - Nos contratos bancarios em geral, o consumidor néao
pode ser compelido a contratar seguro com a instituicao
financeira ou com seguradora por ela indicada.

2.3 - A abusividade de encargos acessorios do contrato ndo
descaracteriza a mora.

3. CASO CONCRETO.

3.1. Aplicacdo da tese 2.3 ao caso concreto, mantendo-se a
procedéncia da ac¢do de reintegracdo de posse do bem arrendado.
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4. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. (g.n)

Entretanto, bem ao contrario do quanto
aduziu o autor, ora apelante, ndo se vislumbra abusividade nessa

cobranca, nao podendo ser afirmado que se trata de venda casada.

No caso, nao ha indicios de que a
instituicao financeira forcou ou coagiu o apelante a contratar um produto
que nao era de seu interesse, como condicdo para liberar o empréstimo
que verdadeiramente almejava. Verifica-se que o referido seguro esta
diretamente relacionado ao proprio contrato de financiamento,
depreendendo-se ter sido facultativa a adesao do cliente a contratacao,

tendo optado por inclui-lo no financiamento.

Como é cedico, o seguro prestamista
constitui garantia de adimplemento do débito caso ocorra algum dos
eventos por ele cobertos. Ademais, o contrato de seguro esta vigente a
partir da celebracao do contrato, em 10/06/2016, até seu término, apos a
quitacdo das 48 parcelas previstas, ao passo que esta demanda foi
ajuizada somente em 17/12/2020, quando o consumidor ja havia

usufruido integralmente da cobertura oferecida pelo seguro contratado.

Ora, tivesse ocorrido algum sinistro nesse
periodo, o autor estaria albergado pelo contrato, ndo podendo, depois de
integralmente satisfeita a contraprestacao por parte da seguradora,

romper o contrato, pretendendo a repeticdo do valor do prémio.

Em outras palavras, a contratacao do

seguro deu-se em proveito do consumidor, com seu conhecimento e
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consentimento, e este usufruiu regularmente de sua cobertura, nao
havendo qualquer ilegalidade a ser reconhecida. Uma vez firmado o
contrato, a instituicao financeira estava autorizada a realizar a cobranca
do prémio, ndo caracterizando a denominada venda casada, prevista no

artigo 39, inciso I, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Por fim, o recorrente volta-se contra a
cobranca do IOF, ou seja, imposto sobre operacoes financeiras, no bojo do
contrato. Referida cobranca é devida, pois a parte autora € contribuinte do
imposto, na qualidade de tomador de crédito, nos termos do artigo 3°, I,

da Lei n° 8.894/94.

A esse respeito o Superior Tribunal de
Justica ja assentou, pela sistematica dos Recursos Repetitivos, a
possibilidade de incluir o valor devido pelo contratante a titulo de IOF no

financiamento. Confira-se:

9. E licito aos contratantes convencionar o pagamento do Imposto sobre
Operagées Financeiras e de Crédito (IOF) por meio financiamento
acessorio ao miutuo principal, sujeitando-o aos mesmos encargos
contratuais.

[.]

Especificamente quanto a forma de cobranca do IOF, tributo de
responsabilidade do mutudrio, ndo se discute que a obrigacdo tributdria
arrecadatéria e o recolhimento do tributo a Fazenda Nacional foi
cumprido por inteiro pela instituicdo financeira, o agente arrecadador,
de sorte que a relacdo existente entre esta e o

mutudrio é decorrente da transferéncia ao Fisco do valor integral da
exacdo tributaria.

Este é objeto do financiamento acessorio, sujeito as mesmas condicoes
taxas do mutuo principal, destinado ao pagamento do bem de consumo.
O financiamento do valor devido pelo consumidor a Fazenda, pela
instituicdo financeira arrecadadora, ndo padece de ilegalidade ou
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abusividade, sendo atendimento aos interesses do financiado, que nao
precisa desembolsar de uma tnica vez todo o valor, ainda que para
isso esteja sujeito aos encargos previstos no contrato.*

E, nao verificada qualquer abusividade ou
ilegalidade no computo do saldo devedor, descabe a pretensdao de novo

calculo do valor do tributo, pois inalterada a base de calculo.

IV. Ante o exposto, da-se parcial
provimento ao recurso de apelacao do autor apenas para anular a r.

sentenca, julgando-se, no mérito, improcedente a pretensao autoral.

Pela sucumbéncia, condena-se o autor ao
pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios,
que arbitro em 20% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art.
85, § 2°, do Codigo de Processo Civil, observada a gratuidade processual

concedida ao apelante.

Nelson Jorge Junior

-- Relator --

4 REsp 1255573 / RS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, 2* Secéo, J. 28.08.2013, DJe. 24.10.2013.
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