MARCIO THOMAZ BASTOS ADVOGADO

Ex.™ Senhor Presidente do Conselho Nacional de Justica

Dignissimo Ministro Cezar Peluso

Arguigio de Suspeigio e Impedimento n° 0001254-52.2011.2.00.0000
Relator: Ministro Cezar Peluso
Excipiente: Luiz Zveiter

Excepto: José Adonis Callou de Aratjo S4

O Desembargador LUIZ ZVEITER dirige-se respeitosamente a Vossa
Exceléncia, nos autos da Arguigio de Suspeicio que promove em face do
Conselheiro JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA, para requerer, por meio

de seu advogado, a realizagio de diligéncia suplementar, nos termos que seguem.

1. Para a perfeita instrucio deste incidente processual, o Excipiente
requer seja providenciada a juntada aos autos da transcri¢io da gravacio em audio
também da parte final da sessio do Conselho Nacional de Justica, ocorrida no dia

15 de fevereiro do corrente ano.

2. Na sessao do dia 1° de marco de 2011, o Excepto tomou iniciativa
processual que cabe exclusivamente as partes, a0 arguir - intempestivamente - a
suspeicio de colega de Plenirio. O Excipiente requereu, entio, a juntada da
transcricdo do 4udio daquela sessdo, que ndo lhe havia sido oportunamente deferida

pela ilustre Corregedoria Nacional de Justica.

3. O pedido baseou-se, entre outros, no fundamento de que “ao arguir a
suspeicdo de um Conselbeiro quando outros 1rés jd haviam declarado seus votos, o Excepto agin

er momento inapropriado e, mais do que iss0, de forma tumultudria. Se e guando for liberado o
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dndio daquela conturbada sessio, bastard onvir os ruidos que revelam o desconforto e a confusio

provocados pela inconveniéncia do Excipiente que se tornou Excepts” (p. 9 da ASI).

Em 6 de maio passado, Vossa Exceléncia deferiu o pedido do Excipiente.
A transcrigdo juntada aos autos prova objetivamente a formalizacio do ato
parcial praticado pelo Excepto e a falta de isengdo de 4nimo que o impede

de julgar a causa.

4. Da leitura do referido documento, no entanto, percebe-se que uma
compreensao mais abrangente dos fatos também se beneficiatia da transcricdo do
dudio da parte final da sessdo anterior (15 de fevereiro). Nesta data, o Conselho
efetivamente comegou a examinar a Reclamacio Disciplinar. Foi nos instantes
finais da sessido que o Excepto desfetiu os ptimeiros ataques 20 seu colega, fazendo

mengao de arguir a sua suspei¢ao. A acusagio sé foi formalizada na sessio seguinte.

5. O incidente suscitado em Plenatio, em 1° de marco, é, portanto, um
desdobramento da sessio precedente, de modo que a transcricio dos tltimos
instantes desta serve para colocar em contexto o ato por meio do qual o

Conselheiro Excepto revelou sua parcialidade.

6. Levando-se em conta a eficiéncia com que foi providenciada a
transcricdo do 4udio que veio recentemente aos autos, a diligéncia ora requerida
na0 sO se mostra pertinente e util, como nio traz nenhum prejuizo ao curso regular

da instrugdo deste incidente processual.

7. E por isso que se requer, em conclusao, seja providenciada a juntada

da transcricio da gravacio em audio também da parte final da sessio pleniria do

dia 15 de fevereiro.

De Sio Paulo para Brasilia, 23 de maio de 2011.

LUIZ ARMANDO BADIN
OAB/SP n°131.622
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