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APELAGAO CIVEL N° 93615-25.2005.8.09.0137
(201493637444) RIO VERDE

1°APELANTE : ALEX IVAN DE CASTRO PEREIRA
20APELANTE : PAULO CESAR REIS VIEIRA
1°APELADO : PAULO CESAR REIS VIEIRA
20APELADO : ALEX IVAN DE CASTRO PEREIRA
3°APELADO : VALDIR MIRANDA DE MORAES
RELATOR : DESEMBARGADOR ITAMAR DE LIMA
CAMARA : 3a CIVEL

RELATORIO

Trata-se de Apelagdes Civeis (fls. 1485/1496 e
1500/1517) interpostas individual e respectivamente por ALEX IVAN
DE CASTRO PEREIRA ¢ PAULO CESAR REIS VIEIRA, devidamente
qualificados nos autos da Acdao de Indenizacao por Danos Morais e
Materiais ajuizada por este em desfavor daquele e de VALDIR
MIRANDA DE MORAES, face a sentenca de fls. 1443/1448, proferida
pela MMa. Juiza de Direito da 22 Vara Civel da Comarca de Rio Verde,

Dra. Lidia de Assis e Souza Branco.

A juiza a guo, na sentenca recorrida, julgou a lide

nos seguintes termos:

“Isso posto, julgo parcialmente procedentes os pedidos vazados
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na prefacial, nos termos do art. 269,I, do Cddigo de Processo
Civil, para condenar o réu Alex Ivan de Castro Pereira ao
pagamento de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de dano
moral em proveito do autor Paulo César Reis Vieira, atualizado
monetariamente a partir da data do arbitramento e acrescido de
juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a contar da
citacdo. E condeno, ainda, o requerido Alex Ivan De Castro
Pereira ao pagamento de R$ 20.500,00 (vinte mil e quinhentos
reais), a titulo de danos materiais, a ser atualizado
monetariamente a partir da data do desembolso de cada
parcela paga pelo autor, e juros de mora de 1% (um por cento)
ao més, contados da citacdo do requerido.

Em face da sucumbéncia, condeno Alex Ivan de Castro Pereira,
ao pagamento despesas processuais e honorarios advocaticios,
estes fixados em 20% (vinte por cento) sobre o valor total das
condenacgbes, nos termos do art. 20, paragrafo 3°, daquele
diploma normativo.

De outro lado, condeno o autor Paulo César Reis Vieira ao
pagamento de honorarios advocaticios em proveito do
procurador do réu Valdir Miranda de Moraes, no valor de R$
1.500,00 (um mil e quinhentos reais), nos termos do art. 20,
paragrafo 4°, do CPC, eis que em relacdo a este o pedido do
autor restou improcedente.

Advirto aos vencidos que, caso nao efetuem o pagamento
referente a condenagdo e aos honorarios advocaticios no prazo
de 15 (quinze) dias apds o transito em julgado desta sentenga,
sera acrescida multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos do artigo 475-], do CPC” (fls. 1457/1458).

As fls. 1462/1469 e 1471/1479 foram opostos
Embargos de Declaracao individual e respectivamente por PAULO
CESAR REIS VIEIRA e ALEX IVAN DE CASTRO PEREIRA, os quais foram
rejeitados a fl. 1485.



tribunal
de justica

do estado de goias

Gabinete do Desembargador Itamar de Lima

93615-25-Ap-11

O 19 Apelante (ALEX IVAN DE CASTRO PEREIRA),
nas razdes da apelagao, argumenta que “renunciou aos mandatos de
interesse do apelado em 10 de setembro de 1998, dois dias apds o
rompimento contratual ocorrido na briga relatada de comeco” e que por
essa razao teria se recusado a “receber a intimacdo da sentenca do
cartorario em 26 de novembro de 1998, tendo informado ao escrivdo
que ndo era mais advogado do apelado, nem de sua empresa, nem de
sua familia, fato que foi certificado nos autos pelo escrivdo, fato que
constitui prova mais do que suficiente para demonstrar que a renuncia

do mandato era fato consumado” (fl. 1489).

Alega que renovou a renlncia em 27.11.1998,
notificou o Apelado e encaminhou o expediente de renlUncia ao mandato
de fl. 847 ao cartorio, tendo continuado representando o Apelado até
07.12.1998 e afirma que “como o prazo de apelacdo sé venceria em 11
de dezembro de 1998, o apelante nao tinha obrigacdo de apelar da
sentenca exatamente porque havia renunciado ao mandato, todavia,
por precauc¢do, achou por bem redigir o recurso de apelacdo, porém o
apelado irresponsavelmente nao pagou o preparo recursal, o que

implicou na impossibilidade de seu ajuizamento” (fl. 1490).

Aduz que “existem outros fatos provados nos autos e
omitidos pela sentenca que provam que o apelante nao era mais
advogado do apelado desde 8 de setembro de 1998” (fl. 1490), dentre
0s quais cita um bilhete do Sr. José Roberto da Paixdo, a briga ocorrida
entre os litigantes, acOes de arbitramento de honorarios movidas contra

o Autor e seus familiares e depoimentos de testemunhas.
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Salienta que ndo possuia nenhuma obrigacdo de
recorrer da sentencga pois, segundo afirma, o Apelado ndo Ihe pagou o
restante dos honorarios referentes ao contrato de prestacao de servigos

na acdo de depdsito.

Ressalta que a condenagdao ao ressarcimento de
honorarios de outros advogados contratados pelo Autor para manejar
recurso de apelacdo sabidamente intempestivo é descabida e

constituiria ofensa ao principio do non bis in idem.

Enfim, pleiteia o conhecimento e provimento do
Apelo para que seja reformada a sentenca de modo a julgar

improcedentes os pedidos iniciais e inverter os 6nus da sucumbéncia.

Preparo devidamente comprovado a fl. 1497.

O 19 Apelado apresentou suas contrarrazoes as fls.

1530/1554, ocasiao em gque pede o desprovimento do apelo.

O 29 Apelante (PAULO CESAR REIS VIEIRA), em suas
razoes, insurge-se contra o valor arbitrado a titulo de indenizacdo por
danos morais, pois, a seu ver, a quantia de R$ 10.000,00 (dez mil
reais) seria irrisoria frente ao prejuizo financeiro, moral e psicoldgico

que teria sofrido.

Alega que com base na teoria da perda de uma
chance, o Réu Sr. Alex deveria ser condenado ao pagamento do valor

equivalente a 727.472 kg de arroz por ter deixado transcorrer in albis o
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prazo para apelacdo na acdo de depdsito, porquanto haveria
possibilidade de éxito do recurso, seja porque a acao estaria prescrita,
seja em virtude de supostas irregularidades no contrato de depésito.

Preparo devidamente comprovado a fl. 1519.

As fls. 1561/1580 o 2° e 3° Apelados apresentam

suas contrarrazoes pleiteando o desprovimento do apelo.
E o relatério.
A Douta Revisdo.

Goiania, 28 de janeiro de 2015.

Desembargador ITAMAR DE LIMA
Relator
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APELAGAO CIVEL N° 93615-25.2005.8.09.0137
(201493637444) RIO VERDE

1°APELANTE : ALEX IVAN DE CASTRO PEREIRA
2°APELANTE : PAULO CESAR REIS VIEIRA
1°APELADO : PAULO CESAR REIS VIEIRA
2°APELADO : ALEX IVAN DE CASTRO PEREIRA
3°APELADO : VALDIR MIRANDA DE MORAES

RELATOR : DESEMBARGADOR ITAMAR DE LIMA
CAMARA : 33 CIVEL
VOTO

Presentes os requisitos legais de admissibilidade dos

recursos, deles conheco.

Conforme relatado, a juiza a quo, na sentenca
recorrida, julgou parcialmente procedentes os pedidos iniciais para
condenar o réu Alex Ivan de Castro Pereira ao pagamento de R$
10.000,00 (dez mil reais) a titulo de dano moral em proveito do autor
Paulo César Reis Vieira, quantia esta atualizada monetariamente a
partir da data do arbitramento e acrescida de juros de mora de 1% (um
por cento) ao més, a contar da citagcdo. E condenou, ainda, o requerido
Alex Ivan de Castro Pereira ao pagamento do quantum R$ 20.500,00
(vinte mil e quinhentos reais), a titulo de danos materiais, a ser
atualizado monetariamente a partir da data do desembolso de cada
parcela paga pelo autor, e juros de mora de 1% (um por cento) ao més,

contados da citagao do requerido. A agao foi julgada improcedente em
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relacdao ao Réu Valdir Miranda de Moraes.

Contra o mencionado ato judicial foram interpostos
recursos de Apelacdo pelo Autor e pelo Réu Alex Ivan de Castro Pereira,
nao havendo contudo, insurgéncia contra a improcedéncia da acao em

relacdao ao Réu Valdir Miranda de Moraes.

O 19 Apelante alega, em suma, que o Autor tinha
ciéncia inequivoca da renuncia do mandato, o que o eximiria da
responsabilidade pelo transcurso in albis do prazo para apelagao na

acao de depodsito.

Defende que apesar de nao mais representar o
Demandante, teria redigido o recurso de apelacdo cabivel que nao teria
sido recebido em virtude do nao recolhimento do preparo por parte do

Autor.

O 20 Apelante, por sua vez, pede a reforma da
sentenca, defendendo a necessidade de majoragao do valor arbitrado a

titulo de indenizacao por danos morais.

Pede ainda a condenagao do Réu Alex a indenizacao
por danos materiais no valor de 727.472 kg de arroz, com base na

teoria da perda de uma chance.

Analisando os documentos que instruem a demanda

constato que as insurgéncias merecem prosperar em parte.
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O caso dos autos versa sobre a suposta negligéncia
no exercicio da advocacia que teria ocasionado ao Autor perda do prazo
para recorrer na Acdo de Depdsito na qual figurava como réu, fato este

qgue alega ter lhe causado prejuizos da ordem moral e material.

Pois bem. A responsabilidade civil do advogado é
tratada pelas normas do Cdédigo de Defesa do Consumidor no § 4° do
art. 14, ao dispor sobre a responsabilidade do profissional liberal e no
Estatuto do Advogado em seu art. 32, que assim prescrevem, ipsis

litteris:

"Art. 14 § 49 A responsabilidade pessoal dos profissionais

liberais sera apurada mediante a verificacdo de culpa."

"Art. 32. O advogado é responsavel pelos atos que, no exercicio

profissional, praticar com dolo ou culpa."”

Além dos dois dispositivos acima citados, o Cddigo
Civil prevé, em seu art. 186, o direito de indenizacdo pela pratica de ato
ilicito: “Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que

exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

Cumpre  esclarecer nesse aspecto que a
responsabilidade civil do advogado é contratual, classificada como
responsabilidade de meio e nao de resultado, impondo ao profissional
que atue com diligéncia e zelo, empregando todos os recursos
necessarios e adequados a defesa dos interesses de seu cliente,
somente se responsabilizando civilmente, caso demonstrado que agiu

com dolo ou culpa.
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Assim, nas palavras de Rui Stoco, “sé se podera
responsabilizar o advogado quando, por dolo e intencdo manifesta de
prejudicar ou locupletar-se cause prejuizo ao seu cliente, ou obre com
culpa manifesta, atuando de modo tao insatisfatéorio, atabalhoado,
displicente e imperito que a relagcdo causal entre esse agir e o resultado

figue manifesta®”.

Esse entendimento foi sufragado pelo Supremo
Tribunal Federal ao assentar que “o advogado somente sera civilmente
responsavel pelos danos causados a seus clientes ou terceiros, se
decorrentes de erro grave, inescusavel, ou de ato ou omissdo praticado

com culpa, em sentido largo?”.

No caso concreto, conforme se infere dos autos, o
profissional da advocacia ora Réu foi intimado da sentenca proferida nos
autos da Acdo de Depdsito, ocasido em que se recusou a opor sua nota
de ciente (fl. 837v). No dia seguinte, protocolou peticao informando a
renuncia ao mandato outorgado pelo ora Autor. Contudo, nao fez prova

da ciéncia inequivoca do mandante acerca deste fato.

Com isso denota-se que o advogado renunciante nao
cumpriu o disposto no art. 45 do CPC. Sua peticao de desisténcia, sem
demonstracao de ter notificado o mandante, foi absolutamente ineficaz
em relagao ao processo, implicando no transcurso do prazo para

apelacao.

Por oportuno, transcrevo o teor do referido

1 STOCO, Rui. Responsabilidade Civil e sua Interpretacao Jurisprudencial. S3o Paulo: RT, 4@ edigdo, 1999,
p. 265.
2 STF - Rel. Min. Carlos Veloso - RTJ] 188/655.
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dispositivo:

“Art. 45. O advogado podera, a qualquer tempo, renunciar ao

mandato, provando que cientificou o mandante a fim de que

este nomeie substituto. Durante os 10 (dez) dias seguintes, o
advogado continuard a representar o mandante, desde que

necessario para lhe evitar prejuizo”. (destaquei)

Entendo que é direito do advogado a renuncia do
mandato que lhe foi outorgado pela parte, sendo pois, uma das formas
de extingao do referido mandato, conforme preceitua o art. 682, I, do
Cddigo Civil. Contudo, feita a renuncia é dever do advogado renunciante
e nao do Juizo, cientificar tal fato ao mandante a fim de que este possa
providenciar novo mandatario. Tal ciéncia admite qualquer meio idoneo

de comunicacdo, porém, deve ser provada.

Desta feita, nao tendo sido comprovada a notificagao
do mandante, a renuncia de seu patrono ndo operou seus devidos
efeitos perante o juizo, pois ndao obedeceu aos termos do art. 45 do
Codigo de Processo Civil, razao pela qual foi reputada como valida a
intimacdo da sentencga feita ao patrono da parte ré (fl. 45) tendo o
prazo transcorrido in albis pela auséncia de interposicdo do recurso

cabivel e nao pela falta de preparo conforme afirma o Réu.

A propdsito:

MANDATO OUTORGADO A ADVOGADO. RENUNCIA.
NOTIFICACAO INEQUIVOCA DO MANDANTE. NECESSIDADE.
RESPONSABILIDADE. 1. Conforme precedentes, a renuncia do

mandato sé se aperfeicoa com a notificagdo inequivoca do

10
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mandante. 2. Incumbe ao advogado a responsabilidade de
cientificar o seu mandante de sua renlncia. 3. Enquanto o
mandante ndo for notificado e durante o prazo de dez dias apds
a sua notificacdo, incube ao advogado representa-lo em juizo,
com todas as responsabilidades inerentes a profissao. 4.

Recurso especial ndo conhecido®.

No mesmo sentido, o entendimento doutrinario

acerca da matéria:

O Onus de notificar (texto primitivo), provar que cientificou
(texto atual) é do advogado-renunciante e ndo do juizo. [...]
(JTAERGS 101/207).

A declaracdo do advogado nos autos sobre rentncia do mandato
é inoperante se nao constar do processo a notificagdo ao seu
constituinte (Lex-JTA 144/330). No mesmo sentido: STJ-32 T,
REsp 48.376-0-DF-AgRg, rel. Min. Costa Leite, j. 28.4.97,
negaram provimento, v.u., DJU 26.5.97, p. 22.528)*

Dessa feita, notadamente considerando as
peculiaridades do caso no sentido de que a renlncia ao mandato se deu
na fluéncia do prazo recursal, constata-se que o advogado nao agiu com
a necessaria diligéncia ao deixar de comprovar nos autos a ciéncia
inequivoca do mandante acerca da renuncia. Portanto, caracterizada a
culpa do patrono entendo como devida a responsabilizacao civil com

base na teoria da perda de uma chance.

Contudo, a indenizagao deve ocorrer tao somente em

relacdo aos danos morais sofridos em relacao a perda da oportunidade

3 STJ. 42 Turma. REsp n° 320.345/GO. Rel. Ministro Fernando Gongalves. Julgado em 05/08/2003. DJ

18/08/2003, p. 209.
4 Theotonio Negrdo e José Roberto F. Gouvéa. Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor.
402 ed., S3o Paulo. Saraiva. 2008. p. 187.

11



tribunal
de justica

do estado de goias

Gabinete do Desembargador Itamar de Lima

93615-25-Ap-11

de ver analisado seu recurso e nao em relacao aos alegados danos

materiais.

Isso porque, o instituto da perda da chance nao
indeniza a vantagem perdida, mas sim a perda da possibilidade de se
conseguir tal vantagem, analisando-se a possibilidade ou probabilidade

de resultado favoravel que gerou o dano certo.

E notdrio que a responsabilizacdo pela perda de uma
chance se difere das circunstancias reais de perdas e danos, visto que
esta Ultima caracteriza-se pelos prejuizos efetivamente causados a
vitima, os quais, por certo, ha de ser efetivamente provados. ]Ja na
perda de uma chance, nao se sabe verdadeiramente a probabilidade do
resultado de uma demanda judicial ter sido diferente do alcancado.
Sendo assim a chance perdida para configurar em perdas e danos deve

ser considerada séria e real.
A proposito:

RESPONSABILIDADE CIVIL. ADVOCACIA. PERDA DO PRAZO
PARA CONTESTAR. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS
FORMULADA PELO CLIENTE EM FACE DO PATRONO. PREJUIZO
MATERIAL PLENAMENTE INDIVIDUALIZADO NA INICIAL.
APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
CONDENACAO EM DANOS MORAIS. JULGAMENTO EXTRA PETITA
RECONHECIDO. 1. A teoria da perda de uma chance (perte
d'une chance) visa a responsabilizacdo do agente causador nao
de um dano emergente, tampouco de lucros cessantes, mas de
algo intermediario entre um e outro, precisamente a perda da

possibilidade de se buscar posicdo mais vantajosa que muito

12
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provavelmente se alcancaria, ndo fosse o ato ilicito praticado.
Nesse passo, a perda de uma chance - desde que essa seja
razoavel, séria e real, e ndo somente fluida ou hipotética - é
considerada uma lesdo as justas expectativas frustradas do
individuo, que, ao perseguir uma posicdo juridica mais
vantajosa, teve o0 curso normal dos acontecimentos
interrompido por ato ilicito de terceiro. 2. Em caso de
responsabilidade de profissionais da advocacia por condutas
apontadas como negligentes, e diante do aspecto relativo a
incerteza da vantagem ndo experimentada, as demandas que
invocam a teoria da "perda de uma chance" devem ser
solucionadas a partir de uma detida anadlise acerca das reais
possibilidades de éxito do processo, eventualmente perdidas em
razdo da desidia do causidico. Vale dizer, ndo é o s6 fato de o
advogado ter perdido o prazo para a contestacdo, como no caso
em apreco, ou para a interposicdao de recursos, que enseja sua

automatica responsabilizacdo civil com base na teoria da perda
de uma chance. E absolutamente necessdria a ponderacdo

acerca da probabilidade - que se supde real - que a parte teria

de se sagrar vitoriosa (...)°. (destaquei)

Dessa forma, € certo que a indenizacdo deve ser
pautada na propria chance perdida, e ndao na perda ou lucro que
consequentemente dela seria objeto, pois passivel de reparacdo é a
perda da chance de ter obtido um resultado vitorioso, e nao a vantagem

que traria esse resultado.

A propdsito, necessario trazer a baila o ensinamento

de Sérgio Cavalieri Filho que bem elucida a questao:

“No caso do advogado que perde o prazo para recorrer de uma

5 STJ. 43 Turma. REsp n® 1190180/RS. Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo. Julgado em 16/11/2010. DJe
22/11/2010.

13
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sentenca, por exemplo, a indenizacdo ndo sera pelo beneficio
que o cliente do advogado tera auferido com a vitoria da causa,
mas pelo fato de ter perdido essa chance; ndo sera pelo fato de
ter perdido a disputa, mas pelo fato de nao ter podido disputar.
O que deve ser objeto da indenizacao, repita-se, é a perda da
possibilidade de ver o recurso apreciado e julgado pelo

Tribunal”®.

No caso é preciso que a chance seja real e séria, nao
se exigindo que haja a certeza do direito, ou seja, por certo ndo ha
como se deduzir que o apelante teria tido éxito na demanda, entretanto
0 prejuizo é causado pelo fato de ndo lhe ter sido oportunizada esta

possibilidade.

O dano nao reside simplesmente no fato de ter tido a
demanda por procedente, em detrimento do Apelante, pois a
improcedéncia nao era certa, contudo a conduta do recorrido

impossibilitou que houvesse a probabilidade de éxito na defesa.

Dessa forma, nao € possivel acolher a tese de
recebimento do valor referente a condenacdao na acao de depdsito,
sendo todavia cabivel indenizacdo por danos morais em virtude da

chance perdida.

No caso em tela, apesar de ndo ser possivel aferir
com seguranca se o Autor conseguiria reverter sua situagdao na acao de
depédsito com base na alegacao de prescricdo da acao, nos termos do
artigo 11, §19, do Decreto n© 1102/93, ou se seria acolhida a tese de

invalidade do contrato, inegavel que existia chance de éxito, que foi

6 FILHO, Sérgio Cavalieri. Programa de responsabilidade civil. 9 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 78.
14
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obstada pela negligéncia do advogado da parte, dando margem a

indenizacao pelos danos morais sofridos.

Nesse sentido:

APELAGAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ADVOGADO. DESIDIA NA
ATUACAO PROFISSIONAL. INTERPOSICAO DE RECURSO SEM
COMPROVAGAO DO RECOLHIMENTO DE PREPARO.
RESPONSABILIDADE  CIVIL. DANO  EXTRAPATRIMONIAL
CONFIGURADO. DANO MATERIAL IMPERTINENTE. I - Cedico que
a obrigacdo assumida pelo advogado é de meio e ndo de
resultado, de sorte que o seu desiderato ndo é o sucesso da
demanda, mas sim o desempenho diligente e consciente no
exercicio do mandato. Entretanto, se o profissional se mostrar
negligente e imperito, por inadmissivel desconhecimento da
legislacdo, da teoria do Direito e do préprio mister a que se
dedica, raiando esse procedimento ao erro grosseiro,
considerado inescusavel, tal procedimento traduz-se e se
transfunde em proceder culposo e que obriga a que se indenize

a parte assistida. II - Na espécie, a desidia da causidica na
atuacdo da causa, conquanto deixou de interpor recurso de

apelacdo sem comprovacao do recolhimento do respectivo

preparo, _consubstancia ofensa a direito expresso da

contratante, dando azo a indenizacdo. III - Ndo ha falar em
indenizagdo por danos materiais, por perda de uma chance, na

medida em que, no caso em testilha, ndo é possivel delimitar se
seria favoravel a autora o desfecho do recurso que deixou de
ser conhecido. IV - O valor da indenizagdo por danos
extrapatrimoniais deve ser arbitrado de forma que ndo seja
irrisério, tampouco exagerado, em atencdo aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade. RECURSO DE APELACAO

15
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CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO’. (destaquei)

Nesse sentido, no que concerne aos danos de carater
nao patrimonial, entendo que o pleito deve ser atendido, visto que a
desidia do advogado frustrou a finalidade e a expectativa para a qual foi
contratado, encontrando-se presentes na espécie em discussao os
elementos caracterizadores da responsabilidade civil, expressamente
normatizados pelos artigos 14, § 49, do CDC e 32, do Estatuto dos
Advogados.

Assim, superada a questdao sobre o dever de
indenizar, passo a anadlise do pedido de majoracdo da verba

indenizatoria.

No que concerne ao guantum indenizatoério esclarego
gue o valor ndo se vincula propriamente a perda da vantagem, ou ao
quanto o recorrente restou condenado ao final do processo, pois como
explicitado acima, a improcedéncia da demanda nao era garantida.
Assim, a indenizacao é deferida pela perda da oportunidade processual,

pois que o apelante deveria ter a justa defesa no processo.

Neste diapasdo, considero razoavel, tendo em vista a
natureza da lide, capacidade econ6mica das partes, e o valor a que o
apelante foi condenado na outra demanda, majorar a verba
indenizatéria para o valor equivalente a R$ 50.000,00 a titulo de
indenizagcao pelos danos morais sofridos, restando improcedentes os

materiais em relagdao ao beneficio econdmico face ao acima explicitado.

7 TIGO. 1@ Camara Civel. Apelagdo Civel n® 225530-62.2010.8.09.0093. Rel. Des. Amelia Martins de
Araujo. Julgado em 18/03/2014. DJe 1512 de 27/03/2014.
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Por fim, em relagdo aos prejuizos materiais sofridos
em relacdo a contratacdao de um novo advogado para prosseguir na

demanda, entendo que tal indenizacdo ndo é devida.

Isso porque, o advogado foi contratado para atuar
em segundo grau conforme se vé da anadlise da clausula sexta — prazo
de execucao do contrato de prestagao de servigos firmado entre as
partes: “o prazo de execucao dos servicos objeto do presente contrato
se encerra com a decisdo que for proferida em colegiado de 2° grau” (fl.
805).

Contudo, o Réu alega que o Autor estava
inadimplente com seus honorarios advocaticios ndao havendo nos autos

prova de que houve o efetivo pagamento.

Em que pese o posicionamento do magistrado a quo
no sentido que era 6nus do Réu comprovar que seu cliente estava em
inadimpléncia, entendo ndo ser possivel imputar a parte a obrigacao de
fazer prova de fato negativo. Por essa razao, caberia ao Autor

comprovar que a renuncia do patrono se deu na vigéncia do contrato.

Isso porque, nos termos da clausula 823, §29, do
contrato de prestagao de servigos firmado entre as partes (fls. 804/05):
“ficara o0 presente contrato rescindido de pleno direito,
independentemente de aviso ou interpelacao judicial ou extrajudicial,
nos seguintes casos: (..) c) atraso nos pagamentos por periodo

superior a trinta dias;"”
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Dessa forma, mesmo que a inadimpléncia ndo exima
o advogado de agir com diligéncia e com a boa-fé inerentes ao oficio
gue exerce, nao é possivel imputar-lhe o 6nus de arcar com honorarios
do profissional contratado para exercer o trabalho que lhe foi atribuido

se o0 contrato estava rescindido em virtude da falta de pagamento.

Ademais, insta salientar que de fato a sentencga havia
transitado em julgado, razdo pela qual ndo se mostra razoavel o gasto
de R$ 20.500,00 (vinte mil e quinhentos reais) na contratacao de
advogado para o patrocinio de uma causa para qual ndo haviam mais

recursos cabiveis.

FACE AO EXPOSTO, conhego de ambos os recursos e
dou parcial provimento ao 1° Apelo, para afastar a condenagao do
Réu Alex Ivan de Castro Pereira ao pagamento de indenizagdao por
danos materiais no valor de R$ 20.500,00 (vinte mil e quinhentos reais)
e, dou parcial provimento ao 2° Apelo para majorar o valor
arbitrado a titulo de danos morais para a importancia de R$ 50.000,00

(cinquenta mil reais).

E o voto.

Goiania, 12 de maio de 2015.

Desembargador ITAMAR DE LIMA
Relator

18



tribunal
de justica

do estado de goias

Gabinete do Desembargador Itamar de Lima

93615-25-Ap-11

APELAGAO CIVEL N° 93615-25.2005.8.09.0137
(201493637444) RIO VERDE

1°APELANTE : ALEX IVAN DE CASTRO PEREIRA
20APELANTE : PAULO CESAR REIS VIEIRA
1°APELADO : PAULO CESAR REIS VIEIRA
20APELADO : ALEX IVAN DE CASTRO PEREIRA
3°APELADO : VALDIR MIRANDA DE MORAES
RELATOR : DESEMBARGADOR ITAMAR DE LIMA
CAMARA : 3a CIVEL

EMENTA: APELACAO CIVEL. AGCAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ADVOGADO. NECESSIDADE DE COMPROVAGAO
DE CULPA. NOTICIA DE RENUNCIA DO
MANDATO DESACOMPANHADA DE PROVA
INEQUIVOCA DA CIENCIA DO MANDANTE.
INEFICACIA. PERDA DE UMA CHANCE.
REPARAGCAO POR DANOS MORAIS CABIVEL.
AFASTADA A CONDENACAO POR DANOS
MATERIAIS.

1. A responsabilidade civil do advogado é subjetiva,
de modo que o profissional sé respondera pelos
danos causados na medida que for comprovada sua

culpa no exercicio da profissao;

2. A declaracao do advogado nos autos sobre
19
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renuncia do mandato é inoperante se ndao constar do

processo a notificacdo ao seu constituinte;

3. Demonstrada a manifesta negligéncia do
advogado no cumprimento do mandato e na
prestacao dos servigos contratados, impOe-se a

reparacao pelos danos morais suportados;

4. Em relagao aos danos materiais com base na
teoria da perda da chance, é certo que a indenizagao
deve ser pautada na propria chance perdida, e nao
na perda ou lucro que consequentemente dela era
objeto, pois passivel de reparacdo é a perda da
chance de ter obtido um resultado vitorioso, e nao a

vantagem que traria esse resultado;

5. Estando o cliente inadimplente com os honorarios
advocaticios contratados, ndao se pode exigir que a
contratacao de novo advogado para substituir o

renunciante se dé as expensas deste.

Apelacoes conhecidas e parcialmente providas.

Sentencga parcialmente modificada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que

sao partes as retro indicadas,
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ACORDAM o0s integrantes da Quarta Turma
Julgadora em sessdo da 32 Camara Civel, a unanimidade de votos, em
conhecer das Apelagdes e dar-lhes parcial provimento, para modificar

parcialmente a Sentencga, nos termos do voto do Relator.

Votaram com o Relator os Desembargadores,

Beatriz Figueiredo Franco e Walter Carlos Lemes.

Presidiu a sessao, Desembargador Gerson Santana

Cintra.

Presente a ilustre Procuradora de Justica Doutora

Ivana Farina Navarrete Pena.

Goiania, 12 de maio de 2015.

Desembargador ITAMAR DE LIMA
Relator
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