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Distribmicio por prevencic ao
recurso especial n.° 1.286.704

AERCAP TRELAND LIMITED, nova denominacdc da AERFI GROUP
sociedade constituida de acordo com as leis da Irlanda, com
Condado de Clare,

nova denominacdo da AEREPI

PIC,
escritério registrado em Aviation Heuse,
Irlanda, e AERCAP LEASING USA II INC.,
LEASING USA II INC.,

Shannon,

sociedade constituwida de acordo com as leis do
Estado de Connecticut, Estados unidos da América, com sede em Lee Farm
Corporate Park, 83 Wooster Heights Road, Danburry, Connecticut, 06810,
Estados Unidos da América, vém, por seus advogados abaixo assinados,
regularmente constituidos (doc¢. 1) propor a presente aclo cautelar,
com pedido de liminar, contra a TRANSBRASIL S.A. LINHAS AEREAS,

sociedade constituida de acordo com as Leis da Republica Federativa do.

Brasil, com sede administrativa na Rua General Pantaledo Teles, 40, na

www.shadv.com.br
S8 QL 14 - Conjurta 08 - Casa 01 - 71640-055 - Brasllis - DF - Tel, {61) 3242 1200 - Fax. (61) 3248 0449 - e-muik:dfbermudes@lsbady.com,br
Praga XV de Noveerbro, 10 - 7° ¢ 8" andares - 20010-010 - fio de Juneiro - RJ -Tek {21) 3221 9000 - Fax, (21) 3221 5001 - e-mail:rjbermudes@sbadv.com.br
Rua Frel Ceneca, 1380 - 5* ¢ 6° andares - 01307-002 - Sho Paulo - SP - Tel {11) 3549 6900 - Fax. (11) 3238 1843 - e-mail:spbermudes@sbadv.com.br
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Cidade de S3o Paulo, Estado de S0 Paulo, inscrita no CNBJ/ME sob o
n.® 60.872.173/0001-21, para a concessdo de efeito suspensivo ao
recurso especial interposto pelas reguerentes contra do v. acdrdéo
proferide pela e. 23* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justiga

do Estado de S3o0 Paulo, pelos motivos que passa a expor:

DCCUMENTOS E PREPARO

1. A requerente esclarece que junta a esta medida cautelar
incidental cdpia integral dos autos do recurso de apelagdo n® 9292679-
04.2008.8.26.0000 (doc. 2} e informa que as folhas referidas no
decorrer destas razdes correspondem 3 numeragdo dos autos do processo

principal.

2. Acompanham a presente medida cautelar, também, os
comprovantes de pagamento das custas iniclais para distribuicio e

prosseguimento desta acdo.

BREVE INTROITO
MEDIDA URGENTISSIMA

3. E inquestiondvel ¢ cabimento do provimento cautelar aqui
postulado, cuja finalidade € evitar a consumagc3dc de irreparéveis
prejuizos financeiros, n&o sb6 As ora requerentes, mas a diversas
outras empresas, gue sofrerdo prejuizos irrepardveis se ndo forem
suspensos os efeitos do v. acérdio proferide pela 23* Camara de
Direito Privado do TJSP, objeto de recursc especial interposto pelas
autoras (doc. 2 - fls. 5,760/5,.791}.

4. Esclarega-se que as requerentes ndc se insurgem contra o
inicio da execugdo proviséria do 'julgado em si, mas sim contra os
absurdos que vé&m sendo praticados contra elas e as decistes
teratoldgicas proferidas em suposto cumprimentoe ao v. acorddo
recorrido. Eis, em breve sintese, algumas ilegalidades praticadas pela

Transbrasil e a Massa Falida da Transbrasil:

a}) interposto o recurso'especial, tanto a Massa Falida da

Transbrasil, quante a prépria falida Transbrasil iniciaram

(e-STJFL2)
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3.

bom sensc

. execugdes provisérias cobrando a mesma verba concedida pelo

v. acérddo recorrido, num verdadeiro bis in idem. Cada uma

das partes pretende cobrar cerca de R$ 350 Milhdes, valor
inflade de forma grosseira e sem gualguer fundamento

razoavel;

b} levada a questdo & 23* Camara de Direito Privado,
reconheceu ela que ambas as partes tinham legitimidade para
executar provisoriamente o julgado. Entretanto, conclui
aguela Camara que a Massa Falida estava dando cumprimento &
parte iliquida do julgado, enquanto a Transbrasil, falida,
estava dando cumprimento & parte liquida daquela mesma
decisdo, tudo em expressa vioclacdo a lei que retira da
falida a legitimidade processual, admitindo, apenas, que

ela atue como assistente da massa falida;

€) muitc embora as suplicantes e suas litisconsortes tenham
sido condenadas a devolver em dobro cerca de US$ 19 Milhdes
(correspondentes na data de hoje a aproximadamente R$ 35
Milhdes) que teriam side indevidamente cobrados segundo o
v. acdrdio recorrido, tanto a massa falida quanto a propria
falida iniciaram execucdes provisdrias de R$ 350 Milhdes
cada. Qu seja, pretendem receber quase 10 vezes ¢ valor que

teria sido indevidamente cobrado; e

d) essa atitude irresponsdvel da Transbrasil e da massa
falida estd apoiada na certeza da impunidade, na garantia
que elas tém de que gqualquer prejuizo causado as ora
suplicantes jamais serd indenizado, porque nem a falida nem
a massa tem patriménio para indenizar ninguém. Sendo a
exequente do v. acdrddo recorridc uma empresa falida, o
minimo gue caberia seria a prestagdo da caugdo iddnea para.
© prosseguimento da execugdo, o gque também ja fol rejeitado
pela 23* Cédmara de Direito Privado do Tribunal de Justica
de 530 Paulo.

Apds seguidas decisdes teratologicas, que violam a lei e o

— conforme restard demonstrado mais adiante — as

(e-STJ F1L.3)




digitalizado j

Dy

4o 20 Processo em 26/04/2012 &s 07:56:46 pelo usudric: ANA DE ABADIA SKLVA

requerentes podem ser compelidas a efetuar pagamento de R$ 420 MILHOES

(somente no que diz respeito a4 parte liquida do julgado), valor em
tudo e bor tudo indevido, conforme se insurgem as suplicantes no
recurso especial n.°® 1.286.704, de relatoria de V.Exa. e aoc qual se

pretende, nesta oportunidade, atribuir efeito suspensivo.

6. 0 valor envolvido na demanda — frute de cobranca
notoriamente descabida por parte da Transbrasil —; a manifesta
procedéncia das razdes postas no recurso especial; e, sobretudo, os
gritantes equivocos constantes das execugdes provisorias evidenciam
estarem presentes na espécie os pressupostos autorizadores da medida
cautelar, fumus boni iuris e periculum in mora, conforme se passa a
demonstrar.

COMPREENDENDD OS FATOS

7. Bs autoras, ARercap Ireland Limited e Aercap Leasing USA 1I
Inc., sd0 proprietarias de aeronaves ¢ motores que foram arrendados

para a Transbrasil, ainda na década de 90.

8. Deram inicio & lide diversos inadimplementos contratuais da
Transbrasil, que, em garantia do cumprimentc de suas obrigagdes, por
ocasidc do segundo reescalonamento das dividas, emitiu sete notas

promissorias em favor das requerentes e dos outros réus.

9. Ocorreu que, além de se esquivar do pagamento das referidas
notas promissérias — vindo a sofrer execugdes baseadas nos
respectivos titulos —, a Transbrasil ajuizou agdc ordinaria,

distribuida a 22* Vara Civel da Comarca de S3c Paulo, pleiteando, em
sintese, (a) a declaracdc de nulidade dos titulos emitidos as
reguerentes € de outros emitidos a outras empresas; (b) indenizacgdo
por perdas e danos; e (c) a imposigdoc da penalidade prevista no art.
1531 do entl3c vigente Cédigo Civil de 1916, por alegada cobranga

indevida.

10. Alegou a ja falida empresa aérea, na inicial (fl. 20}, que
as dividas indicadas nas notas promissdrias emitidas em favor das

requerentes 3j& haviam sido pagas, por meic de transferéncias
bancarias.

(e-STJ F1L.4)
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11. As ora requerentes vém insistentemente demonstrando, por
outro lado, que tais pagamentos serviram apenas para guitar uma parte
dos aluguéis e das reservas de manutengdo, em decorréncia do contrato
de arrendamento das aeronaves e dos motores, devidos até o rompimento
comercial definitivo entre as empresas; além do que, a Transbrasil ndo
trouxe aos autos gualquer evidéncia atestando a ineguivoca identidade
das transferéncias com as dividas representadas pelas notas

promissorias.

0 V. ACORDAO DA 23* CAMARA DO TJSP

12. Surpreendentemente, fol prolatada sentenga de cinco laudas
julgando parcialmente procedente ¢ pedido inicial, para “declarar a
nulidade dos titulos apontados na inicial e condenar as rés a pagarem
a4 autora, a titulo de reparacdo por perdas e danos, nos termos do art.
1.531 do Codigo Civil, os prejuizos causados a esta Gltima” (fl.
4.579).

13. Devolvida a matéria ao Tribunal de Justica do Estado de S3o
Paulo, a 23* Camara de Direito Privado manteve a procedéncia da agéo,
scb o equivocado, d. v., entendimento, de que o comportamento omissivo
das requerentes na fase instrutéria do processco seria suficiente para,
além de declarar nulos os titulos, conferir uma indenizacdo

arquimilionaria a8 j& falida Transbrasil.

14. Consignou o© e. Desembargador relator, nesse particular,
que, “mesmo tendo conhecimento da complexa relacgdo estabelecida com a
autora, as rés optaram por uma defesa simplista aludindo a
dispositivos legais relativos a titulos de crédite e adotando uma
conduta de resisténcia, ndo contribuindo para a realizacdo da prova
pericial judicial” {(fl. 5.559).

15. Entendeu, com isso, que a ndo apresentagldo dos documentos
solicitados pelo perito e a linha de defesa das oras requerentes
durante a fase de conhecimento — o0 que, no pior dos cendrios,

significaria litigéncia de ma-fé — justificariam a aplicagio da

{e-5TJ FI.5}
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penalidade de repetigdo de indébito, prevista no art. 1.531 do antigo
Céodigo Civil.

1s. Para completar o quadro de absurdes, o v. acdrdio
recorrido, capitaneado pelo voto do e. Desembargador relator, J. B.

Franco DE GODOI, deu parcial provimento ac recurso da Transbrasil,

condenando as rés, além da penalidade de repetici3c de indébito, ao

pagamentc dos “demais danos materiais causados & autora (@ serem

liguidades}, englobando os lucros cessantes” (fl. 5.569), muito

embora, acredite-se, esse pedide simplesmente ndo conste do recurso da

Transbrasil.
0S FUNDAMENTOS DO RECURSCO ESPECIAL
FUMUS BONI IURIS CONFIGURADD
17. Q recurso especial ao qual ora se pretende atribuir efeito

suspensivo foi .devidamente admitidc na origem e compreende trés
fundamentos distintos, cada um deles suficientes para desconstituir o
v. acdrdio recorrido: (a) violagdo ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil, (b) violagdoc ao art. 1.531 do Codigo Civil de 1916 e (o)

viclagdo aos arts. 2°, 128, 460 e 512 do Cddigo de Processc Civil.

18. Ressalte-se, de inicio, que a propria admissao do REsp pelo
e. Tribunal de Justiga de S&o0 Paule ja € suficiente para que se
considere «crivel o acolhimento das pretensdes recursais das
requerentes. S5e o recurso especial foi admitido na origem, existe, no
minimo, a possibilidade de o v. acodrddo ter violado os dispositivos

legais indicados no recurso.

19. Mais do que possivel, no entanto, a procedéncia do recurso
especial mostra-se de fato impositiva n¢ caso dos autos, dada as

manifestas violagdes cometidas pelo v. acérdio recorrido.

20. O primeiro fundamento do recurso especial diz respeito a
violag8o ac art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o v,
acordao recorrido omitiu-se completamente a respeito da preliminar de
inépcia da petic3o inicial alegada na contestacio. Ressalte-se: néo ha

nem mesmo uma linha sobre essa preliminar no v. acédrdio recerrido.

(e-STJ F1.6)
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21. A recorrente apresentou embargos de declaragdc para que
essa omissdo fosse suprida, mas ela permaneceu. Ao julgar os embargos
de declaracdo das ora requerentes, a e. 23* Camara declarou que ndo
havia omissio, pois o v. acdrddo recorrido teria deixado clarc que a
peticad inicial apresentou devidamente a causa de pedir, “apontando
ainda os fundamentos pelos quals & empresa-autora apresentou seu
pedido de nulidade des titulos” {(fl., 5.637).

22, Ocorre que a alegacdc de inépcia da petigdo injicial diz
respeito ao pedido de perdas e danos e n3c ao de “nulidade dos

titules”, conforme erradamente mencicnado no aresto.

23. | 0 segundo motive pelo cual se confia no provimento do

especial consiste na aplicagdo indevida, pelec v. acdrddo recorrido, do
art. 1.531 do antigo Cédigo Civil, que institui a penalidade de
repeticas de indébito.

24. Ressalte-se, antes de mais nada, que a jurisprudéncia do e.
Superior Tribunal Justi¢a hd muito se firmou no sentido de que esse
dispositivo s& incide quande o credor age com ma-fé no ato da
cobranga, demandando valor que ele sabe j& ter sido pago (nesse
sentido: REsp B77.295/RS, Rel. Min. Pauio pE TArRSO SANSEVERING, 3% Turma,
in DJe 15.04.2011).

25. No entanto, na&o ha no v. acdrdéo recorrido seguer uma frase
indicando que as ora requerentes agiram de mi-f& no momento da
cobranga. Muito ao contrario. Afirma o voto condutor que os contratos
celebrados entre as partes envolviam um “complexo de relagdes” e
conclui, conforme exposto na prépria ementa do acérdao, pela “auséncia
de certeza guanto a eventual subsisténcia de débito em favor dos réus”
(f1. 5.553). E ler e conferir.

26. Na realidade, ¢ acdrdio recorride, ao tratar de ma-fé, ndo
se refere & ocorréncia dela quando da cobranga da divida, mas sim de
suposta litigdncia de mi-fé no curso da acio de nulidade; wvalendo
esclarecer, nesse passo, que a maioria dos desembargadores concluiu

gue sequer houve litigdncia de md-fé& de qualquer das partes.

(e-STJFL.7)
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27. Veja-se, apenas a titulo exemplificativo, para evidenciar o
equivoco cometido, que © voto do e. Des. J0S8 MARCOS MARRONE, embora

vencido no que tange & repeticdo de indébito, declara, com todas as

letras, ndo existir prova do dolc das recorrentes na tentativa de
cobranga das notas promissérias. Transcreva-se, nesse sentido, trecho
do referido voto, que aplica com precisdo o entendimento do e. STJ a
respeito da correta interpretagdo do art. 1.531 do antigo Cédigo

Civil:

“Assim, levando-se em conta a gravidade da ventilada
penalidade, imprescindivel a comprovagic de que as empresas ré
tivessem atuado com malicia, circunsténcia ndo evidenciada nos
presentes autos.

A dedug3o de que as notas promissérias em exame foram
integralmente quitadas pela autora, por outro lado, apenas foi
trazida a lume, quande se concluiuv a prova pericial contabil (fl.
3830), ndo havendo, destarte, de se falar em fato incontroverso.

Tanto isso €& wverdade que & propria autora, na petigdo
inicial, admitiv a possibilidade de haver salde em aberto em
relacio aos mencionados titulos {(f1. 20).

Alids, trés das seis notas promissérias, ora discutidas,
tiveram a sua executividade reconhecida Jjudicialmente (fls.
4864/8465), uma das quais serviu de ampara 4 decretagldo da
faléncia da autora {fis. 2123/2135), decisdc essa mantida,
recentemente, pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga (REsp n°
867.128-SP, registro n® 2006/0116015-7, 3* Turma, m.v., Rel. Min.
NANCY ANDRIGUI, j. Em 1.10.200%9).

Tal situagdo é perfeitamente compreensivel, considerando-se
a complexa relacdo juridica estabelecida entre as partes, a qual
envolvia diversos contratos entrelagados, diferentes débitos,
garantias e cbrigacdes.

Na realidade, ao que tudo indica, a autora ndo sabia, ao
certo, o mentante gue havia pagado 4s empresas rés e a que titulo
esses pagamentos foram realizades, nem as empresas rés tinham
exato conhecimento do que haviam recebido da autora como
pagamento.

Note-se que o desfecho da aludida acdc decorreu da
circunstdncia de as empresas rés ndo se terem desincumbido do
énus da prova da existdncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito da autora, hic em razdo de ma-f&, o que
impede a aplicagio do citade art. 1.531 do anterior Cédigo
Civil.*{fl. 5.574/5.575)

28. Resta claro, portanto, que o v. acdrdidc recorrido violou o
art. 1.331 do antigo Codigo Civil, ao aplica-lo em situacdo & qual,
obviamente, ele ndo deve incidir, confundindo mi-fé processual com ma-

fé para fins de cobranga de quantia supostamente j& paga.

{e-ST4FL8)
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29, 0 terceirc - e nio menos gritante - fundamento suficiente
para o conhecimentc e o provimento do recurso especial esta
consubstanciado na violagdc aos artigos 2°, 128, 460 e 512 do Cédigo
de Processo Civil, ao passo que o v. acdrdido recorrido concedeu &

recorrida, ora requerida, mais do que ela pleiteou no seu recurso.

30. Conforme expressamente consignado no v. acérddo recorrido
(fls. 5.556/5.557), a sentenga julgou parcialmente procedente o
pedido, condenando as rés a pagarem tdo somente a multa do art. 1.531
do antigo Cédigo Civil, enquanto a inicial pedia o pagamento da multa

e das perdas e danos decorrentes da cobranca das notas promissorias.

31. Consta do relatério do v. acdrddo recorride (fl. 5.554),
inclusive, que © cobjeto da apelagdo da Transbrasil era apenas (a)
reconhecer que o cdlculo da multa prevista no art. 1.531 do antigo
Cédigo Civil dispensava liquidagéc: e (b) condenar as cra requerentes,

ao lado de outras empresas, nas penas da litigdncia de ma-fé.

32. Ou seja, apesar de ndoc haver qualquer pretensio recursal
nesse sentido, o v. acdrddo recorrido condenou as ora recorrentes a
pagarem, além da multa prevista no art. 1.531 do antigo Cédige Civil,

0s “demais danos materiais causados a autora”. Confira-se:

“Nega-se pois provimento ao recurso das rés e di-se parcial
provimento ac recurso da autora para reconhecer a inexigibilidade
das notas promissérias objeto do litigio e condenar as rés no
pagamento da seguintes verbas: a) indenizagdo relativa ao dobro
do valor de cada uma das notas promissérias, indevidamente
cobrado; D) demais dands materiais causados a autora (a serem
liquidados), englobando os lucros cessantes; ¢} honorarios
advocaticios de 10% sobre o valor total da condenacdo.” (fl.
5.569 - destacou-se e grifou-se}

33. Inegavel, pois, a afronta ao principioc do tantum devolutum
gquantum apelatum, expressado pelos arts. 2°, 128, 460 e 512 do Codigo
de Processo Civil.

34. S3o essas as razdes, em apertada sintese — tendo em vista
a andlise perfunctéria na via cautelar —, gque denotam a procedéncia
do recurso especial e evidenciam, por via obliqua, o atendimento do

reguisito do fumus boni iuris na especie.

{e-STJ FL9)
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EXECUCOES TERATOLOGICAS
PERICULUM IN MORA INQUESTIONAVEL

35. Repita-se: as requerentes ndo se insurgem contra o
ajuizamento das execugdes provisérias, mas sim em relagdo as inumeras
ilegalidades que vém sendo cometidas naqueles incidentes, causando

toda sorte de tumulto, apropriagdo indevida e prejuizos.

36. Interpostos os competentes recursos contra o v. actdrddo do
recurso de apelagdo, ndc dotados originariamente de efeito suspensivo,
imediatamente a Transbrasil e a sua Massa Falida instauraram execugdes
provisdérias — isso mesmo, a massa e a propria falida buscam,
separadamente, executar o mesmo crédito —, visando cobrar os valores
que supostamente lhe seriam devidos pelas autoras e as demais empresas

rés naquela agdo.

37. O Sindico da Massa Falida fez o primeiro pedido de execugdo
proviséria da parte liquida do julgado, no valor de R$ 330.374.900, 62
{trezentos e trinta milhdes trezentos e setenta e quatro mil e
novecentos reais e sessenta e dois centavos - doc. 3, fls. 617/618},
montante completamente inflado e vergonhosamente incompativel com o

titulo exequendo.

38. Pouco depois, a Transbrasil, embora manifestamente

ilegitima, sobretudo diante dos atos praticados pela Massa Falida,
logrou instaurar mais dois incidentes de execugcdo proviséria: o
primeiro deles para cobrar a mesma verba que o Sindico (parte liguida
do julgado), mas em valor distinto, qual seja, de mais de R$ 380
milhdes (doc. 4) — gquase R§ 50 milhdes de diferencga entre o pedido da
empresa falida e o da Massa Falida —; e ¢ segundo para que fosse paga
a verba honoréaria, em valor supericr a R$ 38 milhdes (doc. 5). Em
outras palavras, num mesmo ato, a Transbrasil buscou executar

provisoriamente cerca de R$ 420 milhdes.

39. foram ajuizadas, portanto, tré&s execugdes provisérias, que,
juntas, socmavam mais de mais de RS 760 milhdes, todas baseadas no

mesmo titulo executivo judicial, o v. acdrdado proferido pela 23*
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Camara de Direito Privado do Estado de Sdo Paulo, cujos efeitos esta

cautelar visa suspender.

40. Ocorreu, em seguida, que a 23* Cdmara de Direito Privado do
Tribunal de Justiga de Sdc Pauleo, no Jjulgamento do agrave de
instrumento n°® 0178176-21.2011.8.26.0000 (doc. 6), determinou que a
execucdo proposta pela Massa Falida, na figura de seu Sindico,
prosseguisse em relagac & parte iliguida do julgado {perdas & danos
decorrentes das cobrancas das notas promissérias - valor ainda néo
estimado), reconhecendo, ao mesmo tempo (pasmen!), a legitimidade
concorrente da Transbrasil, para prosseguir com a parte liquida do

julgado {repetigac do indébito).

41. Embora ainda ndo haja decisdo definitiva a este respeite,

as execugdes se dividem, hoje, em trés partes: {a) parte ligquida

(pagamento em dobro do valer dos titulos indevidamente cobrados), cuja

exequente é a prdpria Transbrasil; (b) honorarios advocaticios da

parte liquida, executada também pela Transbrasil: e (c) parte iliquida

(danos emergentes e lucros cessantes), cuja exeguente & a Massa

Falida, representada pelo seu Sindico.

42. Note-se, dessa forma, o absurdo que vem se consolidando,
com a chancela do augusto Poder Judicidrio: do dia para a noite, desde
quande proferida a sentenga peleo MM, Juizo da 22 Vara Civel da
Comarca de S3c Paulo, a Transbrasil, empresa falida, passou de
devedora confessa para credora de aproximadamente US$S 19 milhdes de
délares (valor aproximado das notas promissérias indicado na inicial);
catapultando este valor, matreiramente, agora nas execugdes

provisérias, para R$ 420 milhdes (apenas no que tange parte ligquida do

acorddo} . Esse vultuoso valor, vale ressaltar, corresponde a mais de
10 vezes o montante das notas promissérias que teriam sido cobradas
indevidamente (US$ 19 Milhdes que correspondem a aproximadamente RS 35
Milhdes) .

43, Lembre-se, por fim, que a Transbrasil esta falida, com
indmeras dividas, e, uma vez pago o valor cobrado, ndo sera possivel
as autoras ou qualguer das demals empresas reaverem ¢ montante em caso

de provimento de seu recurso especial, sendo inquestiondvel, dessa
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forma, a irreversibilidade de eventual medida expropriatdria

impulsionada pelas exequentes.

44. Além do mais, ndo se exigiu, em nenhuma das execugdes, a
caucldo prevista no art. 475-0, III, do CPC, apesar do evidente risco

de danc irreparédvel as auteras. Repita-se: a empresa ¢ falida e,

. obviamente, ndo dispde de patrimdnio disponivel.

45. Como se v&, resta inequivocamente configurado o periculum
in mora na espécie, notadamente porgue j& foram realizadas intimacdes
para pagamento nas execu¢bes provisérias (doc. 7}, de mode gque, caso
ndc sejam imediatamente sustados os efeiteos do v. acdrdio recorrido,
as requerentes podem sofrer prejuizes incalculaveis com eventual

constric3o de seus bens.

46. Pelo andar da carruagem no TJSP, o blegueic milionario serd
efetivado a qualquer momenteo, do dia para a noite, causande prejuizos

irreversiveis as requerentes.

ILEGALIDADE MANIFESTA - LEGITIMIDADE DA FALIDA

47, Reforcam a imprescindibilidade e preméncia do provimento
cautelar agqui pleiteadc as sucessivas ilegalidades cometidas nas

execuchbes provisdrias as quais as requerentes estio submetidas.

48, Saliente-se, uma vez mais, que a Transbrasil ndo € parte
legitima para figurar no pélo ativo das execugdes provisédrias, afinail,
de acordo com as normas insertas nos art. 22, III, alineas ¢, i, 1, m
e 0, & 103, ambos da Lei n.° 11.101/05 (e com os arts. 36 e 63, XVI do
Dec. Lei n.° 7.661/45), apds a decretacdo da faléncia, o falido poderd
atuar tdo scmente como assistente da massa falida.

49. A despeito disso, como j& se disse, a Transbrasil formulou
pedido de execucdo proviséria da parte liquida do v. acérdio recorrido
e, mesmo apds a interposi¢do de agrave de instrumento, a 23* Cimara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sio Paulo determinou, ao
arrepio da lei, o prosseguimento da execugdo, reconhecendo,

indevidamente, a legitimidade concorrente.
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50. Instaurcu-se, a partir dai, uma divergéncia entre & empresa
Falida e o seu representante, o Sindico da Massa. Veja-se, a esse
respeito, Que a Transbrasil chegou, inclusive, a pleitear o
desentranhamento da conta apresentada pelo Sindice da £faléncia,
tamanha a crise entre a exequente e seus representantes (doc. 3 - fls.
651/633) .

51. Veja-se que a exequente, uma empresa £falida, como se
voltasse & vida, resolveu agir em nome préprio e nifo aceitar a
intervencdo de seu representante legal, in casu o Sindico, conforme
disposigdo expressa de lei, como se observa do art. 76, da Lei n°
11.101/05, paragrafo Gnicc. No mesmo sentido dispde o art. 12, III, do
CPCh.

52, Ou seja, o guadr¢e atual do casoc é de extrema incerteza e
inseguranc¢a juridica, sendo imprescindivel a sustacdo dos efeites do
v. acdrddo recorrido, a fim de que se evite a consclidacio de um
processo expropriatério desmedido e arbitrdrio, perpetrado por parte
ilegitima.

53. 0 prosseguimento da execugdo proviséria pela falida, parte
inquestionavelmente ilegitima, aumenta ainda mais os riscos de dano
irreversivel as suplicantes se se considerar que o Sindico da massa
falida reporta a existéncia de sérias suspeitas de que a falido e seus
administraderes teriam desviado grandes quantidades de recursos da
empresa antes da quebra (doc. 8). Assim, caso revertidc o acérdiao da
23" Caémara de Direito Privado, as suplicantes dificilmente recuperaréo
qualguer guantia paga ou levantada pela Transbrasil.

ILEGALIDADE MANIFESTA - VALOR VERGONHOSO

54. Ainda no que diz respeitoc as ilegalidades cometidas nas
execugdes provisorias, ndo se pode olvidar gque os calculos

apresentados unilateralmente pelas rés, transformando, num passe de

! Diferente nio podia mesmo ser, afinal, com a quebra a empresa perde sua

personalidade juridica, tornando-se uma massa de ativos e passivos que
deverd ser administrada por um representante legal, seu sindico. Esse & o
entendimento do e. STJ exposto no REsp 660.283, Rel. Min. ELIANA CALMON.
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magica, © seu suposto crédito em quase meio bilh3o de reais estdo
completamente equivocados, inde de encontro ndoc sd ac v. acdrdic que
fixou a condenagdo, como também & jurisprudéncia pacifica desse e.

Superior Tribunal de Justiga.

55, Com efeito, as dividas cobradas foram contraidas em moeda
estrangeira {délar americano), peleo que sd poderiam ser convertidas
para a moeda nacional quando do seu efetivo pagamento, e nd3o na data
do ajuizamento da agdc — com a incidéncia, desde ent@o, de juros de

mora e atualizacdo monetdria —, como equivocadamente fez a exequente.

56. ¢ v. acdrdido exequendo dispde expressamente gue, se os
titules foram emitidos em moeda estrangeira, e assim foram pagos, para
o célculo da divida, a conversdo sd poderia ser feita na data do
efetivo pagamento (doc. 2). Se pagamento ndo houve, na pior das
hipoteses, a conversao do valor devido de ddlares para reais deveria
se dar na data dec inicio da execugdo proviséria, jamais quando da

propositura da agdo anulatéria.

57. Essa determina¢do segue o entendimento pacifico do e. STJ,
em que, por exemple, j& se decidiu que "o momento da conversdo em
moeda nacional & o do pagamento da divida e ndeo o do ajuizamento da
execucdo” (REsp 647.672/5P, Rel. Min. Nancy AmpriGHI, 2* Secdo, in DJ
20.08.2007). Isto porque o indice de converssio da moeda estrangeira ja
compreende a atualizagdo monetdria do valor em real, conforme proclama

a jurisprudéncia pacifica desse e. STJ. Confira-se:

“"[...] a jurisprudncia moderna das turmas de direito privade
ndo controverte acerca da possibilidade de utilizaclo da moeda
estrangeira como indexador para correcloc monetdria do débito, que
deve, porém, ser pago em moeda nacional.”

(AgRg nos EREsp 442620/RJ, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, 2°
Se¢do, in DJe 17.09.2010 - grifou-se}

IMPOSITIVA PARTICIPACAO DO MINISTERIC PUBLICO

58. De igual modo, também é indispensdvel a participagdo do
Ministério PUblico nos incidentes instaurados. Isso porque, em se
tratando de uma massa falida, ndo sdoc apenas os interesses do falido

ou do sindico que ali estarido representados, mas sim os de todos os

14




Pocumento digitalizado juntado ao processo em 26/04/2012 as 07:56:46 pelo usudrio: ANA DE ABADIA SILVA

(a-STJ F1.15)

credores, entre eles empresas, trabalhadores e até o préprio Estade. O
art. 210 do Decreto Lei n® 7.661/45 — embora revogado pela Lei n®
11.101/05, ainda rege o procedimento da faléncia da requerida por ter
sido a quebra decretada em sua vigdncia -—— € expresso acerca da

necessidade de participacgdo do Ministério Pablico,

59. A série de equivocos cometidos pela exequente, seja pelo
Sindico ou por seus advogados, j& seria capaz de suspender a execugdo
provisdéria do acbdrdic até que todos eles sejam esclarecidos e

devidamente sanados.

60. No eﬁtanto, diante do astrondmico valor envolvido e do
grave cenfrio de incerteza juridica verificado nas execucdes
provisérias, resta ainda mais clara a necessidade de se sustar os
efeitos do v. acdrddo recorrido até que se dé solugdo a guestdo
debatida, ou seja, até o julgamento final da lide por esse e, Superior

Tribunal de Justicga.

61. As ingmeras irregularidades que maculam as execugdes
provisdrias denotam, ac fim e ac cabo, gque a conta absurda da
exequente & apenas uma entre tantos outros equivocos que tornam

imprescindivel a concess3o do efeiteo suspensivo agui pleiteado.

PERICULUM ACENTUADO

62. Torna-se ainda mais evidente o periculum in mora na espécie
ao se perceber que, recentemente, © e. Tribunal de Justiga de Sao
Paulo, por maioria de wvotos, deu provimento a dois agravos de
instrumento (0189129-44.2011.8.26.0000 e 0189132-96.2011.8.26.0000 -
doc. 6}, interpostos pela Transbrasil nas execucdes provisérias por
ela instauradas, determinande ¢ imediato prosseguimento de ambas, com

a consequente intimagdoc para o milionarioc pagamento.

63. Para tanto, num desastrado malabarismo, o acdrddo ndc sé
reconheceu a legitimidade da falida para atuar nos incidentes, como
afastou o bis in idem e a necessidade de se prestar caucdo, pois ndo

estaria demonstrado ¢ risco de dano iminente.
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64. Veja-se o disparate: determinou ¢ recente acérdio, por
maioria de votos, em clara violag3oc ao art. 475-0 do CPC, pela
desnecessidade de caugdo da empresa falida, como se pudesse ela
restabelecer o status gque da ilegal execugdo provisdria que pretende

promover.

65. Com a devida wvenia, a dupla atuagdo da Transbrasil e da
Massa Falida objetivando o pagamento de mais de RS 420 milhdes a ambas
e a manifesta impossibilidade de revers3o de tal medida, diante da sua
ébvia situagdo falimentar, sdo mais do que suficientes para evidenciar

0 dano irreparadvel que serd causado as ora reguerentes.

66. Como se ndo bastasse, fol ainda negado provimento ao agravo
de instrumento n.° 0178176-21.2011.8.26.0000 (doc. 6), interposto pela
litisconsorte passiva das ora suplicantes, General Electric, na
execugdo proviséria instaurada pelo Sindico, para determinar o seu
prosseguimento, mas com atos da propria Falida e nac da Massa, fazendo
constar que esta podera atuar apenas como interessada, em flagrante

inversdo do que determina a Lei de Faléncias.

67. Com tode o respeito, os absurdos perpetrados pelos v,
acérddos sao inquestiondveis e foram, inclusive, alvo de embargos de
declaragdo, pois os julgados se revelaram omissos e contraditérios em

diversas oportunidades (doc. 9).

68. O periculum jn mora, portanto, ¢ de clareza ofuscante,
sendo imperiosa, dessa forma, a concessdo da liminar aqui pleiteada,
para que seja imediatamente atribuido efeito suspensivo ao recurso
especial das suplicantes, suspendendo-se, assim, todos os efeitos do

v. acdrddo recorrido.
SEM RELACAQ

69, Como se nao bastasse tude o que foi dito até aqui, ireja-se
que o i. Relator dos agravos de instrumento acima mencionados (doc.
6), para afastar a necessidade de caugdc e a alegacdo de que sua
decisdo causaria gqrave prejuizo as autoras, justificou que todas as

executadas seriam empresas de grande porte, citando, inclusive, uma
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informagdio acerca do lucro da General Electric no segundo semestre de
2011.

70. Em primeiro lugar, ainda gque uma empresa tenha lucrado
valores altos, isso ndo significa gue tenha condigdes, da noite para o
dia, de arcar com mais de R$ 430 milhdes em uma execugao provisdria.
Em segundo, as ora autoras sequer fazem parte do grupo GE e os valores

14 mencionados nao podem ser para elas considerados.

TL. Em terceiro, e mais importante, ainda que as executadas ndo
fossem sofrer sérios prejulzos se tivessem que efetivamente pagar os
R$ 420 milhdes cobrados, isso ndo retira das execugdes provisdrias
todos o0& seus vicios e irregularidades; como se a capacidade econdmica
da GE passasse uma borracha em tudo que dispde o Cédigo de Processo
Civil e, principalmente, a Constituicdo Federal. Nao importa se as
rés, ora suplicantes, tém condi¢des de& pagar o vergonhoso valor

cobrado. O que importa & qual seria o valor devido.

72. Com & devida wvénia, o entendimento esposado pele i. Relator
ndo faz o menor sentido e, a bem da verdade, parece uma adaptacdo para
permitir a continuidade das execugdes provisdrias, pois, uma vez gue
ndo existem fundamentos legais para seu posicionamento, buscou outras
informacdes que, em tese, embasariam suva conclusao. Trata-se, com todo

o respeito, de um verdadeiro absurdo.

MAS NAC E S0

73. Infelizmente, os absurdos n3o param aqui. Vale dizer que no
ultimo dia 10, terca-feira, foi reformada sentenca de procedéncia na
execucdo de titulo extrajudicial movida pela BAercap Leasing, ora
coautora, contra a Transbrasil, visando receber os valores referentes
a uma das notas promissérias discutidas na agdo originaria do recurso

especial a que se busca atribuir efeito suspensivo.
74, Muito embora a sentenga tivesse julgado improcedente os

enbargos de devedor ha guase 3 anos, o MM. Juizo da 1* Vara Civel do
Jabaquara, Sdc Paulo, acolheu embargos de declaracdo opostos pela
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Transbrasil, em 2009, e a eles deu provimento em um ato

verdadeiramente ilegal e completamente sem sentido.

75. Explica-se: em 12.11.2009, havia sido proferida r. sentenca
que rejeitava os embargos & ekecugao opostos pela Transbrasil.
Entretanto, por razdes desconhecidas os embargos de declaragiic opostos

contra tal sentenga nunca foram julgados.

76. Agora, em 10.04.2012, dois anos e meic depois, e apods

receber uma peticdo da Transbrasil come aditamento aos embargos de
declaragdc (doc. 10) — como se isso fosse sequer possivel e nio
violasse frontalmente o Codigo de Processo Civil e direitos basilares,
como o devido processo legal —, deu provimento aos declaratérios,
declarando extinta a execucdo e condenando a Aercap, ora requerente,

no pagamentc de verba honoraria em 20% do valor cobrado.

7. Isso mesmo, acolhende uns embargos de declaracdo que
aguardavam mais de dois anos para serem julgados; com um aditamento
aos embargos; e na extingdo de uma agdo, sem qualquer condenagdo, o©
MM. Juizo da 1* Vara Civel do Jabaquara fixou a favor dos advogados da
Transbrasil mais de R$ 5,6 milhdes de hcnorarios de sucumbéncia. E
ainda determminou gque a execugdo do montante poderia comegar
imediatamente, pois a futura apelagdo seria recebida apenas no efeito
devolutivo.

78. Apenas para que se tenha uma ideia do que se passou no
julgamento dessa causa, cumpre transcrever trecho da r. sentenca, na

qual o MM. Juizo togado rasga elogios ac patronc da Transbrasil:

“Com todo o respeito que o ilustre, mui culto e elegante
advogado da embargante, Doutor CRISTIANO ZANIN MARTINS merega da
magistratura brasileira, temos que em nenhum momento foi
.desrespeitadc por este juiz, o qual, ademais, conhece o trabalho
desse excepcional advogado ha bastante tempo e, certamente,
qualquer um que o conheca (o trabalho), sabe muito bem que se
trata de um dos grandes nomes da advocacia brasileira. Cembativo
e leal, 4&s wvezes um pouco ‘“brave”. Mas um formidavel
profissicnal, disso ndo se tem gualquer divida (.).” (doc. 10)

79. Sempre com todo o respeito devido, a leitura da r. sentenca
e 0 contextc em que foi proferida, recebendo uma simples petigio como

aditamento aos embarges de declaragdo opostos hd mais de dois anos e
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meio, com uma condenagd3c honoréria em guase R$ 6 milhdes com

avtorizaglo para execugdc imediata, causa as autoras grande surpresa.

80. Foi perfeitamente exposto, portanto, © quadro a gque estdo
submetidas as autoras hoje, que ficam cada vez mais préximas de sofrer
imensuraveis prejuizos, de maneira completamente inexplicivel e
equivocada, o que justifica, inquestiocnavelmente, a concessdc da

liminar aqui pleiteada.

LIMINAR IMPOSITIVA

81. Estdoc mais do que demonstrados, portanto, os requisitos
autorizadores da concessdo da liminar aqui pleiteada, a fim de que
seja suspensa a execugdo proviséria do v. acdrddo combatido pelo
recurso especial, ao qual essa medida cautelar foi distribulida pof

prevengio.

g2. Assim, além de todos os equivocos e incongruéncias acima
narrados, a execugdo proviséria do vultoso montante cobrade pela
Transbrasil, embasado em titulo executivo ainda provisdrio, trard as
requerentes danos que dificilmente serdo passiveis de reversdo pela
rmassa falida.

83. A Transbrasil ndo tem, também, qualquer condi¢3o de prestar
cauglo suficientemente idénea nestes autos a fim de autorizar eventual

levantamento dos valores liquidos que estdo sendo executados.

84. Fosse a exequente uma empresa saudavel em plena atividade,
j& seria de grande risco permitir a execugdo proviséria do valor
exorbitante, mas em se tratando de uma massa falida, como no presente
caso, pensar em eventual restituigdo do valor pela exeguente caso o V.
acorddo venha a ser reformado por esse e. STJ é mais do que um grande

risco, afigura-se um prejuizo praticamente consumado.

83. Dadc ¢ montante gque se pretende provisoriamente executar,
nao é exagero dizer que a retirada abrupta de mais tantos milhdes de

reais causaria danos irreversiveis a gualquer empresa, cualquer que
fosse o seu porte.
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86. Scema-se a isso o fato de que, apds o julgamento do referido
agravo de instrumento {(doc. 6), a exequente requereu perante o juizo

de 1* instancia o prosseqguimentc da execucdo, no sentide de que as

requerentes depositem o valor indevidamente pleiteado (doc. 4 - fl.
952/4985) .
87. Dessa forma, levando-se em consideracgdo todos os argumentos

acima despendidos, confiam as requerentes em que serd deferida medida
liminar, inaudita altera parte, a fim de que seja atribuido efeito
suspensivo ao recurso especial por elas interposto e, por conseguinte,
sejam imediatamente suspensos todos os efeitos do acdrddc proferido ne
julgamento da apelag3o civel n° 9292679-04.2008.8.26.0000, até o

julgamento final da questdo por este e. Superior Tribunal de Justiga.
PEDIDO

88. . Diante de todo ¢ exposto, confiam as requerentes em que,
concedida a liminar, tal como retjuerido no capitulo precedente, ao
final, serd ela confirmada por decisdc que julgard procedente o pedido
que agora se formula, para gque seja atribuido efeito suspensivo ao
recurso especial interposto por Aercap Ireland e Rercap Leasing contra
o v. acdrddc proferido pela e. 23* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S3c¢ Paulo, no julgamento da apelagdo civel n.®
9292679-04.2008.8.26.0000, até o julgamento final da quéstéo por essa
e. Corte, suspendendo-se, assim, todos os efeitos por ele produzidos
até entdo.

89. Requerem, pois, a citagdc da ré, no enderego indicado no
preambule desta petigio.

90. As reguerentes protestam pela juntada posterior dos

instrumentos de mandato, bem como dos seus respectivos atos

constitutivos.

91. Protestam pela complementagd3o da prova documental e dio a

esta causa o valor de RS 10.000,00 {dez mil reais).
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92. Informam, por fim, cque seus patronos recebem intimagdes no

endereco constante do timbre da primeira folha desta inicial.

Nestes termos,
Pede deferimento.
asilia, 25 de abril de 2012

~Z

Serégg Bermudes Fabiano |Rdbalinho Cavalcanti

OAB/gP 33.031-A ORB/RJ 95.237

T éL«L/\
,,Rodffgzbfannurl Caetano Bere 'y

QRB/SP 310.320-A OAB/RJ 135.124
Lijpia Ikedy - Renato deira Gyava Brazil
ORBARJ 163. OAB/SP 309.379

André Silveira
OBAB/DF 16.379
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